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1. Podstawa wykonania recenzji

Recenzja zostata sporzadzona na podstawie Uchwaty Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka
Politechniki Slaskiej z dnia 20 stycznia 2025 roku oraz zlecenia Przewodniczacej Rady Dyscypliny
Architektura i Urbanistyka Politechniki Warszawskiej dr hab. inz. arch. Aliny Pancewicz, Prof. PS z
dnia 23 stycznia 2025 .

2. Problematyka, cele i metodologia pracy

Przedmiotem zainteresowania pracy doktorskiej Pani mgr inz. arch. Agnieszki Czachowskiej jest
systemowe ujgcie procesu planistycznego z udziatem spotecznym, w szczegdlnosci wobec wyzwan
zmiany klimatu w polskich miastach. Cel gtowny pracy zostat sformutowany jako zdefiniowanie
propozycji rozwigzan sprzyjajacych wdrazaniu metod pogitebionej partycypacji (stosujac
terminologi¢ zaproponowang w dysertacji) przy wprowadzaniu biekitno-zielonej infrastruktury
(BZI) w ramach procesu planistycznego. Rozprawa podejmuje istotne wyzwania wspotczesnosci i
czyni to w bezposrednim odniesieniu do praktyki projektowej co przeklada si¢ na jej istotne
znaczenie aplikacyjne. Poruszane kwestie majg charakter przekrojowy, a prezentacja jest
wyczerpujaca i wnikliwa.

Trzy tezy badawcze odnoszg si¢ do trzech gtownych obszarow badawczych zdefiniowanych w
pracy: partycypacji interesariuszy procesu planistycznego, blekitno-zielonej infrastruktury oraz
systemowego ujecia procesu planistycznego.



Metodologia badawcza zastosowana w pracy uwzglednia, obok przegladu najnowszej literatury,
analizy procesOw planistycznych z udziatem spolecznym, wywiady, dzialania o charakterze
eksperymentow - w ktorych Autorka uczestniczyla - oraz obserwacje. Wykorzystane w pracy
metody uzna¢ nalezy za odpowiednie dla zdefiniowanych celow badawczych. Jednocze$nie bardzo
cenne jest oparcie metodologii na wieloletnich wiasnych do$wiadczeniach autorki wynikajacych z
udzialu w licznych projektach o charakterze partycypacyjnym i jednocze$nie zwigzanych z
wdrazaniem i1 popularyzacja rozwigzan BZI w Polsce.

3. Forma i uklad pracy

Przedstawiona do oceny praca doktorska w formie pojedynczego tomu (liczacego 225 stron), sktada
si¢ z szeSciu zasadniczych cze$ci merytorycznych z czytelnym podzialem na rozdzialy i
podrozdziaty, uzupetnionych o Bibliografi¢, Spisy Rysunkéw, Zdje¢ 1 Tabel oraz Aneks, w ktorym
znalazly si¢ dwa Zataczniki zawierajace wypracowane w ramach prac badawczych narzedzia.
Struktura pracy jest konsekwentna i w czytelny sposéb prowadzi odbiorce od zagadnien bardziej
ogolnych, poprzez przeglad literatury w kierunku bardziej szczegdélowych tematéw zwigzanych z
partycypacja spoleczng we wdrazaniu rozwigzan BZI w planowaniu w roéznych skalach. Jedyna
uwaga, nad ktorag zdaniem recenzentki nalezaloby si¢ zastanowi¢ przy wydaniu ksigzkowych pracy
jest ograniczenie wstepnego opisu stanu badan do okreslenia z jakich zrédet Autorka korzysta, z
uwzglednieniem rowniez badan naukowych, w tym szczegélnie zagranicznych, i dokumentoéw
politycznych przytaczanych w dalszej czeSci pracy. Natomiast wilasciwe rezultaty przegladu
literatury mozna by przedstawi¢ po cze$ci wyjasniajacej stosowany aparat naukowy - cel, tezy,
metody i zakres pracy, z uwzglednieniem wspomnianych wyzej pozycji - ktorych omodwienie
znajdujemy w cze$ci teoretycznej pracy w przedtozonej do oceny wersji.

Abstrahujac od powyzszej uwagi, obecny uklad pracy i sposéb prowadzenia wywodu w petni
odpowiadaja tematowi oraz spelniajag wymagania stawiane dla rozprawy doktorskiej.

4. Ocena warto$ci merytorycznej pracy

Praca prezentuje wysoki poziom merytoryczny, wyrdzniajac si¢ dojrzatym i konsekwentnym
podejsciem do poruszanych zagadnien, ktére jednoczes$nie sg Autorce doskonale znane. Lektura
wskazuje na poglebione rozpoznanie problematyki pracy oraz potwierdza rozlegla wiedzg Autorki
w badanym obszarze.

Praca przedstawia istotng warto$¢ poznawcza odwolujac si¢ zarowno do zawodowych doswiadczen
Doktorantki jak i do dziatan szeroko rozpoznawalnej organizacji dziatajacej w obszarze edukacji
prosrodowiskowej jakg niewatpliwie jest Fundacja Sendzimira.

Obszar zainteresowania pracy koncentruje si¢ wokol proceséw partycypacji spotecznej w naszym
kraju uwzgledniajac specyficzny kontekst prawny, poziom wiedzy i1 przekonania zar6wno
urzednikow jak 1 mieszkancow. Omawiane narzg¢dzia i ich kombinacje stosowane byty zarowno w
gminach wiejskich jak i w matych miastach ale takze w dzielnicach metropolii, w tym w
Warszawie.

Kompleksowy przeglad literatury bazuje gtéwnie na wydanych w ostatnich latach publikacjach
polskich. Pominigcie literatury obcojezycznej— szczegdlnie w rozdziatach wprowadzajacych
tematyke zmiany klimatu oraz partycypacji spotecznej - znajduje uzasadnienie, jak si¢ mozna
domysla¢, zwazywszy na ogrom pozycji wydawniczych i dokumentoéw o temacie zmiany klimatu
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traktujacych. Na docenienie zastuguje fakt, ze przeglad literatury uwzglednia najwazniejsze pozycje
literatury krajowej oraz wybrane pozycje zagraniczne, w tym w szczegoOlno$ci liczne prace
najnowsze.

Przeglad literatury podzielony na podrozdzialy dotyczace kolejnych zagadnien o rosngcym
poziomie szczegdlowosci polega w duzej mierze na omodwieniu kolejnych pozycji. Wskazanym
natomiast - dla rekomendowanego wydania ksigzkowego pracy - byloby uzupeklienie w ramach
poszczegolnych podrozdziatow o bardziej problemowe ujecie z uwzglednieniem dyskusji kwestii
poruszanych przez poszczegélnych autorow w oparciu o sformulowane uprzednio pytania
badawcze. Ponadto wlasciwa, w opinii recenzenta, korekta utatwiajaca lekture tekstu bylaby
rezygnacja z przytaczania kazdorazowo petnych tytuldw poszczegdlnych pozycji literatury - jako ze
rozbijaja one spojnos¢ tekstu - i przeniesienie ich do przypisow.

Bardzo interesujace sa wynikajace z przeprowadzonej analizy materiatow zrédtowych wnioski
zawarte w podrozdziale 3.6 zatytutowanym Podsumowanie i wnioski. Ukazuja one obecny stan
zaawansowania wdrozenia podejScia partycypacyjnego w pracach planistycznych zmierzajacych do
wprowadzania blgkitnozielonej infrastruktury (BZI) w miastach oraz wynikajace z
zaobserwowanych niedostatkéw tejze implementacji wyzwania.

W ramach wywodu wlasciwie sformutowano cele i zakresy pracy. Tezy rozprawy sa nalezycie
powigzane z zebranym materiatem analitycznym. Doboér metod badawczych oraz ich prezentacja
réwniez nie budzi watpliwosci. Udostepnienie wiasnych oraz pochodzacych z pracy Fundacji
Sendzimira obserwacji 1 dos§wiadczen szerokiemu gronu czytelnikdw przyczynia si¢ do uzyskania
wysokich walorow poznawczych ocenianej dysertacji. Prezentacja poszczegélnych projektéw
pilotazowych (Rozdziat IV) w ich konteks$cie prawnym roéwnolegle z analiza obowigzujacych w
danym czasie polityk sektorowych i strategii stanowi o niepodwazalnej wartosci pracy.

Rozdzial V zawierajacy przyklady wdrozenia wypracowanych przez Autorke narzgdzi poglebionej
partycypacji dodatkowo potwierdza walory pracy oraz jej spoteczng uzytecznoscé.

W podsumowaniu Autorka ostatecznie potwierdza udowodnienie Tez pracy, odnoszac si¢ do
szczegotowych, prezentowanych wczesniej, elementéw. Wnioski koncowe sformutowane sg z
nalezytym poziomem szczegdlowosci. Pewien niedosyt pozostawia jedynie wskazanie $ciezek
dalszej pracy badawczej, jako ze niektore z odpowiedzi na zadane w tym fragmencie pracy pytania
(np. zastosowanie narzedzi IT) sg przedmiotem badan naukowcoOw od wielu lat.

5. Uwagi odnosnie zagadnien redakcyjnych

Przedstawiona do oceny rozprawa zostata starannie przygotowana pod wzglgdem edytorskim. Praca
napisana jest przystepnym jezykiem, lektura jest nadzwyczaj przyjemna i w ocenie recenzentki
dostepna rowniez dla 0s6b spoza waskiego kregu architektow i1 planistow.

Recenzentka dostrzegta bardzo nieliczne uchybienia stylistyczne do wyeliminowania na etapie

redakcji przed rekomendowanym przez recenzenta wydaniem ksigzkowym:
Str. 35 (struktura pracy) “mitygacyjne, zwlaszcza adaptacyjne” - sformutowanie nosi cechy przejgzyczenia, wymaga
skorygowania.

Inng dostrzezong niedoskonatoscig zaprezentowanego materiatu sg niedostatki w zakresie sposobu
przytaczania materiatow Zrodlowych, ktére zdaniem recenzentki nalezatoby skorygowaé w
przypadku ponownej publikac;ji:



Str. 8, przypis 2 - sposéb cytowania materialéw cytowanych oraz stron intemetowych nie pozwala na stwierdzenie kto
jest autorem prlytouony(.h poglqdow 1 informacji.

Str. 6 - Brakuje przypisu jakie pisma Henryka Skolimowskiego, Marii Grodeckiej i Ryszarda Kulika miaty wp%yw na
poglady Autorki. Uwaga odnosi si¢ réwniez do otwierajacego rozdzial cytatu - brakuje przypisu wyj ja$niajacego z
jakiego utworu pochodzg cytowane slowa.

Ponadto wsréd przepiséw prawnych wymienionych na stronic 41 brakuje Ustawy o gospodarce
nieruchomosciami.

Przy formulowaniu czesci definicji nalezaloby uzupehi¢ brakujace zrodta. Dotyczy to szczegélnie
poje¢: proces partycypacyjny, projektowanie zrownowazone, szara infrastruktura, mityzacja,
uszczelnianie obszaru, korytarze przewietrzania, bioréznorodnos¢, korytarze ekologiczne, zmiany
antropogeniczne terenu, poglebiona partycypacja spoleczna. W przypadku jesli przyjeta definicja
jest definicja wlasng autorki nalezatoby podja¢ dyskusje z autorami innych definicji i przyjete
sposoby definiowania umotywowac.

Powyzsze niedoskonaloéci nie umniejszaja wysokiej oceny recenzowanej pracy i s3 latwe do
wyeliminowania w przypadku publikacji ksigzkowe;.

6. Podsumowanie i wnioski koncowe

Rozprawe doktorska Pani mgr inz. arch. Agnieszki Czachowskiej zatytulowang ,, Poglebiona
partycypacja spoleczna w systemowym ksztaltowaniu bigkitno-zielonej infrastruktury miejskiej”
bedaca przedmiotem niniejszej recenzji oceniam wysoko. Poziom naukowy pracy nie budzi moich
watpliwosci, sposob prowadzenia wywodu, struktura pracy, zakres i sposéb realizacji badan oraz
forma ich prezentacji s bardzo dobre. Zawarte w recenzji uwagi maja badz charakter polemiczny,
nie umniejszaja jakosci prezentowanego materiatu, badz tez dotycza elementéw nietrudnych do
skorygowania na etapie korekty wydawniczej przy ponownej publikacji ksiazkowej rozprawy. W
ocenie Recenzenta w przypadku zaprezentowanej pracy publikacja ksigzkowa dostgpna dla ogéhu
publicznosci powinna mie¢ zdecydowanie miejsce.

Calo$¢ pracy jest w mojej ocenie w pelni zgodna z przyjetymi standardami i wymaganiami dla
pracy doktorskiej w naukach inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie architektura i urbanistyka
oraz wnosi istotny wklad do rozwoju tejze dyscypliny. W ramach przeprowadzonego wywodu
Autorka niniejszej rozprawy zademonstrowata swoje kompetencje praktyczne oraz teoretyczne, a
takze udowodnita posiadaniec umiejetnosci w zakresie prowadzenia badan naukowych, zaréwno
teoretycznych jak i aplikacyjnych. Recenzowana rozprawa doktorska spelnia wymagania przepisow
Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Stad
stawiam niniejszym wniosek o przyjecie pracy jako rozprawy doktorskiej 1 dopuszczenie jej do
publicznej obrony przez Rade¢ Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Politechniki Slaskie;j.

Jednocze$nie, majgc na uwadze nowatorski charakter przeprowadzonych badan, a takze ich znaczng
warto$¢ poznawczg oraz zaangazowanie Doktorantki w plowadzone badania, potwierdzone
wieloletnim do$wiadczeniem, wnioskuje o przyznanie wyréznienia dla tej




