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RECENZJA

Rozprawy doktorskie
Pana mgr inZ. Karola Piaseckiego
pt.: ,,Ocena wplywu wybranych modyfikatorow na proces krystalizacji
i jakosci zeliwa sferoidalnego w odlewach grubosciennych™
wykonana na zlecenie Pana Przewodniczacego Dyscypliny Naukowe] Inzynierii
Materialowej Politechniki Slaskiej,

Pana prof. dr hab. inz. Adama Grajcara, z dnia 22.10.2023 .

1. Charakterystyka ogolna pracy

Przedstawiona do recenzji praca doktorska Pana mgr inz. Karola Piaseckiego
pt.: ., Ocena wpbywu wybranych modyfikatorow na proces krystalizacji i jakosci Zeliwa
sferoidalnege w  odlewach grubosciennych” zostala wykonana na  Wydziale
Mechaniczno Technologicznym, Politechniki Slaskiej w Gliwicach pod kierunkiem Pana
dr hab. inz. Marcina Stawarza, prof. PS, ktory byl jego promotorem oraz opicka
przemyslowa Pana dr inz. Rafala Dojka.

Praca napisana jest w ukladzie klasycznym z podziatem na ceesé stanowiaca przeglad
literaturowy i czes¢ badawceza, cala praca zawiera 132 strony i sklada sig z 10 rozdziatow.

Spis literatury obejmuje 71 pozycje z czego 13, czyli okolo 18%. sa to pozycje wydane
po 2014, czyli w okresie ostatnich 10 lat, 30 prac. czyli okolo 42%, pochodzi z okresu
2000 - 2014 oraz 20. czyli okolo 28% przed 2000 roku. Dodatkowo 8 pozycji nie ma

okreslone] daty wydania co stanowi okoto 11%.
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Pod wzgledem jezvkowym 1 edvitorskim praca niestety posiada dosé hiezne bledy oraz
wady. Czestym bledem jest brak odniesienia do rysunku. tabeli lub innego omawianego
fragmentu w tekscie, przez co wprowadzony sig pewien chaos. Innym przykladem chaosu
w pracy jest sposab cytowania, w ktorym trudno znalez¢ jakis schemal. Zawarte w pracy
w czesel literaturowe rysunki, w kilku przypadkach nie sy najlepszej jakoscl, rowniez
wczescl badaweze] znalezé mozna w tym zakresie wady dotvezgee tabel oraz
mikrostruktur, ktore na przyktad nie posiadaja  znacznikow  diugosei lub  sa
sdeformowane. Dodatkowo nalery zauwarzyC., #e autor nie ustrzegl sie bledow
stylistycznych, edytorskich oraz stosuje skroty myslowe, co jest takize pewnym
utrudnieniem przy czytaniu dysertacji. Réwniez organizacja. sposobu przedstawienia
ianaliza wynikow pozostawiajg niedosyt. Mimo to  Doktorant wykazal sie
umiejetnosciami prowadzenia badan i ich analizy. Waznym aspekiem jaki nalezy
wskaza¢ 1 podkresli¢ jest fakt, ze oceniana praca jest doktoratem wdrozeniowym
[inansowanym w ramach projekiu RIO15/SDW/003 49, Calos¢ pracy pomimo

rzauwazonych wad i mankamentow nalezy ocenic pozylywnie.

2. Omoiwienie tematyki i celu pracy

Tematvka rozprawy dokitorskiej dotyczy zastosowania technologii wykorzystania
wybranych modyfikatorow dla dwoch gatunkow zeliwa sferoidalnego. Autor w pracy
bada wplyw podwdjne; modyiikacji za pomoca dostepnych zapraw na wilasciwosci
mechaniczne, mikrostrukture, parametry krystalizac)i oraz sklonnosé do tworzenia wad
odlewniczych. Sama koncepeja dwustopniowej mody fikacji nie jest nowa. podobnie jak
okreslenie wplywu na wyze) wskazane parametry jednak aspekt praktyczny 1 utylitarny
jest cliekawy,

W czescl literaturowe] autor preedstawil w bardzo klasyeznym, wrecz podstawowym
stopniu analize stanu literatury dotyezaeg zeliwa sferoidalnego. Przeglad literatury oparty
w wickszosel na pozvcjach nie najnowszych jest poprawny jednak poza ogolnym

wprowadzeniem w temat nie rozszerza go w znaczgcy sposob, czego przykiadem jest
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rozdzial 1 mieszczacy sie na dwoch stronach 1 w zasadzie przedstawiajacy w sposob
bardzo syntetyczny. wrecz szkolne informacje na temat zeliwa. Znacznie bardzie
rozbudowany rozdzial 2 obejmujacy szeroko rozumiana produkcje zeliwa sferoidalnego
niestety zaczyna sie od przedstawienia wartosci liczbowych niezbyt aktualnych.
Podobnie w dalsze) czesci pojawiaja sie informacje takie jak na przykiad problem
z dostepnoscia elektrod grafitowveh. Nalezy jednak wskazac, ze czué w tym migjscu, 12
autor jest prakiykiem i zawarte w tym miejscu informacje sa jego codziennoscig
chociazby poprzez zastosowane pewnych skrotow myslowych lub jezyka branzowego jak
np. redukcja tlenu (str.11). Podobnie rzecz sic ma z pewng niekonsekwencja w podawaniu
pierwiastkow sferoidyzujacych. Niezrozumiala jest numeracja rozdziatu 3.2 1 3.3
poswigeconych technologii produkeji zeliwa sferoidalnego. W tym fragmencie autor dosc
dobrze wprowadza czytelnika w problem jednak i tutaj nie ustrzega si¢ pewnych bledow
jak np. rysunek 11, brak opisu oznaczonych fragmentow 4-6. W kolejnym fragmencie,
rozdzial 4 autor przedstawia teori¢ zarodkowania grafitu. Ten fragment jest generalnie
dobrze napisany jednak autor nie ustrzegl si¢ bardzo czgstego bledu jakim jest stosowanie
zamicnnic okreslen krystalizacja 1 krzepniecie podezas pdy dla stopdw takich zeliwo
zachodzi tylko krystalizacja. W rozdziale 5 przedstawiono proces mody fikacji, ktory dosé
niefortunnie przechodzi w rozdzial opisujacy wady. Dalej w rozdziale 7 zawarto fragment
okreslanie jakosci zeliwa 7z podrozdsatami opisyacymi metodologie analizy ATD oraz
innych metod okreslenia jakosci jak analiza metalograliczna czy analiza skladu
chemicznego 1 wlasciwoser mechanicznych. Nalezy w tym miejscu wskazac, ze brakuje
w pracy podsumowania czesci literaturowej, ktore byloby naturalnym przejsciem do
czescl badawczej.

Po czesel literaturowej zawarto fragment oznaczony jako badania wlasne, zaczyna sig
on od wskazania Celu badan, Tezy pracy oraz Zakresu. W tvm migjscu nalezy wskazac,
ze cele opisane sa niczwykle syntetveznie 1 wrecz podstawowo, dodatkowo autor nie
zdefiniowatl parametrow optymalizacyjnych wigc trudno jest okreslic, czy jest mozliwe

spelnienie tak postawionego celu. Rowniez teza pracy, w opinii recenzenta wymagalaby

Politechnika Czestochowska

Wydziat Inzynierii Produkcji i Technologii Materiatow
al. Armii Krajowej 19, 42-201 Czestochowa

tel. +48 34 325 06 25, e-mail: dziekanat@wip.pcz.pl



[TE I'I} Politechnika Wydziat Inzynierii Produkcji
Czestochowska i Technologii Materiatow

preemyslenia i przeredagowania, gdyz w obecnej formic jest ona wrgez oczywista a poza
tym nie okredla zakresu i sposobu optymalizacji. Zakres pracy definiujgey czynnosci
wykonane w trakcie realizacji prac, gdyby byl wsparty schematem blokowym znaczaco
bv zwickszona zostala ceytelnosé tego fragmentu. Koleinym fragmentem oznaczonym
numerem 9 jest metodyvka badan, w ktorej autor opisuje schemat wykonania wytopow,
wraz ze wskazaniem kluczowych parametrow. W tym miegjscu nalezy podkreshé. ze w
calym rozdziale widoczne jest, Ze autor jest technologiem 1 dla niego kluczowe sa
parametry techniczno-technologiczne bardziej niz badawcze. W przypadku pracy
wdrozeniowej jest to zrozumiate. W dalszych podrozdzialach od 9.1 do 9.6 autor
przedstawia w wickszosci bardzo syntetycznie uzyskane wyniki, ktdre w rozdziale 9.7
podsumowuje. Waznym z punktu widzenia pracy jest rozdzial 9.8 zatytulowany
. Przyvklad wdrozenia w postaci technologii modyfikacii w procesie produkeyjnym”,
w zasadzie mozna okreslic, e jest on kluczowym z punktu widzenia calodci pracy. Calosc
dvsertacji konczy rozdzial 10, Waioski konicowe ”. Zauwazone bledy zostang rozszerzone

w dalszej czgsci recenzji.

3. Uwagiiocena pracy

Przestawiona do oceny praca ma charakter mocno praktyczny, zawarte w niej
aplikacyvjne rozwigzania stanowig osiagnigcie autora. Czytajac dysertacje nie sposob me
zauwary ¢, ze autor jest praktykiem i opisuje efekly swoje) pracy. czasami pomijajgc
elementy ewidentnie oczywiste, z jego punktu widzenia. Pomimo faktu, ze
z aplikacyjnego punktu widzenia prace nalezy oceni¢ pozytywnie jednak posiada ona
liczne wady. bledy lub niescisloscei wymagajace wyjasnienia lub odniesienia si¢ do nich.
Ponizej zostang one wymienione i pogrupowane na uwagi o charakterze: porzgdkowym,
dyskusyjnvm oraz uwagi wymagajace komentarza i wyjasnienia,

Uwagi o charakterze porzgdhowym:

1. Stosowane stownictwo  specjalistyczne takie np.  krzepnigeie  zamiast

krystalizacja. srodlo zdjecia wlasne raczej powinno byc opracowanie wlasne,
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autor powinien potozy¢ wickszy nacisk na starannosc jezykowa, stylistyezng oraz
odpowiednie stosowanie form. Wspomniany wezesnie] sposob cyltowama prac,
braki we wskazaniu lat wydania sa to bledy. ktorych nalezy sie wysireegad w

trakeie pisania dysertac doktorskich.

=

Co oznacza redukuje tlen (str. 11) autor zapewne mial na mysli proces odtleniania.

3. Przv analizie takich danych jak ekonomika urzadzenia nalezy postugiwac sic
aktualnymi danymi a nie historyeznymi.

4, Jakosc¢ rysunkow (np. rvs. B, rys. 10, rys. 20, rys. 21 itd.), powinna by¢ wyzsza.

5. Strona 27. nagldwek 4.2 powinien znalez¢ sig¢ na nastgpnej stronie, nigdy poczatek
rozdzialu nie moze by¢ na koncu strony.

6. Bledy w numeracji rozdzialow oraz brak jednolite] formy spisu tresci.

7. Justowanie tekstu na stronie 33,

8. Strona 44 w Polsce stosujemy nastepujgce sposob oznaczania cudzystowu L(...)"
a nie wersje Anglosaska™ (...)7.

9. Dobrym rozwiazaniem byloby dodame schematu blokowego do zakresu badan.

10. Przy przestawianiu wynikow statyczne] proby rozciagania przebieg krzywych jest
czesto warniejszy niz sama wartosé liczbowa.

11. Proba .Y nie jest proba wytrzymalosciowa. jest ona technologiczng, mozna ja
okresli¢ jako uniwersalna, ze wzgledu na fakt, 7e jej geometnia pozwala na
wykonanie szeregu probek od  wyitreymalodciowych, przez udarnosciowe
a skonczywszy na zgladach.

12. Na rvsunkach 43-73 brak oznaczen na osiach.

13. Dlaczego czes¢ mikrofotografii jest pozbawione znacznika dlugoset?

14. Brak podsumowan czastkowvch po przedstawionych wynikach. autor co prawda

zawarl rozdzial podsumowujaey calosé wynikow jednak w tekscie nie zadne

informacji o tym. Dodatkowo 1 to podsumowanie jest racze] niezbvt doglebne,
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Uwagi o charakterze dyskusyjnym:

L.

-

[

7.
8.

W pracy brak jest spisu oznaczen co jest dobrg prakivka w przypadku
dysertacyi doktorskich inzynierskich.

Czy zawarty na stronie 12 wzor na rownowaznik weglowy jest autorskim
opracowaniem, jesli tak to nalezy to w tekscie wskazac, jesli nie to nalezy
podaé zrodto literaturowe.

Co autor mial na mysli (str. 23): ., Od skiadu chemicznego gldwnie zalezy ilos¢
wykrvstalizowanyeh  faz raz czv mamy do  covaienia 0 krvsializacig
dendrytvezng, eutekivezng, perviektyezng. ciy monofektycznza (2077

Na stronie 44 zawarto teze pracy. kiora zdaniem recenzenta jest bardzo
ogdlna, wrecz oczywista, dlatego warto by bvlo ja uszezegolowic.

Co oznacza ..przerwanie” tabeli 1 ze strony 457

Na stronie 57 wystepuje stwierdzenie |, prawie lekko obnizong twardoscig ",
co 10 oznacza’

Bardso male czcionki na rvsunkach 82 1 84,

Na stronie 107 autor podaje, ze: |, badany byl modyfikator” co o oznacza?

Uwagi wymagajgce komentfarza i wyjasnienia

2.

A :I:-. Ll

=

Na jakiej podstawie wytypowano takie a nie inne modyfikatory”

Czy udzialy procentowe modylikatorow przedstawione w  pracy sa
prawidlowe czy nie wkradl sie tuta) blad?

W jaki sposob mierzona byla temperatura w trakcie wytopu?

Dlaczego tylko w wytopie 7 pojawia sie gatunek EN-GJS 6007

Jakie byvly wymary proby Y™

Prosze o komentarz jak geometria . kostki” przenosi si¢ geometrie wezla
cieplnego?

Czy w symulacjach i probach zachowano ta sama geometrie i ulozenie
(str. 83, 84)7

Jakie byly parametry masy formierskiej dla wytopow 1-47
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9. Dlaczego zastosowano dodatkowy czynnik w postaci zmian skladu a co za
tym idzie parametrow masy formierskie)?

10. Dlaczego zastosowano powiekszenie 200x a nie standardowe normatywne
100x7?

11. Czy wytopy bez dodatkowej modyfikacji na pewno spelniajg normg pod
katem sferoidyzacy grafitu?

12. Czy i ewentualnie czym byla ujawniana mikrostruktura?

13. 7 czego wynikajg roznice w wartodciach wydluzenia i dlaczego wystgpuja
réinice pomiedzy tabelami 23 1 487

14. Strona 112, dlaczego tak maly obszar badawczy i jak zostal on wybrany?

15. Strona 115. jakie wlasciwosci uzytkowe autor ma na mysli?

16. Jaka byla gestosé skanowania i wielkoéé identytikowanych wad w rozdziale
9.6.7

17. Jakie byhy parametry optymalizacji. o ktérych autor wspomina migdzy innymi
na stronie 1237

Dodatkowo zdaniem recenzenta wnioski koncowe pozostawiaja niedosyt.

Whniosek koncowy

W podsumowaniu mojej recenzji, stwierdzam. ze przestana mi do opinii rozprawa
doktorska Pana mgr inz. Karola Piaseckiego pt.: ,Ocena wplywu wybranych
modyfikatorow na proces krystalizacji i jakosci ieliwa sferoidalnego w odlewach
grubosciennych” spelnia wymagania ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz stopniach i tvtule w zakresie sztuki okreslone] w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018
r. Prawo o szkolnictwic wyzszym i nauce (z poZn.zm.) i wnioskuje o jej dopuszczenie do
dalszych ctapow postepowania o nadanie stopnia doktora w dziedzinie nauk

inzyniervjno-technicznych w dyscyplinie inzynieria materialowa.
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