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1. Zakres i cel rozprawy

Przedstawiona do recenzji rozprawa sktada sie z pieciu rozdziatéw, w tym spis tresci i zatgcznik w postaci
suplementu. W pracy tej nalezy wyodrebni¢ dwie glowne czesci.

Czgs¢ pierwsza obejmuje wprowadzenie do zagadnienia i oméwienie istniejacego stanu wiedzy ze
szczegblnym uzgodnieniem zagadnien certyfikacji materiatow, maszyn i urzadzen w gérniczych podmiotach
gospodarczych dotyczacych obowigzujacych wymagan formalno-prawnych oraz problemow wystepujacych
w praktyce. W tej czesci podano obowiazujacq terminologie oraz ogolno przyjete podstawowe wymogi
certyfikacji o znaczeniu tych waznych czynnosci produkcji wyrobow i wszelkiego rodzaju maszyn oraz
urzadzen mechanicznych. Autor dokonat zestawu polskich jednostek certyfikujacych. Jest to bardzo duza
liczba co $wiadczy, Ze problemy certyfikacji odbywajg ogromng role w tym przedstawionych zagadnieniach.

Dalszy cigg opinii o charakterze tajnym.

Koniec czesci tajnej recenzji.
W koncowej czesci pracy jest przedstawiony wykaz literatury, ktéry chciatbym podsumowac wiasnymi

spostrzezeniami:

W przedstawianych rozprawach naukowych daje sie zauwazyé dwa sposoby cytowanej literatury:

1. sposob obszerny, ktory obejmuje oprocz literatury bezposrednio zwigzanej z prezentowang problematykg
réwniez takie pozycje bibliograficzne, ktore dotycza catego obszaru certyfikacji.

2. sposob skrocony, ktory obejmuije tylko literature, dotyczaca Scisle okreslonych problemow niezbednych do
ustalenia aktualnego stanu wiedzy.

Osobiscie jestem zwolennikiem tego pierwszego sposobu, czesciej stosowanego przez autoréw rozpraw,
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ktory umozliwia czytelnikowi poznanie szerszego spektrum naukowych probleméw przedstawianych przez
autora i dodatkowo uwzgledniajacego wydane podreczniki i normy. Z opiniowanej pracy autor postuzyt sie
drugim wariantem, na podstawie ktorego moge stwierdzié, ze w zasadzie dokonat wnikliwej analizy tego
tematu, ale jednak pominat niektore wazne dokumenty i pozycje literaturowe.

Do tych pominigtych dokumentow zaliczytbym normy krajowe bedace kontynuacig przyjetych norm 1SO, np.
PN-EN ISO/IEC 17000:2008, ocena zgodnosci. Terminologia i zasady ogolne (nowa wersja: PN-EN ISO/IEC
17000:2020 ocena zgodnosci. Terminologia i zasady ogdlne), oraz PN-EN ISO/IEC 17067:Ocena zgodnosci.
Podstawy certyfikacji wyrobéw oraz wytyczne dotyczace programow certyfikacji wyrobow.

Takie dokumenty w aspektach praktycznych i formalnych sg zawsze istotne i nawet w pracach naukowych
oraz wdrozeniowych powinny by¢ uwzglednione, chociaz nie zobowigzujg do obligatoryjnego ich stosowania.

W wykazie literatury pominieto niektére pozycje ksigzkowe dotyczace systemow jakosci, w ktorych
problematyka certyfikacji wyrobow jest istotnym elementem. np. A.Hamrol: Zarzadzanie jakoscig
z przyktadami, PWN Warszawa 2008, R.Kolman: Zastosowanie inZynierii jakosci. Poradnik, oficyna
wydawnicza ,AJG" Bydgoszcz 2003 i wiele jeszcze innych. Natomiast podana w wykazie pozycja 30 -
R.Knosala: "Inzynieria produkcji. kompendium wiedzy" ma charakter bardzo 0golIny i nie dotyczy problemu
certyfikacji. Osobiscie zapoznatem sie z ta pozycjq literaturowa,

Wystepuja rowniez dwie koncepcje przedstawiania kolejnosci cytowanej literatury. Biorgc pod uwage
autorow uszeregowanych wedfug alfabetu lub wedtug kolejnosci cytowan. Jak wykazuje praktyka
W opracowaniach naukowych stosowana jest glownie pierwsza koncepcja, ktora pozwala na kompleksowg
oceng wktadu poszczegolnych autorow do opracowywanego aktualnego stanu wiedzy.

Natomiast druga czes$¢ jest powszechnie stosowana w skroconych opracowaniach naukowych np. w
artykutach i referatach. Autor zastosowat koncepcje mieszang wprowadzajac do wykazu wszystkich pozycji
poczatkowo dokumentéw prawnych i formalnych (dyrektywy, Dzienniki Ustaw i Rozporzadzenia Rady
Ministrow). W drugiej czesci podano literaturg autorskg. Jednak w pracach naukowych zwyczajowo
wprowadza sig taki podziat, Ze pierwszej czesci literatury podaje si¢ pozycje autorskie, a w drugiej czesci -
dokumenty normalizacyjne i prawne.

Jednak uwazam, ze autor dokonat bardzo wnikliwej analizy literatury dotyczacej zrealizowanej
problematyki, zwlaszcza dotyczace wspominanych dokumentéw prawnych, co jest uzasadnione,

gdyz doktorat ma charakter wdrozeniowy.

2. Uzasadnienie sformutowania tematu rozprawy i podjecia rozstrzygnietych probleméw



Dalszy cigg opinii o charakterze tajnym.

3. Gtowne osiagniecia dysertacji i uwagi krytyczne

Cze$¢ opinii o charakterze tajnym

Oceniajac pozytywnie recenzowana prace chciatbym przedstawic kilka uwag polemicznych i krytycznych:
1. Brak jednoznacznego ustalenia co to jest ,wyrob” w podziemnych wyrobiskach gorniczych,
2. W pracy Autor dokonujac petnego stanu wiedzy nie ustalit zagadnien nierozstrzygnietych i koniecznych do
rozwigzania w ramach doktoratu wdrozeniowego,
3. W opiniowanej pracy mozna mie¢ zastrzezenia dotyczace jej metodyki bowiem nie ustalono w Sposob
zdecydowany celu pracy i sposobu jego realizacji,
4. Przedstawiona praca doktorska w wigkszosci tresci ma charakter tajny i z tego powodu brak uzasadnienia
tej tajnosci.

Nalezy stwierdzic, ze przedstawione uwagi polemiczne i krytyczne nie umniejszajg wartosci
recenzowanej pracy, moga by¢ one uzupeinieniem dalszych opracowan badawczych

i wdrozeniowych. Moga by¢ réwniez zaliczone przez autora, jako kierunki dalszych prac.

4. Ocena koncowa pracy
Czes¢ opinii o charakterze tajnym.
Autor w pracy wykazal sie takze bogata wiedzg w zakresie przeprowadzenia certyfikacj,

umiejetnoscig korzystania z literatury technicznej i dokumentéw prawnych, umiejetnoscig opracowania
wiasciwego programu badawczego i wdrozeniowego, szerokg znajomoscig zagadnien certyfikacji, ktora ma
duze znaczenie w systemach zapewnienia jakosci produkowanych wytwarzanych wyrobow.

Na podstawie powyzszych stwierdzei wyrazam opinie, ze praca doktorska pt. "Certyfikacja
wyrobow oraz maszyn i urzadzen stosowanych w podziemnych wyrobiskach gorniczych” spetnia
wymagania stawiane pracom doktorskim zawartych w dokumentach ustawowych o stopniach

i tytutach naukowych i wnosze o dopuszczenie Pana mgr Mirostawa Mocka do publicznej obrony.
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