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Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

WSTEP

Wyjasnienie tematu pracy

Tematem niniejszej dysertacji jest ,Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki
ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych w planowaniu przestrzennym na przykfadzie
Rudy Slaskiej”. Temat rozprawy zostat sformutowany w odpowiedzi na zidentyfikowang luke badawczg
dotyczacg ochrony otoczenia zabytkow przemystowych w planowaniu przestrzennym i obejmuje
zagadnienia z pogranicza ochrony zabytkdéw, krajobrazu i planowania przestrzennego.

Pierwsza cze$é, tytutu ,dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta [..]”, odnosi
sie do wyraznej obecnosci zabytkow przemystowych, w szczegdlnosci tych objetych ochrong
konserwatorskg w strukturze przestrzennej miasta. Pojecie przestrzeni rozumiane jest
tu wieloaspektowo i obejmuje zrdinicowane skale oddziatywania obiektow i zespotéw
poprzemystowych: od skali mikro przez skale mezo, az po skale makro. Poszczegdlne poziomy analizy
determinujg odmienne formy ochrony oraz narzedzia stosowane w aktach planistycznych.

Druga cze$¢ tytutu ,warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej”, koncentruje sie na zagadnieniach
zwigzanych z ksztattowaniem zasad ochrony konserwatorskiej w dokumentach planistycznych miasta
Ruda Slaska. Odnosi sie ona nie tylko do budynkéw, obiektéw i urzadzers objetych prawna ochrong
konserwatorska, lecz takze do elementdw zagospodarowania terendw historycznych zaktaddéw
przemystowych (dojscia, dojazdy, instalacje, torowiska, maszyny, elementy zapasowe itd.), ktére mimo
braku objecia ich ochrong konserwatorskg wspoéttworzg kontekst przestrzenny, krajobrazowy
i kulturowy dla zabytkdéw przemystowych. Tym samym podkreslona zostaje rola otoczenia zabytku jako
integralnego sktadnika dziedzictwa przemystowego, w ktérym wystepujg istotne elementy sktadowe

zabytku wymagajgce Swiadomego uwzglednienia w procesach rewitalizacji.

Uzasadnienie wyboru tematu

Wybér tematu pracy wynika z obserwowanego w Polsce i Europie wzrostu znaczenia
dziedzictwa przemystowego jako istotnego elementu w ksztattowaniu tozsamosci mieszkancow,
przestrzeni miejskiej oraz krajobrazu kulturowego. Pomimo rosnacej liczby dziatann zwigzanych
z ochrong i adaptacjg zabytkéw przemystowych, nadal niewystarczajgco rozpoznanym zagadnieniem
pozostaje problematyka ich otoczenia oraz wptywu proceséw planistycznych i inwestycyjnych
na zachowanie wtasciwych relacji przestrzennych, krajobrazowych i ekspozycyjnych tych obiektow.

W dotychczasowych badaniach nad zabytkami przemystowymi oraz dokumentach

konserwatorskich oraz planistycznych uwaga koncentruje sie gtéwnie na obiekcie zabytkowym,
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podczas gdy jego otoczenie czesto pozostaje poza zakresem szczegdtowych analiz, a takze poza
zakresem planowania przestrzennego i ochrony konserwatorskiej. Brak rdéwniez narzedzi
umozliwiajgcych identyfikacje zagrozen przestrzennych wystepujacych w otoczeniu zabytkéw
przemystowych oraz ich uwzglednianie w procesach planowania przestrzennego. Stanowi to istotng
luke badawczg, szczegdlnie w odniesieniu do obiektow przemystowych, ktérych wartos$é wynika nie
tylko z cech architektonicznych, ale réwniez z relacji przestrzennych, historycznych, krajobrazowych
i technologicznych.

Dodatkowym uzasadnieniem wyboru tematu pracy sg doswiadczenia zawodowe autorki
zwigzane z procesami rewitalizacji i ochrony dziedzictwa przemystowego na terenie miasta Ruda
Slaska, obejmujace rewitalizacje m.in. Wielkiego Pieca Huty Pokdj, Koksowni Orzegéw czy zespotu
zabudowan Szybu Franciszek oraz miejscowego planu rewitalizacji Kopalni Pokdj. Realizacja dziatan
planistycznych, projektowych i konserwatorskich dotyczacych tych obiektéw pozwolita
na identyfikacje licznych problemoéw wystepujgcych na styku ochrony zabytku przemystowego, jego
otoczenia oraz prowadzenia wspotczesnych procesdow inwestycyjnych, co stato sie bezposrednia

inspiracjg do podjecia przedmiotowych badan.

Przedmiot i cel pracy

Przedmiotem niniejszej pracy jest rozpoznanie metod i narzedzi prawidtowej i skutecznej
ochrony otoczenia zabytkéw przemystowych na przyktadzie miasta Ruda Slaska. Zakres badan
obejmuje rowniez identyfikacje oraz analize dobrych praktyk zwigzanych z zagospodarowaniem

i wykorzystaniem otoczenia rewitalizowanych obiektéw przemystowych na terenie Europy.

Celem pracy jest wskazanie kluczowych probleméw zwigzanych z uwzglednianiem potrzeb
ochrony oraz przeksztatcenn obiektéw przemystowych wraz z ich otoczeniem, w procesach
projektowania architektonicznego i planowania przestrzennego. W szczegdlnosci podjeto analize
problemdw planistycznych, konserwatorskich oraz rewitalizacyjnych wynikajgcych z nieprecyzyjnego
wyznaczania granic otoczenia zabytku, a takze z nieadekwatnych zapiséw planistycznych odnoszacych

sie do terendw sgsiednich i stref ekspozycji obiektow poprzemystowych.

Niniejsza dysertacja ma charakter zaréwno teoretyczny, jak i wdrozeniowy. Celem naukowym
jest identyfikacja oraz klasyfikacja probleméw wystepujgcych w otoczeniu zabytkéow przemystowych,
oraz okreslenie ich wptywu na funkcjonowanie tych obiektéw w strukturze przestrzennej miasta.
Celem wdrozeniowym jest natomiast opracowanie metod badawczych i analitycznych stuzgcych
wzmocnieniu ochrony konserwatorskiej obiektow przemystowych i ich otoczenia w praktyce

planistycznej,
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w szczegdlnosci w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, poprzez zastosowanie
autorskiego narzedzia stuzgcego identyfikacji zagrozen wystepujgcych w otoczeniu zabytkéw

przemystowych.

W pracy podjeto prébe odpowiedzi na zidentyfikowane problemy i zagrozenia poprzez
zastosowanie wybranych i wdrozonych narzedzi badawczych oraz przedstawienie mozliwosci
przeksztatcen zabytkéw przemystowych i ich otoczenia w postaci dobrych praktyk dla obiektéw
zagospodarowania terenu historycznych zaktadéw przemystowych. Opracowanie moze stanowic
wsparcie dla proceséw planistycznych i projektowych, ukierunkowanych na swiadome ksztattowanie

oraz skuteczng ochrone otoczenia zabytkow przemystowych w procesach inwestycyjnych.

Tezy badawcze

e W procesach przeksztatcen przestrzennych cele zwigzane z ochrong dziedzictwa
poprzemystowego mogg pozostawaé drugorzedne wobec celdw inwestycyjnych, co moze
prowadzi¢ do ostabienia czytelnosci historycznych struktur przemystowych w krajobrazie
miasta.

e Efektywna ochrona krajobrazu poprzemystowego wymaga redefinicji oraz uzupetnienia pojec
i narzedzi wykorzystywanych w systemie ochrony konserwatorskiej i planowania
przestrzennego.

e Instrumenty planowania przestrzennego obowigzujgce w Polsce nie zapewniajg skutecznej

ochrony ekspozycji oraz powigzan krajobrazowych obiektéw poprzemystowych.

Zakres pracy

Rozprawe rozpoczyna wstep obejmujgcy podstawowe zatozenia dysertacji. Cze$¢ badawcza
sktada sie czterech gtéwnych czesci: teoretycznej, formalnej, analitycznej oraz wdrozeniowe;j.
W pierwszej czesci przedstawiono stan badan oraz uwarunkowania prawne i doktrynalne ochrony
zabytkdw przemystowych i ich otoczenia. Nastepnie omowiono procesy likwidacji i przeksztatcen
terendw przemystowych oraz wptyw przemystu na rozwdj przestrzenny miasta Ruda Slaska. Kolejna
cze$¢ pracy poswiecona zostata analizie probleméw ochrony i zagospodarowania zabytkéw
przemystowych na podstawie studiéw przypadku zlokalizowanych w Rudzie Slaskiej. Zasadnicza cze$é
- wdrozeniowa rozprawy stanowi opracowanie i weryfikacja autorskich narzedzi badawczych stuzgcych
identyfikacji problemoéw przestrzennych w otoczeniu zabytkdw przemystowych oraz mozliwosci
ich wykorzystania w praktyce planistycznej i konserwatorskiej. Prace zamyka podsumowanie, dyskusja
wynikéw badan oraz wnioski koricowe. Praca zostata opatrzona bibliografig, spisem rysunkéw, tabel,

fotografii oraz aneksem uzupetniajgcym gtéwne czesci opracowania.
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Metody badan i analiz

Zakres badan

Badania zostaty przeprowadzone w zakresie wtasciwym dla dyscypliny architektura
i urbanistyka, ze szczegdlnym uwzglednieniem problematyki ochrony konserwatorskiej, ochrony
ekspozycji oraz przeksztatcen zabytkow przemystowych i ich otoczenia. Przedmiotem badan byty
obiekty i zespoty zabytkowej zabudowy przemystowej oraz obszary wraz z przestrzeniami
wspottworzgcymi ich kontekst krajobrazowy, funkcjonalny i kompozycyjny.

Zakres przestrzenny pracy obejmuje miasto Ruda Slgska, bedace jednym z najwazniejszych
oérodkéw dziedzictwa przemystowego na Gérnym Slasku. Analizami objeto obiekty i tereny
reprezentujgce rozne gatezie przemystu, w tym kopalnie, hute, zaktad koksowniczy, obiekty kolejowe,
wieze wodne, mtyn wodny oraz inne obiekty przemystowe objete ochrong konserwatorska.

Zakres przedmiotowy badan obejmuje analize obowigzujgcych regulacji prawnych
i dokumentow planistycznych, ocene procesow przeksztatcen terendw przemystowych, identyfikacje
problemdéw wystepujagcych w otoczeniu zabytkéw przemystowych oraz analize ich ekspozycji
i powigzan przestrzennych. Szczegdlng uwage poswiecono relacjom pomiedzy zabytkiem a jego
otoczeniem oraz wptywowi zagospodarowania terendw sgsiednich na zachowanie wartosci
kulturowych, krajobrazowych i przestrzennych.

Zakres czasowy badan obejmuje stan istniejgcy oraz procesy historyczne obejmujgce okres
niezbedny do wyjasnienia wspdtczesnych uwarunkowan przestrzennych i konserwatorskich. W ramach
pracy opracowano oraz zweryfikowano autorskie narzedzia badawcze stuzgce identyfikacji problemoéw
przestrzennych i wspomaganiu ochrony otoczenia zabytkow przemystowych w procesie planowania

przestrzennego.

Metody badan i analiz

Realizacja przyjetych tez oraz celéw badawczych wymagata zastosowania nastepujgcych
metod badan i analiz, umozliwiajgcych kompleksowe rozpoznanie przejetej problematyki. Metody
badan i analiz zostaty podporzagdkowane specyfice badanego zagadnienia z pogranicza planowania
przestrzennego oraz ochrony dziedzictwa przemystowego. W przedmiotowej dysertacji zastosowano
nastepujace metody:

e metody studialne i poréwnawcze realizowane za pomocg nastepujgcych technik i narzedzi
badawczych:

— analiza literatury podmiotu,

— analiza zrddet historycznych (mapy, dzienniki, dokumenty zaktadowe),

— analiza aktéw prawnych,

— analiza dokumentéw planistycznych i strategicznych gminy,
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— analiza doktryn konserwatorskich

— studium przypadku (case study).

e metody badan terenowych i historycznych realizowane za pomoca nastepujacych technik
i narzedzi badawczych:

— analiza historyczno-przestrzenna,

— analiza kartograficzna zmian zagospodarowania terenu,

— analiza konserwatorsko-urbanistyczna (in-situ),

— dokumentacja i analiza danych fotograficznych i fotogrametrycznych,

— obserwacja bezposrednia in-situ.

e metody analiz krajobrazowych i przestrzennych realizowane za pomocg nastepujacych technik
i narzedzi badawczych:

— analiza wnetrz architektoniczno-krajobrazowych WAK,

— analiza kompozycji przestrzennej (identyfikacja zagrozen przestrzennych),

— autorskie narzedzie analizujgce otoczenie zabytku przemystowego.

12
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1. Przedmiot i stan badan

Uwzgledniajgc  wieloaspektowos$¢ pojecia ,otoczenia zabytku przemystowego” nalezy
zauwazyé, ze przedmiotowe zagadnienie ma potencjat wystepowania w wielu opracowaniach
dotyczacych: architektury i urbanistyki, historii przemystu, nauk prawnych, nauk spotecznych,
krajobrazu, geografii, inzynierii Srodowiska, rewitalizacji, zagadnien technologicznych, budowlanych
i innych. W niniejszej dysertacji przeanalizowano stan badan dotyczacy dyscypliny architektura
i urbanistyka oraz niezbedne zagadnienia powigzane. Stan badan zostat podzielony na czes¢ dotyczaca
ogdblnego zagadnienia zabytkéw przemystowych i ich otoczenia oraz drugg czesé, dotyczaca zabytkow
przemystowych i ich otoczenia w mieécie Ruda Slaska. Obie grupy sklasyfikowano wedtug okreélonych
kategorii:

— analizy i opracowania prawne,
— publikacje naukowe,

— popularnonaukowe materiaty niespecjalistyczne.

1.1. Pojecie zabytku przemystowego i jego otoczenia

Pomimo tego, ze pojecie zabytku przemystowego jest dobrze ugruntowane w literaturze
specjalistycznej, dokumentach planistycznych oraz opracowaniach konserwatorskich, jego otoczenie
pozostaje zagadnieniem stosunkowo stabo rozpoznanym i rzadko podejmowanym jako autonomiczny
przedmiot badan naukowych. Wynika to prawdopodobnie z faktu, ze zabytek moze funkcjonowac jako
samodzielny przedmiot ochrony, podczas gdy otoczenie zabytku nie wystepuje jako samodzielny
przedmiot ochrony, pozostaje jednak funkcjonalnie i przestrzennie zwigzane z zabytkiem.
Dotychczasowe doswiadczenia wynikajgce z praktyki konserwatorskiej, projektowej oraz dziatan
rewitalizacyjnych realizowanych zaréwno w obrebie samych obiektdw, jak i ich bezposredniego
kontekstu przestrzennego, nie zostaty w wystarczajgcym stopniu przetozone na opracowania
naukowe. Szczegdlnie zauwazalny jest niedobor opracowan ujmujgcych zabytek przemystowy i jego
otoczenie w sposdb kompleksowy, z uwzglednieniem wieloperspektywicznego podejscia integrujgcego
aspekty przestrzenne, spoteczne, kulturowe oraz funkcjonalne.

Uwzgledniajac charakterystyczny dla terendw przemystowych cykl zycia (Gasidto 1998, 23),
obejmujacy zaréwno etap intensywnego uzytkowania, jak i kolejne fazy modernizacji technologicznej,
nalezy podkresli¢, ze obiekty i tereny te podlegajg nieustannym przeksztatceniom przestrzennym,
ktore ustepujg jedynie prawidtowo przeprowadzonej rewitalizacji. Adaptacja do zmieniajgcych sie
technologii produkcyjnych oraz wymogdéw technicznych skutkuje stopniowg utratg ich pierwotnej

struktury i spdéjnosci kompozycyjnej zaktadu. Z tego wzgledu zabytek przemystowy i jego otoczenie
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stanowig jedne z najbardziej narazonych na degradacje przestrzenng

i niekontrolowane

przeksztatcenia typow zabytkéw wymienionych w ustawie o ochronie zabytkéw [...], co znaczaco

komplikuje proces ich ochrony konserwatorskiej (Hirsch i tozowska 2021, 36; Karczmarczyk i Rawicki

2009; Konior 2021; Jasiuk 1965) i mozliwosci zachowania oryginalnej substancji.
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Rysunek 1. Ewolucja otoczenia zabytku w procesie przeksztatcen zaktadu przemystowego. Oprac. autorka.
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Przedstawiony przez Krzysztofa Gasidte cykl zycia terendow przemystowych (Gasidto 1998, 23)
wskazuje, ze wraz z kolejnymi etapami funkcjonowania i przeksztatcen zaktadu zmianom ulega jego
struktura funkcjonalno-przestrzenna, co wigze sie takze ze zmianami zachodzgcymi w otoczeniu
poszczegdlnych obiektow przemystowych. Zmiany te obejmujg zaréwno sposdb zagospodarowania
terenu, jak i relacje przestrzenne, ekspozycje oraz powigzania krajobrazowe zabytkdéw z ich
otoczeniem. Wsréd etapdw ewolucji otoczenia zabytku przemystowego przedstawionych w Rysunku 1
nalezy wyrdznié:

a) Powstanie zaktadu obejmujgce historyczne otoczenie zabytku uksztattowane zgodnie
z pierwotnymi potrzebami produkcyjnymi zaktadu relacje z historycznymi budynkami, budynkami
pomocniczymi, infrastrukture techniczng i transportowg, place sktadowe, tereny zieleni oraz ukfady
komunikacyjne tworzgce spdjng strukture funkcjonalno-przestrzenng, zblizong do siebie materiatem
i stylem architektonicznym;

b) Rozwdj technologiczny obejmujacy przeksztatcenia otoczenia zabytku zwigzane z rozbudowg
zaktadu, modernizacjg infrastruktury oraz mozliwg zmiang uktadu przestrzennego wynikajgcego
z postepu technologicznego, zwiekszania zdolnosci produkcyjnych i dostosowania obiektu do nowych
procesow przemystowych. Etap zwigzany jest z wprowadzeniem nowej zabudowy o mozliwie
odmiennej formie architektonicznej;

c) Likwidacja czesci zaktadu obejmuje okres stopniowej utraty funkcji przemystowej, ktéremu
towarzyszy degradacja zabudowy i infrastruktury, podziaty wtasnosciowe, wyburzenia oraz
ograniczenie spéjnosci historycznego uktadu przestrzennego. Etap ten ma zasadnicze znaczenie dla
zachowania wartosci otoczenia zabytku oraz wyznaczenia kierunkdw jego przysztych przeksztatcen
przestrzennych, powinien obejmowac zabezpieczenie elementéw zagospodarowania terenu zaktadu
przed rozpoczeciem procesu likwidacji;

d) Okres przejsciowy (tymczasowy) obejmuje tymczasowe zagospodarowanie terendw
poprzemystowych, np. poprzez lokalizacje sktadow materiatéw, magazyndw, parkingdw, garazy lub
pozostawiajgc tereny jako niezagospodarowane;

e) Ponowne zagospodarowanie terenu (adaptacja zabytku) obejmuje koricowy etap
przeksztatcen, obejmujacy adaptacje historycznych obiektow lub zachowanie obiektu w formie trwatej
ruiny, realizacie nowej zabudowy lub rewitalizacje terendéw poprzemystowych, prowadzaca
do uksztattowania nowej struktury funkcjonalno-przestrzennej otoczenia i relacje z nowym
sgsiedztwem przy rdznym stopniu zachowania historycznego otoczenia;

f) Ponowne zagospodarowanie terenu (inwestycja bez adaptacji zabytku) obejmuje koricowy
etap przeksztatcen, obejmujacy realizacje nowej zabudowy w otoczeniu zabytku przemystowego,
prowadzgcg do uksztattowania nowej struktury funkcjonalno-przestrzennej otoczenia przy réznym

stopniu zachowania historycznego otoczenia.
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Nalezy zauwazyé, ze otoczenie zabytkdw przemystowych podlega znacznie bardziej
dynamicznym i rozlegtym przeksztatceniom niz otoczenie zabytkéw wywodzacych sie z innych funkcji
historycznych, takich jak zabudowa np. mieszkaniowa czy sakralna. W przypadku tych ostatnich zmiany
dotyczg najczesciej elementdéw towarzyszgcych obstudze funkcji podstawowej, takich jak parkingi,
garaze, wiaty gospodarcze czy miejsca gromadzenia odpaddéw i zazwyczaj nie prowadzg
do zasadniczego przeksztatcenia historycznych relacji przestrzennych oraz kompozycyjnych. Odmienna
sytuacja wystepuje w odniesieniu do zabytkéw przemystowych, ktérych otoczenie podlega
wieloetapowym zmianom wynikajgcym z rozwoju technologicznego zaktadu, jego likwidacji oraz
pozniejszych przeksztatcen funkcjonalnych. Procesy te, w potgczeniu z rozlegtoscig dawnych terendw
przemystowych oraz wysoka presjg inwestycyjng, prowadzg do istotnych zmian relacji przestrzennych,
funkcjonalnych i krajobrazowych pomiedzy elementami historycznego zespotu przemystowego.

Proces ponownego zagospodarowania terenu przemystowego (w tym otoczenia zabytku),
zachodzacy po likwidacji obiektéw budowlanych, urzadzen i infrastruktury technicznej, rozpoczyna
sie wraz z zaprzestaniem dziatalnosci produkcyjnej zaktadu i wynika z checi ponownego wykorzystania
obszaru. W nastepnej kolejnosci rozpoczyna sie faza, w ktorej zabytek przemystowy zyskuje catkiem
nowe otoczenie. Historyczne elementy otoczenia w formie wagondw, instalacji, traktéw pieszych,
kolejowych, urzadzonych form zieleni, uksztattowania terenu czy sktadow mineratéw zostajg
bezpowrotnie zniszczone (Dgbrowski 2017).

Z uwagi na brak ekonomicznego uzasadnienia dla pozostawiania rezerwy terenowej podczas
likwidacji zaktadu przemystowego oraz brak obowigzku wyznaczania strefy ochrony konserwatorskiej
umozliwiajgcej zachowanie historycznego otoczenia zabytku, w praktyce dochodzi do wydzielania
mozliwie najmniejszych dziatek ewidencyjnych, obejmujgcych jedynie sam obiekt zabytkowy
z niewielkg rezerwg terenowaq. Z perspektywy wiasciciela nieruchomosci rozwigzanie takie pozwala
na maksymalizacje powierzchni przeznaczonej pod nowe inwestycje oraz zwiekszenie optacalnosci
przysztego przedsiewziecia.

Brak pozostawienia rezerwy terenowej moze w przysztosci znaczgco ograniczy¢ lub nawet
uniemozliwi¢ zachowanie zabytku poprzez utrudnienie jego adaptacji do nowych funkcji. Wiekszos¢
wspotczesnych  sposobow  uzytkowania obiektdw  przemystowych wymaga zapewnienia
odpowiedniego zaplecza infrastrukturalnego, miejsc parkingowych, ciggdw pieszych i dojazdowych,
terendéw technicznych oraz przestrzeni niezbednej do prawidtowego funkcjonowania obiektu.
Pozbawienie zabytku odpowiedniego otoczenia ogranicza mozliwosci jego ponownego wykorzystania,
a w konsekwencji zwieksza ryzyko jego dalszej degradacji lub likwidacji.

Pomimo wysokiej wartosci ekonomicznej i lokalizacyjnej terendéw potozonych w otoczeniu
zabytkéw przemystowych ich walory kulturowe omawiane sg marginalnie, przy okazji opisu obiektu

lub zespotu obiektéw, stanowiac tto dla analizy architektonicznej czy historycznej. Otoczenie jest takze
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elementem pomijanym w opracowaniach i studiach naukowych. Niezaleznie od braku popularnosci
wystepowania opracowan dotyczgcych otoczenia zabytku przemystowego istotne jest wystepowanie
przedmiotowego pojecia we wszelkich procesach planistycznych i projektowych, ktére sg z natury
osadzone w konkretnym kontekscie przestrzennym, ksztattowanym przez otoczenie obiektu
zabytkowego. Otoczenie zabytku ma decydujacy wplyw na prawidiowe funkcjonowanie
i prawidtowy odbiér wizualny zabytku.

Przedmiot obszarowej ochrony zabytku przemystowego jest pojeciem ztozonym, ktérego
analiza wymaga podejscia interdyscyplinarnego. W procesie badawczym nalezy tgczy¢ zagadnienia
prawne, konserwatorskie, planistyczne i krajobrazowe, co umozliwia catosciowag ocene wartosci
miejsca i formutowanie skutecznych kierunkéw jego zachowania i rewitalizacji. Nalezy zatem
zauwazyé, ze ,otoczenie zabytku” i ,otoczenie zabytku przemystowego” sg pojeciami
wieloaspektowymi i powinny by¢ stosowane w zwigzku z nastepujgcymi dziataniami: planowania
przestrzennego, sporzadzania aktéw planowania przestrzennego, inwentaryzacji i analiz funkcjonalno-
przestrzennych, sporzgdzania programéw i planéw rewitalizacji, sporzadzania programoéw opieki nad
zabytkami, sporzadzania analiz i projektéw urbanistycznych, sporzgdzania dokumentéw
krajobrazowych, projektéw architektoniczno-budowlanych, w tym przebudowy, adaptacji, zmiany
sposobu uzytkowania obiektéw.

W zwigzku z powyiszym celem wprowadzenia odpowiedniej ochrony planistycznej
i konserwatorskiej otoczenia zabytku nalezy zada¢ nastepujace pytanie: czy moiliwe jest
wypracowanie efektywnych i metodologicznie uzasadnionych schematéw postepowania przy
wprowadzaniu ochrony konserwatorskiej obiektu oraz jego otoczenia, ktére jednoczesnie

zapewniatyby utrzymanie ciggtosci jego funkcjonowania w miescie i odpowiednia ekspozycje?

1.2, Zabytki przemystowe i ich otoczenie w badaniach naukowych

Analizy i opracowania prawne

Zabytki przemystowe, ich otoczenie oraz krajobraz kulturowy stanowig zagadnienie ujete
w ustawie z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2026 r. poz. 483
z poin. zm.). W zakresie obowigzujacych w Polsce regulacji formalno-prawnych dotyczacych
,otoczenia zabytku” oraz ,strefy ochrony konserwatorskiej” istotnym zagadnieniem pozostaje sposdb
interpretacji przepisdw ustawy o ochronie zabytkdw [...], okreslajgcych zasady obejmowania zabytkéw
prawng ochrong oraz zakres tej ochrony. W przedmiotowym zakresie wystepujg m.in. ogdlne
opracowania prawne wsrdd ktorych nalezy publikacje Anny Fogel (2021, 2022, 2024), Katarzyny
Zalasinskiej (2010; 2021) oraz Wojciecha Lisa (2020), w ktdrych rozwazajg nad ogdlng metodyka

ochrony zabytkéw, w tym stref ochrony konserwatorskiej, otoczenia oraz zagadnien prawnych

20



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

z zakresu planowania przestrzennego. Wsrdd analiz i opracowan prawnych nalezy wymieni¢ takze
interpretacje przepisdw dotyczacych praktycznych rozwigzan zagospodarowania obiektow
zabytkowych i ich otoczenia, w tym stref ochrony konserwatorskich wynikajgcych z miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego (Suchy 2021, 2024; Mackiewicz 2022; Leciniska 2019),
rozstrzygnie¢ nadzorczych wojewody dotyczacych zapisow miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego oraz orzeczen sadow administracyjnych odnoszgcych sie do wybranych przypadkow.
Coraz wyrazniej obecne sg takze prace wpisujgce zabytki przemystowe w szerszy kontekst
dotyczacy przeksztatcen przestrzennych, krajobrazu kulturowego, w tym w ujecia dotyczgce ochrony
widoku i percepcji przestrzeni. O poszerzaniu sie zakresu ochrony obiektu swiadczg m.in. najnowsze
decyzje Wojewddzkich Konserwatoréw Zabytkow o wpisie do rejestru zabytkow, ktére dla obiektéw
przemystowych znacznie czesciej przewidujg ochrone otoczenia (zazwyczaj dziatka ewidencyjna na
ktorej znajduje sie obiekt) - tereny towarzyszace, zespoty budynkoéw, infrastrukture techniczng
i powigzania przestrzenne. Takie podejscie stanowi realizacje wspotczesnych trendéw w ochronie

dziedzictwa, zaktadajgcych jego rozumienie jako elementu krajobrazu i historii miejsca.

Publikacje o charakterze praktycznym i naukowym

Powstanie zabytkow przemystowych jest ScisSle zwigzane z procesem uprzemystowienia
zapoczatkowanym podczas rewolucji przemystowej. Klasyczna rewolucja przemystowa rozpoczeta
sie w Anglii okoto 1760 roku i trwata do pierwszej potowy XIX wieku (Gazda 1998) wnoszgc zmiany
techniczne, ekonomiczne i spoteczne (Danowska-Prokop i Zagdra-Jonszta 2023, 43). Anglia statfa
sie rowniez miejscem rozwoju badan nad dziedzictwem przemystowym. W latach 50. XX wieku, wraz
z rozwojem archeologii przemystowej (ang. industrial archaeology), zaczety ukazywac sie pierwsze
opracowania naukowe poswiecone dokumentowaniu, badaniu i ochronie zabytkéow przemystowych.
W Anglii nalezaty do nich m.in. prace Kennetha Hudsona (1963) wprowadzajgce pojecie ,archeologii
przemystowej”, Michaela Rixa (1967), R.A. Buchanana (1972) oraz pdzniejsze opracowanie Marilyn
Palmer i Petera Neaversona (1998), czy opracowanie o szerszym kontekscie takie jak: The making

of the industrial landscape Barriego Trindera (1982).

W Polsce zainteresowanie zabytkami przemystu pojawito sie nieco pdziniej niz w Wielkiej
Brytanii. Objawiato sie jednak podobnie jak w krajach najbardziej uprzemystowionych. Przed
mozliwoscig obejmowania ich formalng ochrong konserwatorska tj. przed 1962 r. nastepowato
zainteresowanie poszczegdlnych grup i autoréw takimi obiektami, jednak byto one marginalne
w stosunku do obiektow o innych funkcjach. Wsrdd prekursorskich opracowan mozemy wymienic
artykut Feliksa Kanclerza (1951), Mieczystawa Radwana (1938a, 1938b, 1954), Jana Pazdura (1957)

czy Mariana Pazdziora (1969).
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Likwidacja zaktadéw przemystowych w krajach zachodniej Europy rozpoczeta w latach 60. XX
wieku (Oborski 2012). Zjawisko byto widoczne zwtaszcza w sferze zatrudnienia, gdzie robotnicy zaczeli
poszukiwaé zatrudnienia w sferze ustug, a nie przemystu, okreslono to mianem spoteczenstwa

postindustrialnego (Bell 1976).

W Polsce dopiero lata 90. XX wieku przyniosty transformacje ustrojowa, ktéra wigzata
sie z restrukturyzacjg przemystu co doprowadzito do likwidacji czesci zaktadow przemystowych.
W badaniach naukowych zaczety pojawiac sie opracowania dotyczace spotecznych aspektéw likwidacji
zaktadow przemystowych i efektdw Srodowiskowych (Czuber i in. 1978). Zaczety wystepowac takze
opracowania regionalne dotyczace préoby wdrozenia rozwigzan systemowych zwigzanych
z przeksztatcaniem tych terendw np. w Goérnoslagskim Okregu Przemystowym (Kaminski 1993).
Natomiast tereny te obejmujgce znaczne czesci miast koncentrowaty sie na analizach catosSciowych,
nie koncertowaty sie na opracowywaniu pozornie postrzeganych w tym kontekscie jako ,detal”
otoczenia zabytku przemystowego powstajgcego przy okazji zamkniecia zaktadow przemystowych.
Liczne opracowania naukowe dotyczg regionéw typowo przemystowych, w ktérych znaczna czesé
przestrzeni miejskiej pozostaje zwigzana z historycznym rozwojem dziatalnosci przemystowej
Opracowania dotyczgce zmian przestrzennych i planistycznych pojawiaty sie natomiast w regionach,
gdzie licznie wystepowaty zaktady przemystowe. Zaktady lokowane byty gtdwnie na terenach Gérnego

Slaska (przemyst ciezki), Dolnego Slaska, todzi (przemyst wtdkienniczy), Gdanska (przemyst stoczniowy,

petrochemiczny) (Lorens 2010; Gasidto 1998; Hajda 2021; Szmygin 2009).

W zakresie badan nad architekturg przemystowg spore doswiadczenia majg naukowcy
z Wydziatu Architektury Politechniki Slaskiej, gdzie w latach 70. XX wieku funkcjonowat Zespdt
Architektury Przemystowej pierwotnie pod kierunkiem Tadeusza Gawtowskiego (Gawtowski i in. 1985).

Uktady urbanistyczne i funkcjonalne kopaln, ich architekture i przeksztatcenia w ujeciu
historycznym zostaty zbadane i opisane przez Ewe Szady (1990, 1992, 1993a, 1993b), natomiast
odpowiedzi na problemy likwidacji zabytkéw przemystu poszukiwata Elzbieta Niezabitowska (1992,
1995). Wsrdd zagadnien zwigzanych z przeksztatceniami terendow przemystowych nalezy wymienié
obszerne analizy dotyczace proceséw przeksztatcen i zdegradowanych obszaréw poprzemystowych

i zwigzki przestrzenne z otoczeniem tych terendw Krzysztofa Gasidto (1998, 2013, 2019).

W literaturze przedmiotu zagadnienie dotyczace otoczenia zabytku poruszane jest przy okazji
opracowan naukowych o obiektach zabytkowych i ich ochronie prawnej. Popularng serig naukowg jest
czasopismo ,Ochrona Dziedzictwa Kulturowego” wydawane cyklicznie przez PKN ICOMOS pod
redakcjag Bogustawa Szmygina (Beretkowski 2014; Walczak 2016; Jadwiszczok-Molencka 2016;

Urbaniak 2018; Dabrowski 2017 i inni), a takze konserwatorskie opracowania w czasopiSmie
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,Wiadomosci Konserwatorskie” (Ajdukiewicz i in. 2003; Ole$ i Zych 2021; Walczak 2023; Gyurkovich
2019; Krupa 2013; Turecki 2019 i inni) - wydawanym cyklicznie przez Zarzad Gtéwny Stowarzyszenia
Konserwatoréw Zabytkow, gdzie sporadycznie pojawiajg sie takie opracowanie w kontekscie
przestrzeni. Artykuty o zbieznej tematyce znajdujg sie takze w kwartalniku ,,Ochrona Zabytkéw”
wydawanym przez Narodowy Instytut Dziedzictwa, gdzie wystepujg rowniez opracowania dotyczgce
problematyki ochrony konserwatorskiej, w tym otoczenia i stref ochrony konserwatorskich (Witwicki
1985; Fogel 2021, 2022), refleksje jak i opracowania dotyczgce samych zabytkow, w tym
przemystowych (Szot-Radziszewska 2009; B. Walczak 2022; Wrona-Gaj 2022).

Uwage skierowac¢ nalezy takze ku czasopismu regionalnemu ,Wiadomosci Konserwatorskie
Wojewddztwa Slaskiego” wydawanym cyklicznie przez Instytut im. Wojciecha Korfantego, Slaskie
Centrum Dziedzictwa Kulturowego i Slaskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, gdzie
omawiane sg obiekty i dziatania z terenu wojewddztwa, w zakresie roznicowanych kwestii dotyczacych
zabytkéw, w tym przemystowych (Zabicka-Barecka i Barecki 2015; Josiriska 2015; Urbanczyk 2021;
Pichlak-Czop 2023). Wybrane tomy skupiajg sie gtdwnie na dziedzictwie przemystowym (Lachowska
2013) lub s3 zdeterminowane opracowaniami zwigzanymi z takimi obiektami i terenami (Kontny
2020).

W zakresie dziatalnosci edukacyjnej oraz upowszechniania dobrych praktyk dotyczacych
ochrony i opieki nad zabytkami, w tym zabytkami przemystowymi dziata Narodowy Instytut
Dziedzictwa, ktdry udostepnia poradniki i publikacje dotyczgce zabytkdw skierowane do jednostek
zarzadzajgcych obiektami zabytkowymi np. ,Dziedzictwo kulturowe w rewitalizacji. Praktyczny
poradnik” (Koziot-Stupska i in. 2024),,Park Kulturowy, szansa i wyzwanie” (Bielawska-Patczyriska

i in. 2022) czy ,Dziedzictwo obok mnie: poradnik zarzgdzania dziedzictwem w gminach” (2020).

Istotnym z punktu widzenia przedmiotowego opracowania wydawnictwem NID jest poradnik
Problematyka ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw w studiach uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin oraz w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego. Poradnik dla planistow i samorzqdow lokalnych (Welc-Jedrzejewska i in. 2011),
ktorego celem jest wskazanie metodologii uwzgledniania problematyki ochrony dziedzictwa
kulturowego w dokumentach planistycznych. Szczegdlnie istotne dla niniejszej dysertacji jest podejscie
zaktadajgce indywidualne rozpoznanie uwarunkowan kazdego obszaru oraz koniecznosc
uwzglednienia jego specyficznych cech, poprzedzonego analizg rdinorodnych kontekstow
przestrzennych. Jak wskazujg autorzy, Problematyka ochrony dziedzictwa kulturowego wymaga jednak
indywidualnego potraktowania w kazdym opracowaniu planistycznym ze wzgledu na potrzebe

uwzgledniania jego cech specyficznych, poprzedzonego analizami roznorodnych kontekstow
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przestrzennych i koniecznosci ksztaftowania wtfasciwego otoczenia i sgsiedztwa obiektow oraz
obszaréow zabytkowych (Welc-Jedrzejewska i in. 2011, 7). Poradnik wskazuje rowniez na zagrozenia
przestrzenne, ktorych identyfikacja powinna uwzglednia¢ funkcje i specyfike zabytku
np. przemystowego. Wsréd potencjalnych zagrozen istotne znaczenie mogg mie¢ m.in. niekorzystne
przeksztatcenia struktury przestrzennej, niewtasciwe zagospodarowanie sgsiedztwa, zaburzenie relacji

kompozycyjnych oraz ograniczenie ekspozycji obiektéw i obszarow zabytkowych.

Obecnie w Polsce jak i w Europie nadal powstajg opracowania dotyczgce przeksztatcen
terendéw poprzemystowych, jednak kontekst tych badan rézni sie od analiz prowadzonych w latach
90. XX wieku. Wiekszos$¢ wspotczesnych publikacji koncentruje sie na konkretnych przyktadach
rewitalizacji oraz ekologicznych i krajobrazowych aspektach zastosowanych rozwigzan porzadkujac je
i wskazujgc prawidtowe i nieprawidtowe praktyki. Wéréd naukowcow przedstawiajgcych szerszy
kontekst krajobrazu przemystowego nalezy wymieni¢ badaczy z Politechniki Slgskiej: Aline Pancewicz
zwracajgcg uwage na role przemystu i nieuzytkow przemystowych w krajobrazach (2007, 2009, 2012;
2021), Michata Stangla przedstawiajgcego podejscie praktyczne do rewitalizacji terendw
poprzemystowych (2009; 2021; 2021; 2022), Szymona Opanie (2012, 2022; 2024), Nine Juzwe, Anne
Sulimowskga-Ociepke, Aleksandre Witeczek i Adama Gila (Sulimowska-Ociepka i in. 2016; Witeczek
2008). Badania kontynuuje takze Aleksandra Wyrzykowska (2025; 2025; 2022) oraz Katarzyna Mazur
(2022).

W badaniach obejmujacych otoczenie zabytku zwraca sie uwage takze na opracowania
dotyczgce metod waloryzacji krajobrazu kulturowego, ktorego otoczenie zabytku jest czescia.
Opracowania dotyczg w znacznej mierze krajobrazu kulturowego jako pola przeksztatcen lub zasad jego
projektowania (Dotomisiewicz i Szczepanska 2017; Wisniewska 2012; Adamiak 2009; Myczkowski 2018;
Kulczyk 2014; Krajewski i Mastalska-Cetera 2016; Klupsz 2016).

Pole badan reprezentowane w niniejszej dysertacji najbardziej koresponduje z zakresem
dotyczacym metod oceny i waloryzacji krajobrazu przemystowego, jednak w zakresie oddziatywania
lokalnego. Naukowcy podejmujgcy zagadnienia z zakresu krajobrazu reprezentujg rézne spojrzenia, od
Scisle geograficznego po podejscie konserwatorskie i urbanistyczne. Wsrdd najwazniejszych metod
badan krajobrazu mozemy wymieni¢ Scisle geograficzne podejscie Urszuli Mygi-Pigtek (2006; 2007,
2012), metode mapowa macierzy Tomasza Bajerowskiego (1991), metode wskaznika Wnetrz
Infrastrukturalno-Turystycznych (WIT) Urszuli Litwin (1997) czy metode WNET zaproponowang przez
Ryszarda Cymermana i Janusza Koca (1993). Bardziej architektoniczno-urbanistyczne podejscie do

badan nad krajobrazem prezentuje natomiast krzywa wrazen napie¢ emocjonalnych obserwatora
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autorstwa Kazimierza Wejcherta (1984) czy metoda tgczona Ocena Oddziatywania na Srodowisko (00S)
Aleksandry Sas-Bojarskiej (2006).

Dla skali opracowywanej w niniejszej dysertacji istotne znaczenie ma bezposrednie otoczenie
zabytku przemystowego w skali cztowieka, co sugeruje wykorzystanie czesci metody JARK-WAK
utworzonej przez naukowcéw z Politechniki Krakowskiej, a sformalizowanej pod kierunkiem Janusza
Bogdanowskiego (1999).

Wsréd rozwazan szczegdlne znaczenie majg zatozenia tzw. ,krakowskiej szkoty krajobrazu”
(Wectawowicz 2025), rozwijanej na Politechnice Krakowskiej opracowania Zygmunta Novaka, Gerarda
Ciotka, Aleksandra Bohma oraz Janusza Bogdanowskiego. Osrodek ten wypracowat spéjng metodologie
badania i ochrony krajobrazu kulturowego, w ktdrej zabytek traktowany jest nie jako element
izolowany, lecz jako integralna cze$S¢ wiekszego uktadu przestrzennego i krajobrazowego.
Przedstawiciele szkoty podkreslali koniecznos¢ kompleksowego ujecia relacji miedzy obiektem
zabytkowym a jego kontekstem, obejmujgcego aspekty historyczne, kompozycyjne, przyrodnicze
i funkcjonalne. Badania nad krajobrazem sg obecnie kontynuowane przez wspdtczesnych badaczy
Politechniki Krakowskiej, ktérzy rozwijajg dorobek i metody wypracowane przez przedstawicieli tzw.
,krakowskiej szkoty krajobrazu”. Dzieki jej osiggnieciom w studiach nad otoczeniem zabytkéw utrwalito
sie podejscie oparte na analizie widokowej, morfologiczneji przestrzennej, uwzgledniajgcej historyczne

uwarunkowania form krajobrazu oraz ich znaczenie dla percepcji i wartosci zabytku.

W zakresie opracowan zwartych, catosciowo poswieconych otoczeniu zabytkdw w krajobrazie
otwartym nalezy zwrdci¢ uwage na opracowanie Anny Anety Tomczak (2018), ktéra w ramach
dysertacji naukowej prowadzita badania nad problematyky zabytku w krajobrazie otwartym oraz
mozliwosciami jego ochrony w aktach prawa miejscowego. Jej praca stanowi istotny wktad w rozwéj
badan nad integracjg ochrony dziedzictwa kulturowego z instrumentami planowania przestrzennego,
ukazujac potencjat narzedzi planistycznych w zachowaniu wartosci kulturowych i krajobrazowych
obiektéw potozonych poza zwartg zabudowg miejskg. Autorka w pracy w ostatnich na ostatnich
stronach swoich badan wnioskuje, ze dziatania inwestycyjne muszq szanowac ,prawo do widoku”
i w swoich granicach wyznaczac serwituty krajobrazowe, jako elementy obligatoryjne [...] (Tomczak
2018, 193), co czesciowo koresponduje z rozwazaniami dotyczagcymi otoczenia zabytku

przemystowego omawianego w niniejszej dysertacji.

Dziatania interwencyjne i edukacyjne

W zakresie dziatan zwigzanych z podejmowaniem interwencji ratujgcych tereny, obiekty

i zabytki dziedzictwa przemystowego istotng role odgrywa Polski Komitet Ochrony Dziedzictwa
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Przemystowego TICCIH, raportujgcym cyklicznie o stanie dziedzictwa przemystowego (Vanacker 2025;
Dabrowski i Walczak 2022).

Szlak Zabytkéw Techniki jest projektem o szczegdlnym znaczeniu dla ochrony dziedzictwa
przemystowego i popularyzacji wiedzy o historii techniki w wojewddztwie $lgskim. Projekt koordynuje
Instytut im. Wojciecha Korfantego. Jego realizacja umozliwia systematyczng prezentacje obiektow
o charakterze przemystowym, wspierajgc edukacje, turystyke kulturowg oraz lokalny rozwaj spoteczny
i gospodarczy w ramach corocznego festiwalu ,Industriada” (2026). Funkcjonowanie szlaku sprzyja
rowniez zachowaniu i utrzymaniu zabytkow poprzez zwiekszenie ich rozpoznawalnosci, pozyskiwanie
srodkow finansowych na prace konserwatorskie, rozwdj nowych funkcji uzytkowych oraz budowanie
Swiadomosci spotecznej dotyczgcej wartosci dziedzictwa przemystowego. Wigczenie obiektu do Szlaku
Zabytkéw Techniki przyczynia sie takze do tworzenia wspdlnej slgskiej marki regionalne;j.

Istotng role w dziataniach popularyzatorskich i edukacyjnych odgrywa takze Europejski Szlak
Dziedzictwa Przemystowego ERIH, to najwieksza europejska ,sie¢” popularyzujgca dziedzictwo
przemystowe. Zostat utworzony w 1999 (Klenner, b.d.) roku jako projekt pilotazowy finansowany
ze srodkdw Unii Europejskiej, aktualnie dziata jako niezalezne stowarzyszenie. ERIH zrzesza europejskie
obiekty przemystowe i instytucje z nimi zwigzane o szczegdlnym znaczeniu historycznym,
technologicznym i kulturowym. Sie¢ petni waing role w prezentacji i ochronie zabytkéw techniki,
a takze w rozwoju turystyki kulturowej na poziomie miedzynarodowym. ERIH promuje wspdine
europejskie narracje dotyczace industrializacji, wspiera wymiane doswiadczen miedzy obiektami
i instytucjami oraz podkresla znaczenie przemystowego dziedzictwa jako elementu tozsamosci

regionalnej i ponadnarodowe;j.

1.3. Zabytki przemystowe w Rudzie Slaskiej w badaniach naukowych

Analizy i opracowania prawne

Ruda Slaska jest miastem o strukturze policentrycznej, charakteryzujgcym sie silnie
ugruntowang, wielowatkowg historig przemystowg, ktorej slady sg obecne w wiekszosci przestrzeni
miasta, zarowno formie oczywistej (zabytkow przemystu), jak i nieoczywistej w formie zabytkéw
powstatych dzieki rozwoju przemystu, czyli osiedli robotniczych, szkét, szpitali itd. jak i form najmniej
oczywistych, w postaci dziedzictwa niematerialnego objawiajgcego sie m.in. w mowie i kulturze.

W Rudzie Slaskiej dziatania z zakresu ochrony zabytkéw wykonuje Miejski Konserwator
Zabytkéw, powotany na mocy porozumienia zawartego z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw
w Katowicach. Dzieki temu miasto moze realizowa¢ zadania z zakresu ochrony dziedzictwa
kulturowego na poziomie lokalnym. Do kompetencji Miejskiego Konserwatora Zabytkow nalezy

m.in. prowadzenie spraw zwigzanych z opieka nad zabytkami, opiniowanie i uzgadnianie inwestycji
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mogacych wptywac na obiekty i obszary zabytkowe, a takze wspodtpraca z wtascicielami nieruchomosci
oraz innymi instytucjami odpowiedzialnymi za zachowanie wartosci historycznych.

Pierwszym dokumentem ewidencjonujgcym zabytki w miescie byly Ekspertyzy
konserwatorskie wykonane przez P.P. Pracownie Konserwacji Zabytkow oddziat w Warszawie
dla kazdej z dzielnic miasta (1987a, 1987b, 1987c, 1987d, 1987e, 1987f, 1987g, 1987h, 1987i, 1987j),
ktore wskazaty obiekty, zespoty i obszary aspirujgce do objecia ich ochrong konserwatorska
w dokumentach konserwatorskich i planistycznych miasta.

W zakresie opracowan o charakterze ewidencyjnym na szczeblu lokalnym nalezy wymienic
takze gminng ewidencje zabytkow, w ktérej figurujg m.in. zabytki i obszary przemystowe. Wybrane
z nich znajduja sie takze w wojewddzkiej ewidencji zabytkdw oraz w rejestrze zabytkow wojewddztwa
Slaskiego, prowadzonym przez Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Katowicach. Obiekty
i obszary przemystowe zostaty opisane w gminnym programie opieki nad zabytkami miasta Ruda
Slgska (2022). Zaréwno gminna ewidencja zabytkéw, wojewddzka ewidencja zabytkow, jak i gminny
program opieki nad zabytkami zawierajg ustalenia dotyczgce ochrony obszarowej zabytkow oraz
wytyczne konserwatorskie odnoszace sie do stref ochrony konserwatorskiej, ktére wymagaja
uszczegotowienia i aktualizacji.

W zakresie dokumentow strategicznych gminy nalezy zwrdci¢ uwage na zapisy i rysunki
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Ruda Slaska (2015)
oraz Plan Ogdlny Gminy. Zabytki przemystowe kazdorazowo ujmowane sg réwniez w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego, stanowigcych jedng z form ochrony zabytkéw. Dokumenty
te okreslajg zasady ochrony oraz kierunki przysztego zagospodarowania obiektow, przez co odgrywaja
kluczowa role w ksztattowaniu ich dalszych przeksztatcert (Rada Miasta Ruda Slgska: 2006; 2018a;
2021; 2024b). Miejscowe plany stanowig akty prawa miejscowego, gdzie na podstawie ekspertyz PKZ
z 1987 roku obejmuje sie ochrong konserwatorskg otoczenie w formie ,stref ochrony
konserwatorskich”. Zakres tych stref nie byt jednak aktualizowany od 1987 roku, czyli od momentu
ich wyznaczenia. Naleizy zauwaiy¢, ze mineto prawie 40 lat od wyznaczenia stref ochrony
konserwatorskich, a otoczenie i przestrzen wokot zabytkéow ulegata ciggtemu procesowi

przeksztatcen i inwestycji i wymaga aktualizacji.

Zabytki przemystowe, ze wzgledu na usytuowanie na obszarach zdegradowanych, stanowia
istotny element diagnozy oraz dziatan podejmowanych w ramach Gminnego Programu Rewitalizacji
Miasta Ruda Slgska (2018). W dokumencie tym obiekty przemystowe i tereny sg analizowane zaréwno
pod katem ich wartosci historycznej, jak i potencjatu do ponownego wykorzystania. Rewitalizacja
zabytkdw przemystowych obejmuje w szczegdlnosci dziatania zmierzajgce do nadania im nowych

funkcji spotecznych, kulturalnych lub gospodarczych, a takze ich integracji z otaczajgcg przestrzenia.
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Uwzglednienie tych obiektow w gminnym programie rewitalizacji sprzyja przywracaniu atrakcyjnosci

zdegradowanym obszarom oraz wzmacnia lokalng tozsamosc¢ i marke miejsca.

Publikacje przedmiotowe i naukowe

Przeprowadzona analiza literatury przedmiotu wykazata, ze istotnym opracowaniem jest
Studium krajobrazu kulturowego dzielnicy Ruda w Rudzie Slgskiej na potrzeby utworzenia parku
kulturowego (Caban i in. 2019), sporzadzone w ramach analiz dziedzictwa kulturowego i powigzan
przestrzennych dla planowanego parku kulturowego w dzielnicy Ruda. Przygotowany na jego
podstawie projekt uchwaty obejmowat ochrong miedzy innymi zabytki przemystowe oraz zabudowe
zwigzang z ich funkcjonowaniem.

Brak jednak publikacji naukowych dotyczacych otoczenia zabytkow przemystowych, ich relacji
przestrzennych dotyczacych miasta Ruda Slaska. Istniejace opracowania po$wiecone s3 przede
wszystkim historii przemystu, poszczegdélnym obiektom zabytkowym oraz zagadnieniom ochrony
i rewitalizacji dziedzictwa przemystowego. Nie podejmujg natomiast problematyki ksztattowania,

ochrony i oceny otoczenia tych obiektéw, w szczegdlnosci w aspekcie krajobrazowym i przestrzennym.

Popularnonaukowe materiaty niespecjalistyczne

Ruda Slgska jest miastem stosunkowo dobrze opisanym w literaturze o charakterze
publicystycznym. W zakresie opisu catosci miasta nalezy wymieni¢ opracowanie Andrzeja Szefera
(1970), przewodnik Jana Stefana Dworaka (1985), opracowanie Jézefa Glucha (2002), opracowanie
opisujgce dzieje dzielnic Bernarda Kopca (2007a, 2007b, 2007c) czy opracowanie albumowe pod
redakcjg Krzysztofa Gotgba (2024).

Przydatne materiaty stanowig takze opracowania monograficzne wydawane przez zakfady
przemystowe. Do istotniejszych opracowan rudzkich zaktadéw nalezy album (Graf Ara 2005)
i monografia Huty Pokoj (Faliszek 1992), monografie Kopalni Walenty-Wawel (Jaros 1987; Janeczek
1999), Kopalni Bielszowice (Jaros 1991; Buszman i in. 1996), Kopalni Slask (Raczkowski 2009), Kopalni
Nowy Wirek (Kozub 1984), Kopalni Halemba (Marek i Kus 1967), Koksowni Orzegdw (Fruzynski 2020).
Wsrdd istniejgcych zaktaddw i budynkéw przemystowych na terenie miasta jedynie kopalnia Pokdj
nie doczekata sie monografii lub wydawnictwa albumowego, poswieconego jej dziejom. Rudzkie
zaktady zostaty takze opisane w opracowaniach zbiorowych do ktdrych nalezy zaliczy¢ Stownik
historyczny kopaln wegla na ziemiach polskich (Jaros 1984) czy opracowania ogdélne Adama

Fruzynskiego dotyczace kopaln (Fruzynski 2012) i hut polskich (Fruzynski 2022).
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Dziatania interwencyjne i edukacyjne

W Rudzie Slaskiej opieke spoteczng nad pamiecig o przemystowej historii miasta w znacznym
stopniu prowadzi stowarzyszenie TURuda, powstate w 2023 roku poprzez organizacje dziatan
edukacyjnych w formie prelekcji, spacerow studialnych, gier terenowych o charakterze historycznym
czy cyklicznego festiwalu ,Kop gdzie stoisz”. Stowarzyszenie byto inicjatorem m.in. utworzenia
Lokalnego Centrum Tradycji przy Szybie Franciszek w Rudzie Slaskiej - Rudzie.

Wszystkie te opracowania dotyczace miasta Ruda Slaska w czeéci obejmuja zagadnienie
zaktadéw przemystowych jako cze$ci miasta. W zakresie otoczenia i relacji przestrzennych publikacje
te stanowig przydatne Zrédto w postaci opisow zaktadéw, wydarzen i zdjec przestrzeni, ktdre istotny

element niniejszej dysertacji.

Pomimo bogatego dorobku naukowego w zakresie badan nad krajobrazem kulturowym oraz
zabytkami, w literaturze przedmiotu wcigz brakuje opracowan poswieconych powigzaniom zabytkow
przemystowych z otoczeniem przestrzennym i krajobrazowym. Wiekszos¢ dotychczasowych badan
krajobrazowych koncentruje sie na obiektach o charakterze rezydencjonalnym, sakralnym
lub obronnym, podczas gdy obiekty przemystowe - mimo, ze stanowig wazny element dziedzictwa
technicznego i krajobrazu kulturowego sg analizowane gtéwnie z perspektywy historyczno-technicznej,

funkcjonalnej lub artystycznej.

Brak kompleksowych studiéw dotyczgcych uwarunkowan przestrzennych i krajobrazowych
zabytkéw przemystowych utrudnia wtasciwe rozpoznanie ich wartosci kulturowych oraz okreslenie
zasad ochrony i adaptacji. Tymczasem otoczenie zabytku przemystowego, jego kontekst
przestrzenny, relacje widokowe, uktad komunikacyjny i powigzania z krajobrazem naturalnym
i antropogenu w istotny sposdb warunkujg mozliwosci inwestycyijne i kierunki rewitalizacji.

Wypetnienie tej luki badawczej jest niezbedne dla wypracowania skutecznych metod
integrowania zabytkéw przemystowych z procesami wspotczesnego planowania przestrzennego,

z poszanowaniem ich wartosci historycznych, krajobrazowych i tozsamosciowych.
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2. Uwarunkowania doktrynalne i prawne ochrony zabytku przemystowego i jego otoczenia

Dziedzictwo przemystowe stanowi szczegdlng kategorie dziedzictwa kulturowego, ktérej istotg
jest silne powigzanie z procesami gospodarczymi, technologicznymi oraz przestrzennymi.
W odrdzinieniu od pozostatych typow zabytkéw, obiekty przemystowe rzadko funkcjonujg jako
autonomiczne formy przestrzenne. Ich geneza, rozwdj oraz znaczenie sg nierozerwalnie zwigzane
z szerszym kontekstem krajobrazowym, obejmujgcym w duzej mierze strukture urbanistyczng miasta.
Przedmiotowa zalezno$¢ znajduje odzwierciedlenie w ustawodawstwie krajowym oraz

miedzynarodowych dokumentach doktrynalnych dotyczacych ochrony dziedzictwa kulturowego.
Polska

Dekret o powo- Dekret Rady Rozp. Huta Ustawa Wytyczne do oprac.  Ustawa
faniu Urzedu Regencyjnej Prezydenta RP  w Sielpi o ochronie problematyki o ochronie
Generalnego o opiece nad o opiece nad Wielkiej jako dobr kultury ochrony wartosci  zabytkow

Konserwatora zabytkami zabytkami  zabytek sztuki i muzeach kulturowych i opiece nad
Zabytkéw sztuki i kultury inzynieryjnej W p.z.p. zabytkami
1843 1918 1928 1934 1962 1981 2003
Karta Karta Karta XVII zgro-
Ateriska zBurra  Tagilska madzenie
generalne
Dokumenty ICOMOS-
miedzynarodowe 22

Rysunek 2. O$ czasu przedstawiajgca ewaluacje wystepowania dziedzictwa przemystowego
w ustawodawstwie krajowym i miedzynarodowych doktrynach konserwatorskich. Oprac. autorka.

2.1. Ochrona zabytkéw przemystowych w doktrynach konserwatorskich

Dziedzictwo przemystowe w miedzynarodowych dokumentach doktrynalnych dotyczgcych
ochrony zabytkdw i przestrzeni kulturowej pojawito sie stosunkowo pdzno, dopiero w drugiej potowie
XX wieku. Za jeden z pierwszych dokumentéw, w ktdrych dostrzezono jego wartosé, uznaje sie Karte
z Burra (1979). We weczesniejszych opracowaniach o znaczeniu miedzynarodowym obiekty
przemystowe nie byty traktowane jako element dziedzictwa, lecz raczej jako czynnik negatywnie
wptywajgcy na percepcje krajobrazu historycznego.

Wyraznym przyktadem takiego podejscia jest Karta Ateriska z 1931 roku. Dokument
ten, koncentrujgc sie na ochronie wartosci estetycznych i historycznych zabytkow, zalecat usuniecie
Zz sqsiedztwa zabytkéw wszelkich reklam, nadmiernej ilosci stupow telegraficznych, wszelkich
hatasliwych urzqdzen przemystowych i wysokich kominow (ICOMOS 1931; ttum. za: Szmygin 2015, 28).
Wskazuje to jednoznacznie, ze infrastruktura przemystowa byta wéwczas postrzegana jako element

dysharmonizujacy kompozycje przestrzenna oraz walory krajobrazowe otoczenia zabytkow.
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W efekcie takiego podejscia obiekty przemystowe funkcjonowaty w &wczesnej teorii
konserwatorskiej jako niepozadane ,tto” dla dziedzictwa historycznego, ktore nalezato eliminowac
w celu zachowania odpowiedniej ekspozycji zabytkéw. Takie podejscie wynikato z dominujacego
w pierwszej potowie XX wieku paradygmatu estetycznego, w ktorym priorytetem byta ochrona
historycznej formy i kompozycji przestrzennej, czesto rozumianej w sposéb selektywny i ahistoryczny.
Jednoczesnie Karta Atenska postulowata odejscie od ,fatszywej” restauracji oraz podkreslata
koniecznos$¢ porzadkowania przestrzeni miejskiej w sposéb respektujgcy autentyzm zabytkow.
W praktyce oznaczato to jednak dgzenie do tworzenia wyidealizowanego obrazu miasta historycznego,
pozbawionego elementdéw uznawanych za dysharmonijne, w tym infrastruktury przemystowej. Tym
samym dokument ten nie tylko nie uwzgledniat wartosci dziedzictwa przemystowego, ale wrecz

przyczyniat sie do jego marginalizacji w przestrzeni kulturowe;j.

Kolejne dokumenty, zwtaszcza od lat 70. XX wieku, zaczety redefiniowac znaczenie obiektéw
przemystowych, dostrzegajgc ich wartos¢ historyczng, technologiczng oraz krajobrazowsa. Zmiana
ta wigzata sie z odejsciem od postrzegania krajobrazu jako statycznego tta na rzecz rozumienia go jako
dynamicznego zapisu dziatalnosci cztowieka, w ktérym dziedzictwo przemystowe stanowi integralny
i istotny element.

Dziedzictwo przemystowe w miedzynarodowych dokumentach stuzgcych ochronie przestrzeni
i zabytkow pojawito sie dopiero w Karcie z Burra (1979). We wczesniejszych dokumentach o znaczeniu
miedzynarodowym dziedzictwo przemystowe pojawito sie w konserwacji jedynie jako negatywny
aspekt wizualny, konieczny do likwidacji w obrebie zabytkowych nieruchomosci. Karta z Burra
odnoszaca sie do krajobrazu kulturowego miata na celu stworzenie wytycznych i rekomendacji
do utrzymania i zarzadzania krajobrazem kulturowym. W definicjach podanych w art. 1 Karty pkt 1.1
analizuje pojecie ,,miejsca” interpretujac je jako pomniki, drzewa, ogrody, parki, miejsca wydarzen
historycznych, obszary miejskie, miasta, obszary przemystowe, miejsca archeologiczne oraz miejsca
duchowe i religijne (ICOMQS 1979; ttum. za: Szmygin 2015, 70). Ujecie w niniejszym artykule obszaréw
przemystowych pozwala na scalenie catosci tkanki urbanistycznej, w przeciwienstwie do zasad
stosowanych w Karcie Atenskiej. Karta z Burra zwraca szczegdlng uwage na koniecznos¢ zachowania
odpowiedniego otoczenia wizualnego i innych powigzan, ktére przyczyniajq sie do znaczenia
kulturowego miejsca (Karta z Burra 1979, art. 8, art. 24 oraz art. 24.1). Wprowadzenie do Karty z Burra
obszaréw przemystowych ma duze znaczenie w kontekscie obejmowania ich ochrong konserwatorska

oraz uwzglednienie ich silnej pozycji w tkance urbanistycznej.
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Pierwszym dokumentem referencyjnym poswieconym w catosci dziedzictwu przemystowemu
jest Karta Tagilska, przyjeta 17 lipca 2003 roku w Niznym Tagile (Rosja) przez Miedzynarodowy Komitet
Ochrony Dziedzictwa Przemystowego TICCIH. Dokument ten stanowi przetom w rozwoju teorii
konserwatorskiej, gdyz po raz pierwszy w sposéb kompleksowy definiuje dziedzictwo przemystowe,
okreslajac jego znaczenie w kontekscie spotecznym, kulturowym i przestrzennym.

W preambule Karty podkreslono role dziedzictwa przemystowego jako $wiadectwa procesow,
ktore uksztattowaty wspodtczesne spoteczenstwa, gospodarke oraz krajobraz. Dziedzictwo to nie jest
rozumiane wytgcznie jako zbior obiektow budowlanych, lecz jako ztozony system obejmujacy nie tylko
budynki, ale takze budowle, konstrukcje, zagospodarowanie, maszyny i urzgdzenia oraz krajobrazy.
W art. 2 pkt lll Karty méwi o wartosciach przemystowych, jako wartosci nieodtgcznie zwigzane z samym
miejscem, jego strukturq, komponentami, maszynami i otoczeniem, w krajobrazie przemystowym,
w dokumentacji pisemnej, a takze w niematerialnych zapisach przemystu zawartych w ludzkich
wspomnieniach i zwyczajach (TICCIH 2003, 2, ttum. wtasne) nadajac dziedzictwu przemystowemu
aspekt szerszy niz jedynie budynku lub budowli nieruchomej, uwidaczniajgc aspekt czesci zycia
ludzkiego bedacej gwarantem rozwoju technologicznego i umiejetnosci ludzkich Istotnym elementem
Karty jest rowniez podkreslenie koniecznosci identyfikacji, dokumentacji oraz prowadzenia badan nad
dziedzictwem przemystowym. Wskazuje sie na potrzebe systematycznego rejestrowania obiektéw
i zespotéw przemystowych, a takzie analizowania ich w kontekscie powigzan funkcjonalnych
i technologicznych. Szczegdlng uwage zwraca sie na wspoétzaleznosé poszczegdlnych gatezi przemystu,
co warunkuje konieczno$¢ traktowania dziedzictwa przemystowego jako systemu powigzanych

elementow, a nie zbioru odrebnych obiektéw.

Kolejnym dokumentem doktrynalnym dotyczgcym dziedzictwa przemystowego sg Wspdlne
wytyczne ICOMOS-TICCICH w zakresie konserwacji obiektow, konstrukcji, obszarow i krajobrazow
dziedzictwa przemystowego (zasady dublinskie) przyjete przez XVII Zgromadzenie Generalne ICOMOS
28.11.2011 r. w Paryzu tgczy on w sobie Karte Tagilskg, zasady ochrony i konserwacji zabytkéw
wzbogacone o referencje i przemyslenia dotyczgce obiektéw, konstrukcji i obszaréw przemystowych.
Wartym uwagi elementem niniejszego dokumentu jest Preambuta, ktéra podobnie jak w Karcie
Tagilskiej objasnia ona znaczenie przemystu w dziejach ludzkosci oraz jego znaczenie w przestrzeni.
Wskazuje na jego aktualng role wsréd dziedzictwa przemystowego oraz aktualng sytuacje. Zdaniem
autorki Preambute Karty podsumowujg stowa aktualne do dnia dzisiejszego oraz przedstawiajgce wciaz
powtarzajgce sie problemy dot. dziedzictwa przemystu Dziedzictwo przemystowe jest niezwykle
podatne na zniszczenie, czesto jest zagrozone, tracone z powodu braku swiadomosci i wtasciwej oceny
jego znaczenia, braku nalezytej dokumentacji lub ochrony, ale takze w nastepstwie zmieniajgcych

sie trenddw ekonomicznych, negatywnego postrzegania rozwigzarn dotyczgcych ochrony Srodowiska
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lub po prostu na skutek znacznych rozmiardow i ztozonosci obiektow (TICCIH i ICOMOS 2011; ttum.
za: Szmygin 2015, 191).

Zaleznos$¢ pomiedzy zabytkami przemystu, a strukturg miejskg znajduje odzwierciedlenie
w dokumentach doktrynalnych ochrony dziedzictwa. Jak wskazujg Wspdlne wytyczne ICOMOS-TICCIH
tzw. Zasady Dublinskie, dziedzictwo przemystowe obejmuje nie tylko pojedyncze obiekty, lecz sktada
sie z obiektow, konstrukcji, zespotow, obszardw i krajobrazéw (TICCIH i ICOMOS 2011, 2, ttum. wiasne).
Tym samym podkreslona zostaje jego wieloskalowos$é, od detalu architektonicznego po rozlegte uktady
przestrzenne. W preambule przedmiotowego dokumentu zwraca sie takze uwage, iz olbrzymia
réznorodnos¢ [...] krajobrazow [..] Swiadczy o aktywnosci cztowieka w sferze [..] produkcji
przemystowej (TICCIH i ICOMOS 2011, 1, ttum. wtasne). Krajobraz staje sie wiec nosnikiem pamieci

procesow przemystowych, a nie jedynie ttem dla ich materialnych reliktéw przesztosci.

W Swietle powyzszych rozwazan doktrynalnych zasadne jest traktowanie dziedzictwa
przemystowego jako elementu ztozonych struktur krajobrazowych. Ochrona tego typu obiektéw nie
powinna ograniczac¢ sie do zachowania ich substancji materialnej w postaci obiektu, lecz obejmowac¢
rowniez relacje przestrzenne, ktdre wspdttworzg ich znaczenie. Takie podejScie ma szczegdlne
znaczenie w kontekscie wspodtczesnych proceséw transformacji terendow poprzemystowych.
Rewitalizacja tych obszaréw czesto prowadzi do przeksztatcen ich struktury przestrzennej
i funkcjonalnej, co moze skutkowac utratg czytelnosci historycznych relacji krajobrazowych. Dlatego
kluczowe jest uwzglednienie w procesach projektowych i planistycznych nie tylko wartosci

pojedynczych obiektow, lecz takze ich ekspozycji i powigzan krajobrazowych.

Podsumowujac, dziedzictwo przemystowe nalezy postrzegaé¢ jako integralny sktadnik
krajobrazu kulturowego. Jego znaczenie wynika z wielowymiarowych relacji przestrzennych. Analiza
tych relacji obejmujaca zaréwno skale lokalng, jak i ponadlokalng stanowi podstawe

dla swiadomej ochrony i ksztattowania wspétczesnej przestrzeni miejskiej.
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2.2. Ochrona zabytkéw przemystowych w Polsce

Zgodnie z danymi Narodowego Instytutu Dziedzictwa z dnia 1 czerwca 2026 roku (Narodowy
Instytut Dziedzictwa 2026), rejestr zabytkéw nieruchomych w Polsce obejmowat 81 187 obiektow,
zespotow i obszardw, sklasyfikowanych wedtug funkcji, m.in. jako: mieszkalne, dwory i patace, obiekty
uzytecznosci publicznej, komunikacyjne, zatozenia zieleni, obiekty matej architektury, uktady
urbanistyczne, obiekty obronne, przemystowe, gospodarcze oraz inne.

Najliczniejszg grupe stanowia obiekty mieszkalne (28,56%), a nastepnie obiekty sakralne
(15,66%), zielen (9,72%), dwory i patace (8,64%). Struktura ta wynika w duzej mierze
z historycznego rozwoju ochrony konserwatorskiej, ktora poczatkowo koncentrowata sie na obiektach
o wyraznych walorach architektonicznych, historycznych i artystycznych, takich jak zabudowa
rezydencjonalna, mieszkaniowa czy sakralna.

Na tle catego zasobu zabytkowego stosunkowo niewielki udziat stanowig obiekty zaliczane do
kategorii dziedzictwa przemystowego, ich udziat wynosi zaledwie 4,66% wszystkich zabytkow
wpisanych do rejestru. Wskazuje to na relatywnie pdzne uznanie wartosci tej grupy funkcjonalnej
obiektéw w systemie ochrony dziedzictwa. Pozostaje to w zgodzie z ewolucjg podejscia
konserwatorskiego, w ktorym dziedzictwo przemystowe przez dtugi czas byto marginalizowane. Nalezy
takze podkresli¢, ze przytoczone dane odnosza sie wytgcznie do obiektéw wpisanych do rejestru
zabytkéw i nie obejmujg innych form ochrony przewidzianych w art. 7 ust 1a-4 ustawy o ochronie
zabytkéw [...] oraz gminnej ewidencji zabytkow.

Analiza przestrzennego zrdznicowania zasobu zabytkéw przemystowych wskazuje na jego
wyrazng koncentracje w regionach o silnych tradycjach industrialnych. Najwiekszy udziat tego typu
obiektow odnotowuje sie w wojewddztwie téddzkim $lgskim, gdzie stanowig one kolejno 7,74% i 7,15%
wszystkich zabytkéw wpisanych do rejestru na tym obszarze. Wynika to bezposrednio z uwarunkowan
geograficznych i geologicznych, w szczegdlnosci wystepowania zt6z surowcéw mineralnych, takich jak
wegiel kamienny czy rudy metali, ktére determinowaty rozwdéj przemystu ciezkiego oraz ksztattowanie
sie krajobrazu regionu. W zwigzku z powyiszym wojewddztwo $laskie stanowi szczegdlnie istotny
obszar badan nad dziedzictwem przemystowym, zaréwno ze wzgledu na skale zachowanych obiektéw,

jakiich znaczenie dla tozsamosci regionalnej oraz struktury krajobrazu kulturowego.
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Tabela 1. Wystepowanie zabytkéw przemystu i techniki w poszczegélnych wojewédztwach. Stan na 01.06.2026
r. Oprac. autorki na podstawie NID dane.gov.pl.

WOJEWODZTWO ILOSC ZABYTKOW ILOSC ZABYTKOW PROCENTOWA ILOSC
W REJESTRZE ZABYTKOW  PRZEMYStOWYCH W ZABYTKOW
OGOtEM REJESTRZE ZABYTKOW PRZEMYStOWYCH
W REJESTRZE ZABYTKOW
slgskie 5103 365 7,15%
wielkopolskie 8023 412 5,14%
opolskie 3384 128 3,78%
tédzkie 3000 224 7,74%
mazowieckie 8554 474 5,54%
kujawsko-pomorskie 3718 208 5,59%
podlaskie 2474 108 4,37%
dolnoslgskie 9187 466 5,07%
lubuskie 4474 191 4,27%
zachodniopomorskie 4579 214 4,67%
Swietokrzyskie 2012 77 3,83%
warminsko-mazurskie 6504 323 4,97%
lubelskie 4415 115 2,60%
pomorskie 3851 225 5,84%
podkarpackie 5430 128 2,36%
mafopolskie 6479 126 1,94%
SUMA 81187 3784 SREDNIA: 4,66%
Mata architektura In;e Urbanistyka 1% ¢ raine
1% 16%
Zielen 10%
Obronne
3%
Cmentarze 5% Przemystowe
Komunikacyjne 1% >%
Gospodarcze
Uzytecznosé publiczna 6%

7%

Dwory i patace
9%

Mieszkalne
28%

Rysunek 3. Procentowy udziat zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkéw wedtug kategorii. Stan na 01.06.2026
r. Oprac. autorki na podstawie NID dane.gov.pl.
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Rozwdj ochrony zabytkow przemystowych w polskim ustawodawstwie historycznym

Pierwszym aktem prawnym regulujgcym ochrone zabytkdw na ziemiach polskich byt Dekret
Rady Regencyjnej Krdlestwa Polskiego z 1918 roku o opiece nad zabytkami sztuki i kultury,
wprowadzony celem ochrony dobra narodowego. Jego wprowadzenie stanowito istotny krok
w kierunku instytucjonalizacji ochrony dziedzictwa, prowadzac m.in. do utworzenia struktur stuzb
konserwatorskich odpowiedzialnych za nadzér nad zabytkami.

Dokument ten po raz pierwszy w sposdb formalny definiowat pojecie zabytku oraz okreslat
zasady jego ochrony. Kryteria uznania obiektu za zabytek opieraty sie przede wszystkim na jego
wartosSciach artystycznych, historycznych i estetycznych, co wpisywato sie w dominujgcy wowczas
paradygmat ochrony dziedzictwa. Szczegdlny nacisk ktadziono na aspekty artystyczne i kompozycyjne,
zwigzane z ksztattowaniem przestrzeni miejskiej i krajobrazu kulturowego.

Zakres ochrony obejmowat gtéwnie obiekty o wysokich walorach artystycznych, takie jak
architektura sakralna, rezydencjonalna czy reprezentacyjna, podczas gdy obiekty o charakterze
przemystowym pozostawaty poza zainteresowaniem konserwatorskim. Przedmiotowe podejscie
odzwierciedlato dwczesne rozumienie dziedzictwa jako zbioru wartosci estetycznych, a nie jako
ztozonego zapisu procesow spoteczno-gospodarczych, w tym industrializacji.

Dokument ten po raz pierwszy w  historii kraju definiowat pojecie zabytku
i regulowat kwestie mozliwosci wyrdznienia obiektu biorgc pod uwage gtdwnie kwestie estetyczne
i przestrzenne polskich gmin. Zgodnie z art. 12 ww. dekret mozliwe bylo objecie ochrong
konserwatorskg obiektéw kultu religijnego i patacéw. Ochrona konserwatorska w Dekrecie pozwalata
na objecie obiektéw wraz z otoczeniem grupy budowli, wybitne pod wzgledem estetycznym
i znamienne bqgdz dla catych miast, osad, wsi bgdz dla ich dzielnic i budowle zaréwno murowane, jak
i drewniane wraz z przynaleznem im otoczeniem (ogrodem, placem) [...] (Rada Regencyjna 1918, art.
12b). Zapisy te dotyczace zabytkdw nieruchomych swiadczg o trosce i Swiadomosci 6wczesnych wtadz
o dziedzictwo oraz jego wysokie znaczenie w tkance urbanistycznej. Art. 17 Dekretu traktuje
o ekspozycji zabtku poprzez stowa: [...] nie dopusci¢ do zniszczenia, zastaniania lub szpecenia widoku
na zabytki lub z zabytkéow nieruchomych (Rada Regencyjna 1918, art. 17). Regulacja $wiadczy
o swiadomosci znaczenia ekspozycji biernej i czynnej w kreowaniu i utrzymywaniu historycznego tta
oraz osi widokowych na zabytek. Dekret z 1918 roku nie obejmowat jednoznacznie nieruchomych
obiektéw przemystowych, co wynikato z braku ich oznaczenia w zapisach. W konsekwencji architektura
przemystowa pozostawata poza zainteresowaniem owczesnej ochrony konserwatorskiej.

Przeprowadzona analiza dostepnych Zzrdodet nie wskazuje na istnienie w tym okresie dziatan
zmierzajgcych do objecia ochrong architektonicznych i urbanistycznych struktur przemystowych. Brak

udokumentowanych inicjatyw w tym zakresie potwierdza marginalng pozycje dziedzictwa
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przemystowego w Owczesnym systemie wartosciowania zabytkdw, ktéry nie uwzgledniat jeszcze

znaczenia procesow industrializacji dla ksztattowania krajobrazu kulturowego.

Dziesie¢ lat pdzniej, zostato wydane Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
6 marca 1928 roku o opiece nad zabytkami (Dz. U. 1928 nr 29 poz. 265), ktére rozszerzato liste
obiektéw, dla ktorych istniata mozliwos$¢ objecia ochrong konserwatorskg. W przedmiotowym
rozporzadzeniu pojawia sie mozliwo$s¢ objecia ochrong konserwatorskg m.in. kopali
przedhistorycznych, piecdw garncarskich oraz piecow do wytapiania metalu. Mozna uznad,
ze stanowito to zaczatek myslenia o obiektach i budynkach zwigzanych z wytwarzaniem jako
o zabytkach (Prezydent Rzeczypospolitej 1928, art. 2). Zapisy rozporzadzenia z 1928 roku nie
przewidywaty wprost mozliwosci objecia ochrong konserwatorskg obiektow techniki i przemystu jako
odrebnej kategorii dziedzictwa. Uwzgledniaty natomiast wybrane elementy o charakterze
przemystowym, jednak wytgcznie w sposéb fragmentaryczny, czyli poprzez wskazanie pojedynczych
obiektéw o szczegdlnych wartosciach historycznych lub artystycznych. Takie podejscie nie prowadzito
do systemowego ujecia dziedzictwa przemystowego, ograniczato sie do incydentalnych przypadkdéw.
Nalezy zauwazy¢, ze okres ten przypadat na czas intensywnego rozwoju przemystu, w ktérym zaktady
produkcyjne podlegaty dynamicznym przemianom technologicznym oraz przestrzennym. Rozbudowa
fabryk, modernizacja proceséw produkcyjnych oraz ciggte zastepowanie starszych technologii nowymi
rozwigzaniami stanowity naturalng ceche funkcjonowania przemystu. Obiekty przemystowe
postrzegane byty przede wszystkim przez pryzmat ich uzytecznosci i efektywnosci produkcyjnej, a nie
jako potencjalne obiekty o wartosciach kulturowych. Nie rozwijano woéwczas refleksji nad ochrong
zaktadoéw przemystowych jako elementdw struktury miasta, ani nad ich walorami architektonicznymi
czy kompozycyjnymi. Przemyst nie byt jeszcze postrzegany jako integralny sktadnik krajobrazu
kulturowego, lecz jako sfera dziatalnosci o charakterze czysto uzytkowym, podlegajgca nieustannej
transformaciji.

Nalezy takze podkreslié, ze juz w tym okresie istniaty liczne obiekty przemystowe, ktdére utracity
swojg pierwotng funkcje lub zostaty znaczaco przeksztatcone w wyniku postepu technologicznego.
Zaktady takie, jak cegielnie czy huty, odegraty istotng role w rozwoju budownictwa i architektury,
dostarczajgc materiatéw i rozwigzan technologicznych umozliwiajgcych powstawanie obiektéw
o wysokiej wartosci artystycznej. Wytwory dziatalnosci przemystowej, takie jak cegta, z ktorej
zbudowane s3 inne zabytki czy konstrukcje stalowe byly juz wéwczas uznawane za elementy
dziedzictwa i obejmowane ochrong konserwatorska, podczas gdy same miejsca ich produkgcji
pozostawaly poza zainteresowaniem systemu ochrony. Obecna sytuacja ujawnia istotne
zrdéznicowanie w postrzeganiu dziedzictwa: ochrong obejmowano efekty dziatalnosci przemystowe;j,

natomiast pomijano jej materialne zaplecze przestrzenne i technologiczne. Dopiero pdiniejsze
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przemiany w teorii konserwatorskiej doprowadzity do uznania, ze rdwniez obiekty i krajobrazy
przemystowe stanowig wazne Swiadectwo rozwoju cywilizacyjnego i powinny podlega¢ ochronie jako
integralny element dziedzictwa kulturowego.

W zakresie przestrzennego odbioru zabytkdw i zachowania ich historycznego otoczenia
Rozporzadzenie z 1928 roku znaczgco zmniejsza znaczenie zabytku w przestrzeni, regulujac to art. 3
traktujgcym o otrzymaniu zabytkowego charakteru poprzez zapis [...] przy zabytkach nieruchomych
okreslajgcego granice zabytku i granice otoczenia [...] (Prezydent Rzeczypospolitej 1928, art. 3)
likwidujgc tym samym mozliwosé ochrony widoku i wptywajac jednoczesnie na szkode ekspozycji
biernej i czynnej zabytkéw. Zapis ten wptynat réwniez na zmniejszenie znaczenia i rangi obiektéow
w planowaniu przestrzennym oraz w strukturze urbanistycznej miasta. Dokumentem nawigzujgcym do
ochrony obiektdw objetych obowigzujgcym rozporzadzeniem byto Rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 16 lutego 1928 r. o prawie budowlanem i zabudowaniu osiedli (Dz. U. 1928
nr 23, poz. 202), dokument ten nie nawigzuje w zaden sposdb do ochrony zabytkéw, w art. 81 zaznacza
mozliwos$¢ zachowania m.in. prawa widoku w przypadku scalania dziatek. Przepis ten mogt stuzyé
czesciowej ochronie ekspozycji czynnej zabytku oraz w ograniczonym zakresie chroni¢ obiekt przed
przestonieciem, a takze sprzyja¢ zachowaniu fragmentow jego historycznego otoczenia.

Dotychczasowa analiza dostepnych Zrédet nie pozwala na jednoznaczne wskazanie przyczyn
ostabienia znaczenia ekspozycji obiektéw historycznych w strukturze urbanistycznej. Mozna jednak
sformutowac kilka hipotez wyjasniajgcych to zjawisko. Jednym z mozliwych czynnikéw byt ograniczony
poziom skutecznosci obowigzujgcych regulacji prawnych, w tym zapiséw rozporzadzenia, ktére
w praktyce mogty okazywac sie trudne do egzekwowania. Nie mozna réwniez wykluczyé, ze ochrona
ekspozycji zabytkow byta postrzegana jako bariera dla proceséw inwestycyjnych, ograniczajgca
mozliwosci rozwoju przestrzennego miast, co mogto prowadzi¢ do jej marginalizacji w praktyce
planistycznej. Istotng role mogly odegraé¢ takie przemiany ideowe zachodzace w architekturze
i urbanistyce w pierwszej potowie XX wieku. Rozwdj modernizmu jako dominujgcego nurtu
projektowego o zasiegu miedzynarodowym, wigzat sie z postulatem odejscia od historyzujgcych form
i tradycyjnych zasad kompozycji przestrzennej. W miejsce ciggtosci historycznej promowano wizje
nowoczesnego miasta, opartego na funkcjonalnosci, higienie i racjonalnej organizacji przestrzeni,
czesto okreslanej jako dazenie do ,,nowego”, lepszego i zdrowszego $srodowiska zycia.

Wobec powyzszego znaczenie relacji widokowych oraz historycznie uksztattowanych powigzan
przestrzennych mogto ulec ostabieniu, ustepujac miejsca nowym zasadom ksztattowania przestrzeni
miejskiej. Proces ten wpisywat sie w szerszg zmiane paradygmatu od ochrony krajobrazu jako spdjnej
catosci do projektowania miasta tj. struktury funkcjonalnej, podporzadkowanej potrzebom

wspotczesnosci.
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Zapisy odnoszgce sie do dziedzictwa kulturowego i jego roli w przestrzeni znalazty miejsce
w dokumencie wydanym w 1933 w roku tzw. ,Karcie Atenskiej” przyjetej przez VI Kongres C.I.A.M.
w 1933 roku. Karta Ateniska. Artykut 66 wskazuje na konieczno$¢ zachowania dziedzictwa
historycznego, jezeli sprzyja ono interesowi ogétu. Takie ujecie ograniczato ochrone dziedzictwa
kulturowego wytgcznie do przypadkédw uzasadnionych interesem publicznym, co stanowito
charakterystyczny element modernistycznego podejscia do planowania przestrzennego. Kolejno
art. 69 Karty, wskazujgcy na mozliwos¢ tworzenia paséw zieleni poprzez wyburzanie zdegradowanej
zabudowy w otoczeniu zabytkdw historycznych oraz art. 70, krytykujacy stosowanie styléw
historycznych w nowej zabudowie zlokalizowanej w dzielnicach historycznych, odzwierciedlajg
modernistyczne podejscie do ksztattowania przestrzeni. Zatozenia te prowadzity do przeksztatcania
historycznego otoczenia zabytkdow oraz ostabienia ich autentycznego kontekstu przestrzennego.
Przytoczone artykuty wskazujg na podporzgdkowanie funkcji, ekspozycji i lokalizacji dziedzictwa
historycznego idei nowoczesnego miasta, w ktdrym priorytet nadano nowej zabudowie oraz

wspotczesnym dominantom przestrzennym.

Za moment przefomowy w ksztattowaniu ochrony dziedzictwa techniki w Polsce uznaje sie rok
1934, kiedy podjeto decyzje o objeciu ochrong zespotu pudlingarni i walcowni w Sielpi Wielkiej
w woj. Swietokrzyskim (Fot. 1). Uznanie obiektu i jego otoczenia za zabytek sztuki inzynierskie]
stanowito jeden z pierwszych przypadkéw formalnego objecia obiektu przemystowego ochrong
konserwatorskg w Polsce (nr wpiséw: A.307/67, A.322/56). W chwili objecia ochrong zaktad znajdowat
sie w ztym stanie technicznym, jednak kluczowym argumentem przemawiajgcym za jego zachowaniem
byta czytelnos¢ procesu technologicznego oraz zachowana ciggtos¢ mysli technicznej,
odzwierciedlona w uktadzie przestrzennym i wyposazeniu obiektu (Radwan 1938b). Tym samym
decyzja stanowita istotne odejscie od dominujgcego wowczas podejscia konserwatorskiego,
koncentrujgcego sie przede wszystkim na wartosciach estetycznych. Dostrzezone zostaty wartosci
naukowe i technologiczne. Przyktad ten wskazuje na wczesne, cho¢ jeszcze incydentalne, préby
uznania wartosci dziedzictwa przemystowego w Polsce. Potwierdza jednak, ze juz w okresie
miedzywojennym dostrzegano znaczenie obiektéw techniki jako nosnikéw wiedzy o procesach

produkcyjnych, mimo iz podejscie to nie miato jeszcze charakteru systemowego.
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Fotografia 1. Wjazd do zaktadu w Sielpi Wielkiej w 1957 r. fot. BSiDZT Januszewski, karta ewidencyjna zabytku.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 roku o opiece nad zabytkami
obowigzywato przez kolejne 34 lata, obejmujgc swoim zakresem rowniez okres Il wojny swiatowej
(1939-1945), ktoéry przynidst znaczace zniszczenia w strukturze przestrzennej, w tym przemystowej
kraju. W wyniku dziatann wojennych oraz zmian politycznych czes¢ zaktadow przemystowych zostata
przejeta przez administracje niemieckg i witgczona do zagranicznej gospodarki. Obiekty znajdujace sie
na terenach wyzwalanych spod okupacji ulegaty natomiast dalszym przeksztatceniom i zniszczeniom,
zwigzanym m.in. z demontazem infrastruktury przemystowej prowadzonym przez specjalne grupy
Armii Czerwonej (Fruzynski 2012, 33). Dziatania te obejmowaty systematyczne rozbieranie
wyposazenia technicznego oraz wywdz maszyn i urzadzen, co prowadzito do trwatej degradacji wielu
zaktadow przemystowych. Szczegdlne straty odnotowano w regionach o rozwinietym przemysle
surowcowym i ciezkim. Ws$rdd nich wyrdzniaty sie zagtebia czestochowskie oraz staropolskie.
Zniszczenia i demontaze znaczgco ograniczyly potencjat produkcyjny oraz doprowadzity do utraty
cennych elementéw dziedzictwa techniki (Fruzynski 2012, 36-37). W efekcie Il wojna Swiatowa nie
tylko zahamowata rozwdj przemystu, lecz takze przyczynita sie do nieodwracalnych strat w zakresie

materialnego dziedzictwa przemystowego. Zniszczenia te, w potgczeniu z brakiem systemowych
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narzedzi ochrony tego typu obiektéw, wptynety na dalszg marginalizacje ich znaczenia w powojennej
polityce konserwatorskie;.

Do czasu wejscia w zycie ustawy z 1962 roku, wprowadzajgcej mozliwos¢ obejmowania
obiektéw techniki ochrong konserwatorskg poprzez wpis do rejestru zabytkdow, na terenie Polski
zarejestrowano tgcznie 30 nieruchomych obiektéw poprzemystowych. Analiza wpiséw do rejestru
zabytkéw przestawiona w Aneksie Il wskazuje, ze proces ujmowania obiektow techniki w rejestrze
zabytkéw ulegt nasileniu w latach 1955-1957. Wedtug inz. Jerzego Jasiuka nasilenie te zwigzane jest
z otwarciem w Patacu Kultury i Nauki w Warszawie wystawy pn. Postep techniczny w stuzbie czfowieka
(Jasiuk 1965) oraz rozpowszechniajgcym sie problemem ochrony zabytkdw techniki. W omawianym
okresie prowadzono réwniez liczne dziatania inwentaryzacyjne przeprowadzone m.in. przez Zaktad
Architektury Polskiej Politechniki Warszawskiej, Instytut Historii Kultury Materialnej Polskiej Akademii
Nauk oraz Komitet Historii Nauki i Techniki, a takze inicjatywy o charakterze popularyzatorsko-
turystycznym. Wsréd obiektéw objetych zainteresowaniem dominowaty wiatraki i mtyny wodne
lub ich pozostatosci, co wynikato zaréwno z ich zwigzku z dziatalnoscig spotecznosci wiejskich
i etnicznych, jak i ze ztego stanu technicznego oraz zagrozenia likwidacjg tych obiektéw.

Przewaga wpiséw dotyczgcych mtyndw i wiatrakéw (Rys. 4), przy jednoczesnym pominieciu
innych obiektdw techniki, moze by¢ zwigzana z ich powszechnym wystepowaniem na terenie catego
kraju, co nadaje im charakter dziedzictwa ogdlnonarodowego. W przeciwienstwie
do nich obiekty takie jak kopalnie, huty czy cynkownie zlokalizowane byty gtdwnie w okreslonych
regionach uprzemystowionych, stanowigc dziedzictwo o bardziej lokalnym charakterze, zwigzane
z konkretnymi spotecznosciami. Wskazany aspekt historyczno-przestrzenny moze stanowic¢ jedno
z wyjasnien dominacji mtynow i wiatrakow w rejestrze zabytkdw w analizowanym okresie. W wykazie
zabytkdw nieruchomych (ksiega A) udostepnianym przez Narodowy Instytut Dziedzictwa wsrdod
zabytkéw techniki wpisanych do rejestru zabytkéw przed 15 lutym 1962 roku znalazty sie takze obiekty
zwigzany z dziatalnoscig hutniczg i kuzniami, jeden obiekt papierni oraz gorzelnia (zob. Aneks II).
Analiza wykazu udostepnianego przez Narodowy Instytut Dziedzictwa nie wykazata objecia ochrong
konserwatorskg obiektéw zwigzanych z funkcjonowaniem kopaln, koksowni czy fabryk wtdkienniczych,

ktore wspotczesnie stanowig znaczgcg czesé dziedzictwa poprzemystowego w Polsce.

W 1957 roku prof. Jan Pazdur okreslit stan wiedzy na temat zasobdow zabytkéw techniki jako
niewystarczajacy, wskazujac, ze stan ich rozpoznania znajduje sie dopiero w stadium poczgtkowym,
zwtaszcza ze samo kryterium zabytkowosci w technice usituje po raz pierwszy sprecyzowac ten artykut
[...] (Pazdur 1957, 114). Podjeta przez prof. Pazdura prdba diagnozy problematyki ochrony dziedzictwa
przemystowego w Polsce wskazywata na konieczno$¢ wprowadzenia ochrony prawnej obiektéow

techniki oraz zabezpieczenia najcenniejszych z nich w celu ich ekspozycji w strukturach muzealnych.
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Rysunek 4. Rozmieszczenie zabytkéw przemystu na mapie
Oprac. autorka.

Ustawa z dnia 15 lutego 1962 roku o ochronie ddbr kultury (Dz. U. 1962 nr 10 poz. 48) zastgpita
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Polski, objetych ochrong przed 15.02.1962 r.

obowigzujgcg od 1928 roku ustawe, wprowadzajgc zmiany istotne z punku widzenia ochrony zabytkéw
techniki i przemystu. Art. 5 ust. 6 ww. ustawy wprowadza zapis szczegdétowo opisujgcy obiekty techniki,
ktore mozna obejmowac ochrong konserwatorska. Pod wzgledem rzeczowym przedmiotem ochrony
moggq by¢ w szczegdlnosci [...] obiekty techniki i kultury materialnej, jak stare kopalnie, huty, warsztaty,
budowle, konstrukcje, urzqdzenia, Srodki transportu, maszyny, narzedzia, instrumenty naukowe
i wyroby szczegdlnie charakterystyczne dla dawnych i nowoczesnych form gospodarki, techniki i nauki,
gdy sqg unikatami lub wiqzqg sie z waznymi etapami postepu technicznego (Ustawa o ochronie dobr
kultury 1962, art. 5 ust. 6). Zapis ten jednoznacznie umozliwiat obejmowanie obiektéw techniki
obowigzujgcymi formami ochrony zabytkdw przewidzianymi w ustawie, jednoczesnie precyzujac, jakie
obiekty mogty zosta¢ objete ochrong. Istotne uzupetnienie art. 5 ust. 6 stanowit art. 5 pkt 11 ww.
ustawy, umozliwiajgcy objecie ochrong innych przedmiotéw ruchomych i nieruchomych zastugujgcych

na trwate zachowanie ze wzgledu na ich wartos¢ naukowg, artystyczng lub kulturalng. Przepis ten
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stwarzat mozliwos$¢ objecia ochrong prawng réwniez obiektow niewymienionych w ust. 6ww. ustawy.
Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze bardziej precyzyjne bytoby postuzenie sie pojeciem ,obiekt”,
poniewaz okreslenie ,przedmiot” moze budzi¢ watpliwosci w odniesieniu do budynkéw i budowli,
ktorych kwalifikacja jako zabytkéw w wielu przypadkach byta dyskusyjna. Ustawa z 1962 roku nie
precyzuje ani nie rozszerza mozliwosci ochrony ekspozycji i widoku na zabytki. W istocie kontynuuje
rozwigzania przyjete w ustawie z 1928 roku, ograniczajgc mozliwos¢ obejmowania ochrong otoczenia
obiektu. Jednoczesnie art. 5 ust. 12 wprowadza mozliwos$¢ objecia ochrong krajobrazu kulturowego.
Rozwigzanie to ma jednak charakter obszarowy i nie zawsze jest adekwatne do ochrony wszystkich

obiektéw i terendw poprzemystowych, wykraczajgc poza potrzeby ochrony pojedynczych obiektéw.

Realna potrzeba uznania obiektow przemystowych za zabytki ujawnita sie szczegélnie wyraznie
po 1989 roku, w okresie transformacji ustrojowej zwigzanej z gtebokimi zmianami politycznymi
i gospodarczymi. Restrukturyzacja przemystu doprowadzita do ograniczenia produkcji, redukcji
zatrudnienia oraz likwidacji wielu zaktaddw, zwtaszcza w sektorach tradycyjnych, takich jak gérnictwo,
hutnictwo czy przemyst ciezki. Procesy te skutkowaty masowym powstawaniem terendw i obiektéw
poprzemystowych, ktdre utracity swojg pierwotng funkcje, a jednoczesnie zaczety by¢ postrzegane jako
potencjalne nosniki wartosci historycznych, technologicznych i krajobrazowych. W obliczu zagrozenia
ich degradacja lub catkowitg likwidacjg pojawita sie potrzeba objecia ich ochrong konserwatorskg,
a takie podjecia dziatan zmierzajgcych do ich adaptacji i ponownego wtgczenia w strukture

funkcjonalng miast.

Zabytki przemystowe w obowiqzujqgcej ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami

Obowigzujgca wczesniej ustawa o ochronie zabytkow zostata zastgpiona przez ustawe z dnia
23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2026 r. poz. 483 z pdin. zm.).
Ochrona zabytkéw w Polsce, wprowadzona na mocy tej ustawy, sprawowana jest zardwno przez
organy administracji rzgdowej, jak i samorzgdowe;j.

Najwyzszym organem w strukturze ochrony zabytkdéw jest minister wtasciwy do spraw kultury
i ochrony dziedzictwa narodowego, przy ktérym dziata Generalny Konserwator Zabytkow. Do jego
podstawowych zadan, okreslonych w art. 90 ust. 2 ww. ustawy, nalezy m.in. nadzér nad realizacjg
Krajowego programu ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami, prowadzenie krajowej ewidencji
zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie
z prawem, a takze wspieranie badan nad dziedzictwem kulturowym i wspoétpraca z wojewddzkimi
konserwatorami zabytkow.

Zadania Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdw okresla art. 91 ust. 4 ww. ustawy. Obejmujg

one m.in. realizacje Krajowego programu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami, prowadzenie
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rejestru zabytkdw oraz wojewddzkiej ewidencji zabytkéow, a takie wydawanie pozwolen
na prowadzenie prac przy zabytkach oraz kontrole ich wykonywania.

Na mocy porozumienia z jednostkami samorzadu terytorialnego Wojewddzki Konserwator
Zabytkdw moze, zgodnie z art. 96 ww. ustawy, powierzy¢ cze$¢ swoich kompetencji organom gminy,
w szczegdlnosci w przypadku funkcjonowania wyodrebnionego stanowiska Miejskiego Konserwatora
Zabytkéw.

Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami klasyfikuje zabytki ze wzgledu na ich
charakter, wyrdzniajgc zabytki nieruchome, ruchome oraz archeologiczne (art. 8 ust. 2). Dla kazdej
z tych kategorii prowadzone sg odrebne ksiegi rejestru zabytkéw oznaczone literami A, B i C.

W Polsce na mocy obowigzujgcej ustawy o ochronie zabytkéw ma moc prawng 5 form ochrony

zabytkdéw:

wpis do rejestru zabytkow;

uznanie za pomnik historii;

utworzenie parku kulturowego;

— ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego (ustawa o ochronie zabytkéw [...] 2003,

art. 7).

Obowigzujaca ustawa rozszerzyta mozliwosci obejmowania ochrong obiektéw przemystowych,
wprowadzajac zapis: [...] i innymi zaktadami przemystowymi (ustawa o ochronie zabytkéw [...] 2003,
art. 6 pkt e). Regulacja ta stanowi istotny krok w kierunku systemowego ujecia dziedzictwa
poprzemystowego, umozliwiajgc objecie ochrong szerokiego spektrum obiektéw zwigzanych
z dziatalnoscig produkcyjng i przetworcza. Zapis ten ma szczegdlne znaczenie w kontekscie
roznorodnosci oraz ztozonosci struktur przemystowych, ktére obejmujg zaréwno cate zespoty
produkcyjne, jak i ich poszczegdlne elementy: budynki, instalacje techniczne czy inne elementy
zagospodarowania terenu zaktadu przemystowego. W praktyce niemozliwe bytoby wyszczegdlnienie
wszystkich typow obiektéw przemystowych podlegajgcych ochronie, co uzasadnia zastosowanie
formuty otwartej. Wprowadzenie takiego rozwigzania sprzyja uwzglednianiu specyfiki poszczegdlnych
obiektéw oraz ich wartosci historycznych, technologicznych i krajobrazowych, umozliwiajac
jednoczesnie objecie ochrong takie elementy dziedzictwa przemystowego, ktdore wczesniej

pozostawaty poza zakresem regulacji prawnych.
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Znaczenie organizacji pozarzgdowych w procesie ochrony zabytkow przemysfowych

Rosngce zainteresowanie zabytkami techniki w $wiecie przyczynito sie do utworzenia w 1973
roku Miedzynarodowego Komitetu Ochrony Dziedzictwa Przemystowego TICCIH, ktory w Polsce
rozpoczat dziatalnos¢ w 1999 roku. Komitet zajmuje sie ochrong oraz interpretacjg dziedzictwa
przemystowego na Swiecie, pozostajgc w relacjach z organizacjg UNESCO, dla ktérej od 2000 roku petni
funkcje partnera konsultacyjnego w zakresie dziedzictwa poprzemystowego. Od momentu powstania
TICCIH opracowuje cykliczne, czteroletnie raporty dotyczace stanu zachowania zabytkdw techniki oraz
propaguje dziatania zwigzane z ich rewitalizacja.

ERIH stanowi europejskg sie¢ wspotpracy oraz inicjatywe o charakterze popularyzatorskim
i turystycznym, ktérej celem jest ochrona, promocja i interpretacja dziedzictwa przemystowego.
Organizacja powstata w 1999 roku, a obecnie zrzesza kilkaset instytucji zarzgdzajacych zabytkami
przemystowymi w wielu krajach Europy, tworzgcych spojny system tematycznych szlakow. Dziatalnos¢
ERIH koncentruje sie na identyfikacji i tgczeniu najwazniejszych obiektéw przemystowych w ramach
tzw. punktow kotwicznych (ang. anchor points) oraz tras regionalnych i tematycznych. Podejscie
to umozliwia prezentacje dziedzictwa przemystowego w szerszym kontekscie krajobrazowym
i historycznym, podkreslajgc powigzania miedzy poszczegdlnymi osrodkami przemystowymi oraz ich

wplyw na rozwadj spoteczno-gospodarczy Europy.
2.3. Prawna ochrona zabytkéw w Polsce - analiza powigzan miedzyustawowych

Whpis do rejestru zabytkow

Wopis do rejestru zabytkéw stanowi najbardziej rozwinietg i najlepiej uregulowang w ustawie
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami forme ochrony. Wiekszos$¢ przepiséw ustawy odnosi
sie wtasnie do tej formy, czynigc ja podstawowym i najbardziej rozpoznawalnym instrumentem
ochrony zabytkéw. Ze wzgledu na szczegétowe uregulowanie zasad jej funkcjonowania stanowi ona
rowniez najczeSciej analizowang forme ochrony w opracowaniach naukowych, raportach oraz
dokumentach dotyczgcych stanu dziedzictwa kulturowego. Nadzéor nad zabytkami wpisanymi
do rejestru sprawuje wtasciwy wojewddzki konserwator zabytkéw lub miejski konserwator zabytkéw
wykonujgcy zadania na podstawie zawartego porozumienia. Zabytki wpisane do rejestru podlegaja
nadzorowi konserwatorskiemu obejmujgcemu zaréwno kontrole zgodnosci prowadzonych prac
z wydanymi pozwoleniami, jak i ocene ich legalnosci. W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci
organ moze wydac zalecenia pokontrolne oraz egzekwowad ich wykonanie, co stwarza dodatkowe
mozliwosci poprawy stanu zachowania zabytkdow.

Uzyskiwanie pozwolenia na wykonywanie jakichkolwiek prac konserwatorskich,
restauratorskich lub budowlanych w obiektach wpisanych do rejestru zabytkéw jest konieczne

kazdorazowo, a nadzoér nad pracami musi wykonywaé osoba (lub osoby w przypadku koniecznosci
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wystepowania kierownika budowy i inspektora nadzoru inwestorskiego) posiadajgca stosowne
uprawnienia budowlane i konserwatorskie, ktére otrzymuje sie po potwierdzeniu 18 miesiecznej
praktyki przy robotach odbywajgcych sie przy zabytkach wpisanych do rejestru. Rejestr zabytkow jest
jedyng forma ochrony wymagajgcg tego typu specjalistycznych uprawnien. Ustawa nie precyzuje
natomiast dodatkowych wymagan dla projektantéw zmian w zabytkowym budynku, co moze stanowic
potencjalne zagrozenie przy ich wykonywaniu i konieczno$¢ wprowadzania kolejnych zmian.

Waznym aspektem odnoszgcym sie do niniejszej formy ochrony jest mozliwos¢ wpisania
do ksiegi wieczystej nieruchomosci informacji o formie i zakresie ochrony konserwatorskiej, co nie jest
mozliwe w przypadku pozostatych form ochrony.

W przypadku wydania decyzji o wpisie do rejestru zabytkéw ochrona moze, zgodnie z definicjg
zawartg w art. 3 pkt 15 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami, obejmowac réwniez
otoczenie zabytku, ktorego granice powinny zostac¢ okreslone w decyzji o wpisie do rejestru zabytkéw
(zatacznik graficzny). Rozwigzanie to nie zawsze zapewnia jednak skuteczng ochrone przestrzenng,
co zostato omdéwione w podrozdziale poswieconym ochronie otoczenia zabytku.

Przedmiotowa ustawa nie odnosi sie w zaden sposdb do zgodnosci planowanych zmian
przestrzennych z dokumentami pianistycznymi takimi jak plan ogdlny, studium uwarunkowan
i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego czy miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego w zakresie ich wystepowania w tych dokumentach. Ustawa nie odnosi sie takze
do koniecznosci zachowania nienaruszalnosci zapisow plandéw miejscowych wzgledem pozwolen
konserwatorskich w zakresie modyfikacji zabytku wydawanych przez Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkdéw, co w zaleznosci od kontekstu i interesu wprowadzanych zmian moze przynies¢ korzysé lub
strate dla zabytku.

Ustawa o ochronie zabytkéow i opiece nad zabytkami nie naktada na wojewddzkiego
konserwatora zabytkéw obowigzku badania zgodnosci planowanych robdét z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Kompetencja ta zostata powierzona organowi administracji
architektoniczno-budowlanej na podstawie art. 35 ust. 1 Prawa budowlanego. Wojewddzki
konserwator zabytkéw dokonuje natomiast oceny zamierzenia inwestycyjnego wytgcznie z punktu
widzenia ochrony wartosci zabytkowych.

Utworzenie Parku Kulturowego

Park kulturowy moze zostaé ustanowiony dla okre$lonego obszaru gminy w celu ochrony
krajobrazu kulturowego oraz zachowania wyrdzniajgcych sie krajobrazowo terendw z zabytkami
charakterystycznymi dla lokalnej tradycji budowlanej i osadniczej. Stanowi on obszarowg forme
ochrony zabytkdw i jest on ustanawiany uchwatg wtasciwej rady gminy, a dla jego obszaru sporzadza

sie obowigzkowo miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Obiekty pofozone w granicach
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parku kulturowego nie muszg posiadac statusu zabytku, jednak po wejsciu w zycie uchwaty podlegaja
zasadom ochrony okreslonym w jej tresci. Uchwata moze wprowadzaé szczegétowe regulacje
dotyczace lokalizacji i formy matej architektury, urzadzen reklamowych, tablic i szyldow, a takze innych
elementow wptywajacych na krajobraz kulturowy. Rozwigzania te stwarzajg szerokie mozliwosci
ochrony krajobrazu kulturowego, otoczenia zabytkdéw oraz ich ekspozyciji.

Skutecznos$¢ funkcjonowania parku kulturowego zalezy w duzej mierze od zakresu i precyzji
przyjetych regulacji oraz sposobu ich egzekwowania. Na potrzeby zarzadzania parkiem moze zostaé
utworzona jednostka organizacyjna odpowiedzialna za koordynacje jego funkcjonowania. Organ
zarzadzajagcy moze podejmowad dziatania wynikajgce z obowigzujgcych przepiséw prawa, w tym
wszczynaé postepowania zwigzane z naruszeniem zasad okreslonych w uchwale. Istotnym aspektem
funkcjonowania parku kulturowego jest réwniez jego oddziatywanie spoteczne, polegajgce
na zwiekszaniu Swiadomosci mieszkarncdw w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego i krajobrazu,

co sprzyja skuteczniejszemu przestrzeganiu obowigzujgcych zasad.

Akty i decyzje planistyczne

Do aktow planowania przestrzennego, zgodnie z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, zalicza sie: plan ogdlny gminy, miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego,
uchwate ustalajgcq zasady i warunki sytuowania obiektow matej architektury [...], audyt krajobrazowy
oraz plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa (ustawa o planowaniu [...] art. 2 ust. 22).
Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie wszystkie wymienione powyzej akty stanowig formy ochrony zabytkow,
o ktérych mowa w art. 7 ust. 4 ustawy o ochronie zabytkdw [...]. Do dokumentdw planowania
przestrzennego stanowigcych forme ochrony zabytkdw naleza:

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jako akt prawa miejscowego, stanowi
podstawowe narzedzie ochrony zabytkéw i ich otoczenia na poziomie lokalnym. Przedmiotowy akt
planistyczny zgodnie z § 4 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 17 grudnia 2021
r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 2404) nakazuje ujecie w projekcie planu miejscowego [...] zasad ochrony
dziedzictwa kulturowego i zabytkow, w tym krajobrazéw kulturowych, oraz dobr kultury wspétczesnej
zawierajgcych okreslenie obiektow i terendw chronionych ustaleniami planu miejscowego, w tym
okreslenie nakazow, zakazéw, dopuszczen i ograniczen w zagospodarowaniu terenow.

Ustawodawca przewidziat dwie szczegdlne formy miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego: zintegrowany plan inwestycyjny, wprowadzony reformg planowania przestrzennego
w 2023 roku. Zgodnie z zapisami art. 37n ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym dla
zintegrowanego planu inwestycyjnego nalezy stosowac przepisy dotyczace planéw miejscowych

w zakresie przeznaczonym pod inwestycje. Projekt zintegrowanego planu inwestycyjnego,
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analogicznie jak plan miejscowy podlega uzgodnieniu z wiasciwym wojewddzkim konserwatorem
zabytkéw oraz miejscowy plan rewitalizacji, w ktérym oprécz standardowych zapiséw wystepujgcych
w planie miejscowym moze wprowadzac rozwigzania stuzgce rewitalizacji obszaru art. szczegétowe
przepisy dot. przestrzeni publicznych, obowigzek realizacji funkcji uzupetniajgcych czy etapowanie
zagospodarowania terenu.

Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami, przy sporzadzaniu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego uwzglednia sie ochrone zabytkéw objetych
formami ochrony okreslonymi w art. 7 ustawy wraz z ich otoczeniem oraz zabytkéw ujetych w gminnej
i wojewddzkiej ewidencji zabytkow. Ponadto art. 19 ust. 3 umozliwia wyznaczanie w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego stref ochrony konserwatorskiej, obejmujgcych obszary,
na ktdrych obowigzujg okreslone ustaleniami planu nakazy, zakazy i dopuszczenia stuzgce ochronie

zabytkdéw.

Strefy ochrony konserwatorskiej zaczeto wyznacza¢ w Polsce w latach 80. XX wieku,
po opracowaniu wytycznych dotyczqcych uwzgledniania problematyki ochrony wartosci kulturowych
w planach zagospodarowania przestrzennego (Zespdt Ekspertow Miedzyresortowej Komisji
art. Rewaloryzacji Miast i Zespotdw Staromiejskich 1981). Dokument nie zostat opublikowany w formie
ogélnodostepnego wydawnictwa ani aktu normatywnego, funkcjonujac jako wewnetrzne
opracowanie metodyczne przeznaczone do stosowania przez stuzby konserwatorskie i planistyczne.
W konsekwencji jego tres¢ znana jest wspotczesnie przede wszystkim z opracowan naukowych oraz
komentarzy publikowanych w literaturze przedmiotu (Stepkowski 1988; Kubiak 1983). Podstawe
ich wyznaczania stanowity ekspertyzy konserwatorskie wykonywane przez Osrodek Dokumentacji
Zabytkéw we wspotpracy z Zespotem Ekspertow dziatajgcych w Miedzyresortowej Komisji do spraw
Rewaloryzacji Miast i Zespotéw Miejskich. Osrodek Dokumentacji Architektury sporzadzat
konserwatorsko-urbanistyczne, przygotowywane dla poszczegdlnych miast i zespotdw zabytkowych,
ktore z kolei byty wprowadzanie do plandéw miejscowych. W przypadku obiektéw objetych ochrong
konserwatorskg w planie miejscowym realizacja inwestycji wymaga uzyskania przewidzianych prawem

pozwolen i uzgodnien, w tym opinii konserwatorskich.

Strefy ochrony konserwatorskiej, ktére w funkcjonuja w dokumentach planistycznych do dnia
dzisiejszego. W ramach dokumentu wprowadzono:

— strefe ,,A” Scistej ochrony konserwatorskiej,

— strefe ,,B” posredniej ochrony konserwatorskiej,

— strefe ,K” ochrony krajobrazu,

— strefe ,W” ochrony archeologicznej,
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— strefe ,E” ochrony ekspozycji

— strefe ,OW” obserwacji archeologiczne;.

Funkcjonujgce do dzi§ w aktach planistycznych strefy ochrony konserwatorskiej w wielu
przypadkach odbiegajg od pierwotnych zatozen, na ktorych oparto ich wyznaczanie. W praktyce
planistycznej obserwuje sie zacieranie rdinic pomiedzy poszczegdlnymi rodzajami stref,
w szczegolnosci strefg A i B, czego konsekwencjg jest stosowanie zblizonych lub identycznych ustalen
ochronnych w planach miejscowych. Zjawisko to wynika rowniez z faktu, ze oznaczenia i klasyfikacja
stref ochrony konserwatorskiej nie zostaty jednoznacznie uregulowane w obowigzujgcych przepisach
prawa.

Nalezy takze podkresli¢, ze wiele stref ochrony konserwatorskiej wyznaczono na podstawie
ekspertyz konserwatorskich opracowywanych w latach 80. | 90. XX wieku przez Osrodek Dokumentacji
Zabytkéw. Od czasu ich sporzadzenia w wielu przypadkach nastgpity istotne przeksztatcenia
zagospodarowania terenu, uktadow przestrzennych oraz krajobrazu kulturowego, ktére mogty
wptynac na aktualnos$¢ pierwotnie przyjetych granic i zakresu ochrony. Mimo zachodzgcych zmian
strefy te nie zawsze podlegajg weryfikacji i aktualizacji, co moze prowadzi¢ do utrzymywania ochrony
na obszarach, ktére utracity czes¢ wartosci stanowigcych podstawe ich wyznaczenia,
lub do niewystarczajgcej ochrony terendw, na ktérych pojawity sie nowe zagrozenia dla dziedzictwa
kulturowego.

Istotnym aspektem pozostaje brak petnego powigzania stref ochrony konserwatorskiej
wystepujacych w planach miejscowych z przepisami ustawy Prawo budowlane. Ustawa odnosi
sie przede wszystkim do obiektéw wpisanych do rejestru zabytkdw oraz ujetych w gminnej ewidencji
zabytkdw, pomijajgc strefy ochrony konserwatorskiej wyznaczane w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, za wyjatkiem obszaréw figurujgcych w gminnej ewidencji
zabytkéw. Powoduje to trudnosci w egzekwowaniu jakosci przeksztatcen przestrzennych oraz
prowadzi do powstawania chaosu przestrzennego w otoczeniu obiektéw zabytkowych.

Dodatkowag trudnoscig jest ograniczony zakres instrumentéw prawnych stuzgcych ochronie
waloréw estetycznych i krajobrazowych w przypadkach, gdy nie zostaty one objete szczegétowymi
regulacjami planistycznymi lub konserwatorskimi. Organy nadzoru budowlanego sprawujg kontrole
nad zgodnoscia robdt budowlanych z przepisami prawa budowlanego i nie sg wtasciwe
do dokonywania oceny jakosci rozwigzan architektonicznych ani oddziatywania inwestycji na krajobraz
kulturowy. W praktyce skutecznos¢ ochrony wartosci krajobrazowych zalezy przede wszystkim od
zakresu ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz od stosowania
instrumentéw przewidzianych w ustawie o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami. W odniesieniu

do obiektéw niewpisanych do rejestru zabytkdw wytyczne lub zalecenia konserwatorskie mogg
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stanowic istotng wskazéwke dla inwestora, jednak co do zasady nie majg charakteru wigzacego,

o ile obowigzek ich stosowania nie wynika z przepisow prawa lub decyzji administracyjnej.

o Decyzje administracyjne o znaczeniu lokalizacyjnym, w przeciwienstwie do miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego decyzje o warunkach zabudowy (art. 59 ustawy
o planowaniu [...]) oraz decyzje lokalizacyjne (art. 50 ustawy o planowaniu [...]) majg charakter
indywidualnych decyzji administracyjnych. Ich wydawanie wigze sie z wiekszym ryzykiem zmiennosci
rozstrzygnieé¢, wynikajgcym z mozliwosci sktadania odwotan oraz modyfikacji decyzji w toku
postepowania administracyjnego.

Dotychczasowy brak obowigzku zachowania zgodnosci decyzji o warunkach zabudowy
ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego stanowit istotne zagrozenie
dla tadu przestrzennego oraz ochrony zabytkdw i ich otoczenia. W praktyce umozliwiato to realizacje
inwestycji nie pozostajacymi w zgodzie z zatozeniami polityki przestrzennej gminy oraz z potrzebami
ochrony krajobrazu kulturowego. Reforma planistyczna z 2023 roku wprowadzita obowigzek
uwzgledniania ustalen planu ogdlnego gminy przy wydawaniu decyzji lokalizacyjnych.

Szczegdlne zagrozenie dotyczyto obszaréw otaczajgcych zabytki przemystowe, gdzie brak
spojnych regulacji planistycznych prowadzit do przypadkowych przeksztatcen przestrzennych,
zaburzenia ekspozycji dominant przemystowych oraz degradacji historycznych relacji krajobrazowych.
Problem ten byt szczegdlnie widoczny na terenach objetych wytgcznie strefami ochrony
konserwatorskimi, dla ktérych brakowato skutecznych narzedzi egzekwowania zapiséw zwigzanych
z estetyka i kompozycja.

Wprowadzenie obowigzku zgodnosci decyzji lokalizacyjnych z planem ogdlnym gminy nalezy
uznac za prdbe ograniczenia wskazanych problemdw oraz wzmocnienia kontroli nad przeksztatceniami
przestrzennymi w otoczeniu obiektéw zabytkowych. Rozwigzanie to moze przyczyni¢ sie do wiekszej
spojnosci polityki przestrzennej oraz skuteczniejszej ochrony krajobrazu kulturowego terendw

poprzemystowych.

Gminna ewidencja zabytkow
Analizujgc formy ochrony zabytkow przewidziane przez ustawodawce w ramach art. 7 ustawy

o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami oraz podejmujac prébe powigzania ich z ustawami
dotyczagcymi planowania przestrzennego, prawa budowlanego oraz pokrewnych aktéw prawnych
nasuwajg sie wnioski o nieréwnosciach w zakresie kazdej z form ochrony zabytkéw. Gminna ewidencja
zabytkéw powstata celem katalogowania obiektéw wykazujgcych cechy zabytku, z biegiem czasu stata
sie jednak zbiorem kart aspirujgcym do ujecia jej jako formy ochrony w ustawie o ochronie zabytkéw

i opiece nad zabytkami.
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Artykut 21 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami wskazuje ewidencje zabytkow
jako podstawe do sporzgdzania programow opieki nad zabytkami przez wojewddztwa, powiaty
i gminy (ustawa o ochronie zabytkéow [...], art. 21) stanowi ona zbidr kart zabytkéw wpisanych do
rejestru zabytkow, ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw oraz obiekty wskazane przez wtadze
gminy (art. 22 ust. 5). Obiekty ujete w ewidencji sg wskazywane do ochrony w dokumentach
planistycznych gmin.

Ujecie obiektu lub obszaru w gminnej ewidencji zabytkow wywotuje takze okreslone skutki
w procedurach planistycznych i inwestycyjnych oraz wptywa na sposdb stosowania przepiséw prawa
budowlanego i planowania przestrzennego. Obiekty i obszary ujete w gminnej ewidencji zabytkéw
podlegajg szczegdlnym procedurom administracyjnym. W przypadku zamierzen inwestycyjnych
wymagajgcych uzyskania decyzji administracyjnych organ administracji architektoniczno-budowlanej
jest zobowigzany do uzgodnienia rozstrzygniecia z wojewddzkim konserwatorem zabytkow (lub MKZ
dziatajgcego na mocy porozumienia z WUOZ). Powoduje to, ze ujecie w gminnej ewidencji zabytkéw,
mimo iz nie stanowi formy ochrony zabytkéw w rozumieniu art. 7 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece
nad zabytkami, wywotuje istotne skutki prawne i wzmacnia kontrole nad przeksztatceniami obiektéw

oraz obszaréw o wartosciach zabytkowych.

Powstaje zatem pytanie, czy gminna ewidencja zabytkéw, mimo ze formalnie nie stanowi
formy ochrony zabytkéw, nie petni de facto funkcji instrumentu ochronnego o charakterze
posrednim?

Przyczynkiem do rozwazania nad istotg gminnej ewidencji zabytkow stat sie w 2023 roku wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 maja 2023 roku Sygn. Akt P 12/18 w sprawie odpowiedzi na
zapytanie Naczelnego Sadu Administracyjnego czy art. 22 ust. 5 pkt 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami w zakresie, w jakim ogranicza prawo wtasnosci
nieruchomosci poprzez dopuszczenie ujecia nieruchomosci jako zabytku nieruchomego w gminnej
ewidencji zabytkdw, bez zapewnienia wtascicielowi gwarancji ochrony prawnej przed dokonaniem
takiego ograniczenia, jest zgodny z art. 64 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz z art. 1 Protokotu nr 1 do Konwencji o ochronie praw czfowieka
i podstawowych wolnosci, sporzqgdzonego w Paryzu dnia 20 marca 1952 r. (Dz. U. z 1995 r. Nr 36,
poz. 175, z pdzn. zm.) (Trybunat Konstytucyjny 2023). Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku
orzekt, ze gminna ewidencja zabytkdow nie zapewnia wtascicielowi nieruchomosci ochrony prawnej
umozliwiajgcej uczestniczenie w procesie wpisu nieruchomosci do gminnej ewidencji zabytkéw oraz
mozliwosci odwotania sie od wpisu. Trybunat Konstytucyjny podnosi w punkcie 2.1. brak figurowania
gminnej ewidencji zabytkdw w art. 7 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami dotyczacego

form ochrony konserwatorskiej. Zarzuca takze, ze porozumienie to nie przyjmuje Zadnej
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sformalizowanej postaci odnoszgc sie tym samym do braku potaczenia procedury wpisywania
do gminnej ewidencji zabytkéw z ustawg z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks Postepowania
Administracyjnego (Dz.U. z 2026 r. poz. 775 z pdéin. zm.). Jednoczesnie nalezy zauwazyd,
ze przedmiotowy Wyrok nie uchylit gminnej ewidencji zabytkdéw. Srodowisko konserwatorskie
w licznych nieformalnych dyskusjach odnosito sie do koniecznosci poprawy zapisow prawnych

dotyczgcych ujmowania obiektéw w gminnej ewidencji zabytkéw.

2.4. Regulacje dotyczgce ochrony zabytkéw w ustawach szczegélnych

Wymienione w art. 7 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami formy ochrony
zabytkdw oraz regulacje, ktérym podlegajg obiekty objete tymi formami, pozostajg w S$cistych
powigzaniach z innymi aktami prawnymi istotnymi dla ochrony dziedzictwa. Nalezg do nich art.:

— ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2026 r. poz. 399),
— ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2026 r. poz. 13),
— ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2026 r. poz.

483),

— ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2026

r. poz. 538 z pdézn. zm.).

Szczegdtowe powigzania oraz luki wystepujgce pomiedzy poszczegdlnymi regulacjami zostaty
przeanalizowane na potrzeby niniejszego opracowania. Pozwolito to na sformutowanie wnioskéw
stuzagcych dalszym rozwazaniom nad poprawg ochrony obiektow poprzemystowych w polskim
systemie prawnym. W przypadku ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
ze wzgledu na przeprowadzong reforme planowania przestrzennego, analizie poddano stan prawny

zaroéwno sprzed jej wprowadzenia, jak i po jej wdrozeniu.
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Tabela 2 Zagrozenia przestrzenne zwigzane z formami ochrony zabytkow. Oprac. autorka.

FORMA DECYZIJA UCHWALA O MIEJSCOWY PLAN DECYZIA DECYZJA O GMINNA
OCHRONY WPIS DO UTWORZENI ZAGOSPODAROW (o) USTALENIU EWIDENCIJA
ZABYTKOW REJESTRU U PARKU ANIA WARUNKAC LOKALIZACII ZABYTKOW
ZABYTKOW KULTUROWE PRZESTRZENNEGO H INWESTYCJI (zgodnie z Art.
WOJEWODZT GO Art. 7 Ust. 4 ZABUDOWY CELU 7 u.0.z.0.z. nie
WA Art. 7 Ust. 3 u.0.z.0.z. Art. 7 Ust. 4 PUBLICZNEG stanowi formy
Art. 7 Ust. 1 u.0.2.0.z. (Art. 19 ust 1 u.0.2.0.z. O... ochrony
u.0.2.0.z. U.0.z2.0.z. rejestr (rejestr Art. 7 Ust. 4 zabytkow)
zabytkow, GEZ i zabytkow i u0ozoz
inne wskazane GEZ) (Art. 19 ust 1
POMNIK HISTORII przez PM) U.0.2.0.z.
(konieczno$¢ ujecia w rejestrze rejestr
zabytkéow lub lokalizacja na zabytkow i
ZAPIS terenie Parku Kulturowego) GEZ2)
PRAWA Art. 7 Ust. 2 u.0.z.0.z.
ZGODNOSC
Studium Nie byta Wymagana Wymagana byta Nie Nie Uwzglednian
Uwarunkowa konieczna, byta zgodnosc¢ z SUiKZP wymagata wymagata e
n i Kierunkéw zabytki zgodnos¢ zgodnoscize  zgodnosci ze
Zagospodaro-  wpisuje sie do z SUiKzZP SUiKzP SUIKZP, ale
wania Prze- rejestru na przy
strzennego podstawie wydawaniu
(zawierat re- odrebnych Decyzji
jestr zabyt- przepisow analizuje sie
kow, parki GEZ i zabytki
kulturowe chronione
i GEZ) prawem
Plan ogdlny Art. 19 Art. 19 Art. 19 u.0.z.0.z. Art. 19 Art. 19 Art. 19
gminy u.0.2.0.z. ust.  U.0.2.0.z. ust. ust. 1 pkt 1 u.0.2.0.z. ust. U.0.z.0.z. ust. U.0.z.0.z. ust.
1pkt1l 1pktl Tak 1pktl 1pktl 1 pkt 2
Tak Tak Tak Tak Tak
Pozwolenie Art. 39 ust 1 Tak, na Art. 39 ust 3 u.p.b.  Jedli zgodnie Art. 39 ust 3 Art. 39 ust 3
na budowe: u.p.b. podstawie Dotyczy z u.p.b. u.p.b. u.p.b.
prace konser- Art. 36 zapisow koniecznosci roboty Dotyczy Dotyczy
watorskie, u.0.2.0.2. uchwaty uzgodnienia wymagaja koniecznosci koniecznosci
re- Koniecznos¢ Rady Gminy postanowieniem takiego uzgodnienia uzgodnienia
stauratorskie uzyskania o Parku na podstawie Art. pozwolenia postanowieni  postanowieni
i roboty bu- pozwolenia Kulturowym 106 KPA obiektéow wydaje sie em na em na
dowlane wpisanych do WZ. podstawie podstawie
rejestru i ujetych w Zgodnie z Art. 106 KPA  Art. 106 KPA
GEZ Art. 53 ust 4 obiektow obiektow
pkt 2u.p.z.p  wpisanych do ujetych w
Art. 67 ust. 3 WZ nalezy rejestru i GEZ
u.p.b. uzgadniad z ujetych w
obiekty budowlane WuUOZ w GEZ
objete ochrong w odniesieniu
MPZP do Art. 7
u.0.z.0.z. i
GEZ.
Na terenach
zamknietych
zgodnie z Art.
60 ust. 3
u.p.z.p.
decyzje
wydaje
Wojewoda w
uzgodnieniu
art. z WUOZ
Pozwolenie Art. 36 Art. 36 Brak powigzania z Jedynie w Jedynie w Brak
konserwator- u.0.2.0.2. u.0.2.0.2. u.p.b., w MPZP dla przypadku przypadku przepiséw
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Art. 37c Nie, w Nieuregulowany Nieuregulow  Nieuregulow  Nieuregulow
Kierowanie u.0.2.0.Z. przypadku przepisami any any any
robotami Wymagania obiektéw nie przepisami przepisami przepisami
budowlanymi zgodne z wpisanych do
przez osoby u.p.b. rejestru
posiadajace
uprawniania
konserwators
kie
Tak, odbiér po W zaleznosci Nieuregulowany Nieuregulow  Nieuregulow  Nieuregulow
Dokonywanie wykonaniu od zapiséw przepisami any any any
kontroli i decyzji uchwaty przepisami przepisami przepisami
nadzoru (mozliwosé)
Art. 40 W zaleznosci  Tylko przez WUOZ Nieuregulow  Nieuregulow
Zlecanie wy- u.0.2.0.2. od zapiséw any any
konania zale- Tak uchwaty przepisami przepisami
cen pokon-
trolnych
Wykonywa- Art.45ust 1 W zaleznosci Nie wydaje sie Art. 59 ust. 3 Nieuregulow
nie prac bez u.0.2.0.2. od zapiséw pozwolen na u.p.z.p. any
pozwolen lub  WUOZ wydaje uchwaty zabytki ujetych w Prezydent przepisami
niezgodnie z decyzje MPZP i GEZ Miasta moze
pozwoleniem nakazujaca nakazac
przywrécenie wstrzymanie
zabytku do uzytkowania
stanu terenu lub
zgodnego z przywrécenie
prawem lub do stanu
zgodnie z Art. poprzednieg
46 ust. 1 o)
moze
wstrzymac
prace
Wohisanie in- Art.9 ust 4 Nie, w Nieuregulowany Nieuregulow  Nieuregulow  Nieuregulow
formacji o U.0.2.0.2. przypadku przepisami any any any
ochronie Tak obiektéw nie przepisami przepisami przepisami
konserwator- wpisanych do
skiej do rejestru
ksiegi wieczy-
stej
Art. 107d ust. Art. 112 Decyzja PINB
Natozenie kar 1,2 u.0.z.0.z. u.0.2.0.z2.
finansowych WUOZ dot.
Art. 36 ust. 1
pkt 1-5
Rozpoczecie Art. 10a Nieuregulow Nieuregulowany Nieuregulow  Nieuregulow  Nieuregulow
procedury U.0.2.0.Z. any przepisami any any any
objecia wstrzymuje przepisami przepisami przepisami przepisami
obiektu lub wszelkie
terenu prace
ochrong
Whioski

Analiza obowigzujgcych form ochrony zabytkéw wynikajgca z art. 7 ustawy o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami wraz z innymi przepisami ustawy oraz w powigzaniu ze wskazanymi
powyzej ustawami wykazata istotne rdznice w zakresie funkcjonowania form ochrony obiektéw

zabytkowych oraz ich otoczenia. Najszersze instrumenty ochronne zapewnia decyzja o wpisie
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do rejestru zabytkéw, ktdry zapewnia prawng konserwatorskg kontrole stanu technicznego obiektu,
wydawanie zalecen pokontrolnych oraz ujawnienie informacji o ochronie konserwatorskiej w ksiedze
wieczystej. Skutecznos$¢ tej formy ochrony w odniesieniu do otoczenia zabytku zalezy jednak
od zakresu decyzji o wpisie do rejestru zabytkdw i uwzglednienia w niej zakresu otoczenia w formie
zatgcznika do decyzji o wpisie do rejestru zabytkdw.

Szczegdlnie wysoka skutecznoscig w zakresie ochrony przestrzeni kulturowej charakteryzuje
sie forma ochrony w postaci uchwaty o utworzeniu parku kulturowego. Forma ta umozliwia objecie
ochrong nie tylko zabytku, lecz réwniez jego krajobrazu, ekspozycji oraz elementéw zagospodarowania
przestrzeni. Dodatkowym atutem jest mozliwosé prowadzenia biezgcego monitoringu przeksztatcen
oraz zarzgdzania obszarem przez wyspecjalizowane jednostki. Prowadzone dziatania konsultacyjne
spotecznosci w trakcie uchwalania takich dokumentéw planistycznych silnie angazujg lokalng
spotecznos¢ pozwalajgc na wspottworzenie i zrozumienie uchwaty oraz utozsamienie sie z lokalng
historia.

Przeprowadzona analiza wykazata natomiast ograniczong skuteczno$¢ miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego w zakresie ochrony otoczenia zabytkow. Pomimo mozliwosci
wprowadzania szczegétowych ustalen konserwatorskich w strefach ochrony konserwatorskich
wystepujg utrudnienia zwigzane z egzekwowaniem zapiséw planu, brakiem skutecznej kontroli
realizowanych robdt oraz niewystarczajgcg ochrong ekspozycji i powigzan widokowych. Szczegdlnie
istotnym problemem pozostaje brak skutecznych narzedzi ochrony stref konserwatorskich na etapie
realizacji inwestycji oraz marginalizacjg monitoringu biezgcych zmian w zagospodarowania przestrzeni.

Decyzje o warunkach zabudowy oraz decyzje lokalizacyjne cechujg sie wiekszg elastycznoscia
niz miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, jednak ich indywidualny charakter
oraz mozliwos¢ odwotania i zmiany decyzji powodujg ograniczong stabilnos¢ ochrony
konserwatorskiej. W przypadku inwestycji celu publicznego interes zwigzany z realizacjg
przedsiewziecia moze uzyskiwac pierwszenstwo przed potrzebami ochrony dziedzictwa kulturowego.

Ponadto, analiza wykazata, ze szczegdlng role gminnej ewidencji zabytkéw, pomimo ze nie
stanowi ona ustawowe] formy ochrony zabytkow, jej powigzanie z procedurami planistycznymi
i przepisami ustawy Prawo Budowlane powoduje, ze w praktyce petni istotng funkcje ochronna.
W przypadku obiektéw przemystowych objecie ochrong catych zespotdw oraz ich otoczenia w ramach
gminnej ewidencji zabytkdw moze stanowi¢ skuteczne uzupetnienie innych form ochrony
konserwatorskiej w przypadku inwestycji uzgadnianych z organem administracji architektoniczno-

budowlane;.
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3. Procesy deindustrializacji - przyczyny, rezultaty, doswiadczenia

Procesy likwidacji zaktadéw poprzemystowych w Europie stanowig konsekwencje
dtugofalowych przemian gospodarczych, technologicznych i spotecznych, zapoczatkowanych w drugiej
potowie XX wieku. Deindustrializacja, restrukturyzacja przemystu ciezkiego, przenoszenie produkgcji
poza obszary zurbanizowane oraz zmiana modelu gospodarki na postindustrialny doprowadzity
do zamykania licznych zaktadéw przemystowych, czesto zlokalizowanych w centralnych czesciach
miast lub w ich bezposrednim sasiedztwie, co spowodowato powstawanie znacznych obszaréw

terendw przeznaczonych do ponownego zagospodarowania w miastach.
3.1. Doswiadczenia europejskie

Europa zachodnia

Proces likwidacji zaktadow przemystowych w krajach Europy Zachodniej rozpoczat
sie w latach 60. XX wieku i byt bezposrednio zwigzany z gtebokimi przemianami strukturalnymi
gospodarek narodowych (Oborski 2012). Zjawisko to szczegdlnie silnie ujawnito sie w sferze
zatrudnienia, gdzie nastepowat systematyczny spadek liczby miejsc pracy w przemysle na rzecz
dynamicznie rozwijajgcego sie sektora ustug. Przemiany te zostaty opisane przez Daniela Bella jako
przejscie od spoteczenstwa industrialnego do spoteczerstwa postindustrialnego, w ktérym dominujaca
role zaczety odgrywacd wiedza, ustugi oraz sektor informacyjny (Bell 1976). W Polsce zasadnicze zmiany
w strukturze przemystu nastgpity dopiero w latach 90. XX wieku w wyniku transformacji ustrojowej,
ktorej istotnym elementem byta restrukturyzacja sektora przemystowego, prowadzaca do likwidacji
czesci zaktadéw produkcyjnych (Czuberiin. 1978).

W Wielkiej Brytanii proces deindustrializacji objat przede wszystkim tradycyjne regiony
przemystowe, gdzie zamykanie kopaln, hut i zaktadéw produkcyjnych prowadzito do gtebokich zmian
spotecznych i przestrzennych (Kitson i Michie 2014). Skutkiem tych dziatan bylo powstawanie
rozlegtych terenéw poprzemystowych, czesto zlokalizowanych w bezposrednim sgsiedztwie centréow
miejskich, ktore przez dtugi czas pozostawaty zdegradowane i wytgczone z aktywnego uzytkowania.

Podobne procesy obserwowano w Niemczech, zwtaszcza w regionie Zagtebia Ruhry, gdzie
restrukturyzacja przemystu ciezkiego, w tym gornictwa i hutnictwa, doprowadzita do stopniowego
wygaszania dziatalnosci produkcyjnej od lat 60. i 70. XX wieku (van Dijk 2002). Likwidacja zaktadéw
przemystowych w tym regionie miata dalekosiezne konsekwencje nie tylko ekonomiczne, lecz takze
urbanistyczne, prowadzac do transformacji struktury miast oraz koniecznosci poszukiwania nowych

modeli zagospodarowania terendow poprzemystowych (Gresser 2001).

58



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

Europa wschodnia

Procesy likwidacji i restrukturyzacji przemystu w krajach Europy Wschodniej rozpoczety
sie znaczgco pdzniej niz w panstwach Europy Zachodniej i byty bezposrednio zwigzane z przemianami
polityczno-ustrojowymi konca lat 80. i poczatku lat 90. XX wieku. W okresie gospodarki centralnie
planowanej przemyst, zwtaszcza ciezki (wydobywczy i przetwdrczy) stanowit podstawe rozwoju
gospodarczego oraz kluczowy element struktury przestrzennej miast i regionéw. Zaktady przemystowe
byty czesto lokalizowane w obrebie miast lub w ich bezposrednim sgsiedztwie, tworzgc rozbudowane
zespoty produkcyjne wraz z infrastrukturg towarzyszaca.

Punktem zwrotnym dla krajéw Europy Wschodniej byt okres transformacji ustrojowej
zapoczatkowanej po 1989 roku (Karpinski i in. 2013; Kalinski 1995), zwigzanej z przejSciem
od gospodarki centralnie planowanej do gospodarki rynkowej. Proces ten ujawnit strukturalng
nieefektywnos¢ wielu zaktadéw przemystowych, ktdre funkcjonowaty dotychczas w warunkach braku
konkurencji rynkowej, doptat panstwowych oraz przestarzatych technologii produkcji. W konsekwencji
rozpoczeta sie szeroko zakrojona restrukturyzacja przemystu, obejmujaca prywatyzacje, ograniczanie
produkcji oraz likwidacje nierentownych przedsiebiorstw. Wybrane zakfady zostaty dostosowane

do nowych technologii produkcji.
3.2 Doswiadczenia polskie

W czasach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej podstawowym kierunkiem polityki stato
sie uprzemystowienie. Rozwdj i rozbudowa zaktaddéw przemystowych na terenie catego kraju
doprowadzity do zbudowania silnej gospodarki przemystowej. W 1988 roku w Polce byto 6202
czynnych zaktadow panstwowych, zatrudniajgcych powyzej 100 pracownikéw, w tym 1634 nowych,
zbudowanych do 1989 roku (Karpinski in. 2015, 48).

Po 1989 roku nastgpita koniecznos$¢ przeprowadzenia w kraju transformacji ustrojowej
uzasadnionej nastepujgcymi czynnikami (Kalinski 1995):

— ekonomicznymi,

— koniecznoscig zapewnienia potrzeb konsumpcyjnych spotecznych,
— centralizacjg systemu wtadzy,

— brakiem otwarcia dotychczasowej gospodarki na rynki $wiatowe.

Wedtug badan nad likwidacjg zaktadéow przemystowych, przeprowadzonych przez zespot
badaczy w 2015 roku, zlikwidowanych zostato 1675 zaktadow przemystowych, co przetozyto
sie na pozostawienie 33% catego majgtku przemystowego istniejgcego w kraju w 1988 roku, czyli 1/3
catego majgtku (Z6ttkowski i in. 2015, 111). Ze wzgledu na brak szczegétowych danych z terenu miasta

Ruda Slaska z tego okresu dane te nie zostaty poréwnane z sytuacjg na tle kraju.
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Kolejna faza likwidacji przemystu byta zwigzana z recesjg gospodarczg wystepujaca globalnie
w latach 2008 - 2009?. Spadek produkcji w Polsce okresla sie jednak na nizszy niz podczas poprzedniego
kryzysu trwajgcego od 1989 roku. Przedmiotowa recesja globalna byta najwiekszym spadkiem
produkcji od czasow tzw. Wielkiej Depresji wystepujgcej w latach 30. XX wieku (Rechwat 2011, 110).

Bioragc pod uwage problemy przestrzenne wywotane likwidacjg dziatalnosci przemystowej
nalezy zauwazyc¢, ze pociggata za sobg nie tylko wytgczenie z uzytkowania obiektéw kubaturowych, lecz
rowniez degradacje rozlegtych terendw towarzyszacych, obejmujacych: infrastrukture transportows,
komunikacyjng i technologiczng. W wielu przypadkach procesy te przebiegaly w sposéb
niekontrolowany, bez wczesniejszej analizy wartosci historycznej (Dgbrowski 2017), urbanistycznej
i krajobrazowej likwidowanych struktur. Przyczynito sie to do fragmentaryzacji przestrzeni miejskiej,
powstawaniem obszaréw zdegradowanych oraz zerwaniem ciggtosci funkcjonalno-przestrzennej
miast. Najpowazniejsze konsekwencje przestrzenne likwidacja zaktadéw przemystowych
spowodowata jednak w jednostkach osadniczych, gdzie przemyst byt lokowany w centrum miejskiego
uktadu urbanistycznego. Konsekwencje przestrzenne likwidacji obiektéw przemystowych obejmowaty
takze utrate czytelnosci historycznych uktadéw urbanistycznych oraz zatarcie tozsamosci miejsc
zwigzanych z przemystowym dziedzictwem miast. Szczegdlnie dotkliwe skutki obserwowano
w regionach silnie uprzemystowionych, gdzie zaktady przemystowe stanowity podstawowy element
struktury przestrzennej i spotecznej. Ich nagte znikniecie prowadzito do powstawania barier

przestrzennych, obszaréw wykluczenia spotecznego oraz pogorszenia jakosci przestrzeni publicznych.
3.3. Uwarunkowania lokalne w Rudzie Slaskiej

Przemyst nieustannie rozwijat sie na terenie dzisiejszej Rudy Slaskiej od XII/XIV wieku
az do rozpoczecia Il wojny Swiatowej, ktdra spowodowata przestéj w wydobyciu i produkcji rudzkich
zaktadéw. Po zakoriczeniu Il wojny $wiatowej zaktady weglowe znajdujace sie na terenie Rudy Slaskiej,
ktore byty catkowicie wyzwolone od okupanta nalezaty do Rudzkiego Zjednoczenia Przemystu
Weglowego, powotanego przez Rzagd Tymczasowy (Szefer 1970, 240). Hutnictwo natomiast podlegato
Centralnemu Zarzadowi Przemystu Hutniczego w Katowicach (Fruzynski 2022, 37). Zaktady
te po zakonczeniu konfliktu zbrojnego i regulacji biezagcych napraw byty gotowe do podjecia pracy
pomimo strat poniesionych podczas konfliktu.

Analiza dat likwidacji rudzkich zaktadéw przemystowych wskazuje, ze zaréwno transformacja
ustrojowa, jak i kryzys gospodarczy z 2009 r. znalazty odzwierciedlenie w procesach przeksztatcen
zachodzacych na terenie miasta. Przejawem tych zmian byta czeSciowa likwidacja infrastruktury

Kopalni Nowy Wirek w dzielnicy Kochtowice oraz wybranych obiektéw kubaturowych zwigzanych

1 Lata 2010-2011 okresla sie jako lata wystepujgce bezposrednio po kryzysie.

60



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

z funkcjonowaniem poszczegdlnych ciggéw technologicznych Huty Pokdj. Na podstawie materiatéw
archiwalnych Miejskiego Konserwatora Zabytkéw stwierdzono, ze proces likwidacji infrastruktury
Kopalni Nowy Wirek prowadzony byt w latach 2009-2014, natomiast rozbiérki infrastruktury hutniczej
miaty miejsce gtéwnie w latach 2009-2010. Przeksztatcenia te stanowity element szerszych proceséw
restrukturyzacyjnych zachodzacych w przemysle ciezkim Gérnego Slaska i doprowadzity do trwatych
zmian w krajobrazie przemystowym Rudy Slaskiej.

Rudzkie zaktady wielokrotnie zmieniaty nazwy oraz konsolidowaty sie. Wiekszos¢ z nich
powstawata pod niemieckimi nazwami, zmiana na polskg nazwe nastgpita dopiero w 1922 roku, kiedy
to Gérny Slask zostat podzielony pomiedzy cze$¢ polska i niemiecka. Zgodnie z oswiadczeniem
rzgdowym z dnia z dnia 23 maja 1922 r. w sprawie podziatu Gérnego Slgska pkt 1 obecne tereny Rudy
Slaskiej znalazty sie woéwczas po stronie polskiej. Zmienione nazwy zaktadéw przemystowych
funkcjonowaty az do kolejnych ruchdw konsolidacyjnych przeprowadzanych w latach 70. XX wieku.
Konsolidacja kopaln zazwyczaj wigzata sie z checig likwidacji czesci infrastruktury. Kolejne potaczenie
kopali miato miejsce w 2016 roku, poprzez potaczenie kopalih Pokdj, Bielszowice i Halemba. Nalezy
zaznaczy¢ jednak, ze Kopalnia Pokdj nie funkcjonuje juz jako czynna kopalnia, znajduje sie w stanie

likwidacji, a pod nazwg Ruda funkcjonujg dawne kopalnie Bielszowice i Halemba.

Do likwidacji kopalni dochodzi poprzez zaprzestanie wydobycia wegla kamiennego i likwidacje
zaktadu gorniczego lub jego oznaczonej czesci (ustawa o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego
2007, art. 6) oraz wyznaczenie termindw rozpoczecia likwidacji, zakonczenia wydobycia wegla, zakresu
likwidacji oraz ustanowienie osoby likwidatora (ustawa o funkcjonowaniu goérnictwa wegla
kamiennego 2007, art. 6). Nalezy zauwazy¢, ze kolejnym krokiem jest przekazanie zaktadu gorniczego
na rzecz Spotki Restrukturyzacji Kopaln S.A. (ustawa o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego
2007, art. 8a) ktora zarzadza likwidacjg zaktadu zgodnie z kompetencjami.

Konsolidacje i likwidacje rudzkich kopaln przedstawia Rysunek 5. Nalezy takie zauwazyd,
ze przedmiotowy schemat nie obejmuje wszystkich kopalin wystepujgcych przez wieki na terenie
dzisiejszej Rudy Slaskiej. Schemat skupia sie na zaktadach kopalnianych objetych badaniami

W niniejszej dysertacji.
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Rysunek 5. Konsolidacja rudzkich kopali. Oprac. autorki na podstawie Stownika historycznych kopaln [...]

Zmiany organizacyjne i wtasnosciowe (Rys. 6) Huty Pokdj wynikaty z przemian politycznych

i gospodarczych zachodzacych w regionie i w Polsce. Po plebiscycie na Gérnym Slasku i podziale

regionu w 1922 r. huta znalazta sie w granicach panstwa polskiego, co wptyneto na zmiane struktury

wtasnosciowej i organizacyjnej. Po Il wojnie $wiatowej zostata objeta nacjonalizacjg i wigczona

w system gospodarki centralnie planowane]. Kolejne przeksztatcenia nastgpity po 1989 r. wraz

z transformacjg gospodarczg, restrukturyzacjg przemystu ciezkiego i stopniowym wydzielaniem

poszczegdlnych profili dziatalnosci (Fruzynski 2022).
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Rysunek 6. Zmiany strukturalne i wlasno$ciowe Huty Pokéj w Rudzie Slaskiej. Oprac. autorka.

Whioski

Likwidacja zaktadéw przemystowych w Polsce i Europie stanowita odpowiedZ na przemiany
gospodarcze zachodzgce w drugiej pofowie XX i na poczatku XXI wieku. Powstajgce w jej wyniku tereny
poprzemystowe zapoczatkowaty proces szeroko zakrojonych przeksztatcen przestrzennych, stawiajac
nowe wyzwania przed architektami, urbanistami, ekonomistami, wtadzami samorzgdowymi oraz
inwestorami. Skala tego zjawiska wymusita poszukiwanie nowych modeli zagospodarowania obszaréw
zdegradowanych, uwzgledniajgcych zaréwno potrzeby rozwoju spoteczno-gospodarczego,
jak i kwestie zwigzane z ochrong dziedzictwa przemystowego, ktére nie stanowito zasobu
rozpoznanego na szerokg skale. Przyczynito sie to do utraty wielu cennych zabudowan, obiektéw

i urzadzen.
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Czesé Il. PRZEKSZTALCENIA TERENOW | OBIEKTOW PRZEMYSLOWYCH

Kazdy rodzaj przemystu pozostawia tereny zabudowane roznego rodzaju obiektami budowlanymi,
ktore sq wyburzane lub adaptowane. Mogq byc one przeksztatcane w rézny sposob. Od prostego
odnowienia i modernizacji wyposazenia poprzez pozostawienie zewnetrznej, wartosciowej ze
wzgledow estetycznych lub semiotycznych skorupy i wypetnienie jej nowq przestrzeniq uzytkowq
az do pozostawienia ich w stanie ruiny konserwowanej.

(Gasidto, 1998 s. 51)
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4. Przeksztatcenia i adaptacja obiektow przemystowych
4.1. Zachowanie obiektow przemystowych

Zachowanie oryginalnej funkcji obiektu

Zachowanie pierwotnej funkcji lub jej czesci stanowi pozgdang forme ochrony dziedzictwa
przemystowego. Pozwala to na utrzymanie ciggtosci uzytkowania obiektu, zachowanie autentyzmu
oraz ograniczenie zakresu ingerencji zwigzanych z przeksztatceniami obiektow. W przypadku obiektéw
przemystowych zachowanie oryginalnej funkcji technologicznej lub produkcyjnej moze oznaczac¢ brak
mozliwosci kontynuacji historycznego procesu technologicznego w niezmienionej formie.
W przeciwienstwie do adaptacji polegajagcej na catkowitej zmianie przeznaczenia lub sposobu
uzytkowania, rozwigzanie to pozwala na utrzymanie zwigzku pomiedzy historyczng substancjg
zabytkowa a procesami, dla ktdrych zostata ona pierwotnie uksztattowana. Nalezy jednak zauwazyg,
Ze stanowi rozwigzanie niepopularne i trudne w realizacji.

W praktyce zachowanie funkcji pierwotnej wystepuje stosunkowo rzadko i najczesciej
przyjmuje forme czesciowej kontynuacji dziatalnosci produkcyjnej, technicznej, transportowej lub
gospodarczej. W wielu przypadkach historyczna funkcja zostaje ograniczona do wybranych elementéw
procesu technologicznego, wspdtistniejgc z nowymi sposobami uzytkowania obiektu. Takie
rozwigzanie pozwala na zachowanie materialnych i niematerialnych wartosci dziedzictwa
przemystowego, w tym historycznego wyposazenia, uktadow technologicznych oraz wiedzy zwigzanej
z funkcjonowaniem technologii zaktadu.

Interesujgcym  przyktadem czesciowego zachowania pierwotnej funkcji obiektéow
przemystowych jest zespdt zabudowan hydroelektrowni przeptywowych Rjukan-Notodden
w Norwegii, wpisany na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO w 2015 roku. W obrebie historycznego
zatozenia obejmujgcego obszar rzek i jezior bedacych czescig zatozenia przemystowego
wraz z otoczeniem przeksztatconego na funkcje kulturalne i edukacyjne czes¢ obiektow elektrowni
wodnych pozostaje nienaruszona i nadal petni funkcje produkcji energii elektrycznej, wsréd nich nalezy
wymieni¢ zespdt Vemork, Saheim, Tinfos 1l, bedacy czescig wpisu do UNESCO (Taugbgl i Andersen
2014).

Zachowanie obiektu bez adaptacji

Zachowanie obiektu bez adaptacji stanowi jedng z form dziatan konserwatorskich dla
dziedzictwa przemystowego, polegajacg na zabezpieczeniu i utrzymaniu historycznej substancji
zabytkowej jednak bez wprowadzania nowej funkcji uzytkowej. Nalezy zauwazy¢, ze w przeciwienstwie
do adaptacji obiektu przemystowego nie dochodzi w tym przypadku do przeksztatcenia uktadu

funkcjonalno-przestrzennego obiektu ani dostosowania go do wspédiczesnych potrzeb uzytkowych,
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zgodnych z przepisami szczegétowymi w tym zakresie. Dziatania ochronne koncentrujg sie przede
wszystkim na powstrzymaniu proceséw degradacji, zachowaniu autentyzmu substancji zabytkowej
oraz utrzymaniu czytelnosci historycznej struktury przestrzennej. Tego typu obiekty moga
funkcjonowad jako elementy zagospodarowania wiekszych zatozen przestrzennych petnigc w nich
réznorodng funkcje, poczawszy od dominanty krajobrazowej poprzez punkty orientacyjne, otoczenie
lub tto dla historycznych zabudowan poddanych procesom rewitalizacji. Wsrdd takich realizacji mozna
wskaza¢ m.in. niezaadaptowane zabudowania w kompleksie poprzemystowym Vaélklingen (Verbytska
2025), Landschaftspark (Winkels i Zieling 2010) w Niemczech, Landek Park (Dolni Vitkovice. b.d) czy
Dolne Witkowice w Czechach. Wymienione zatozenia przestrzenne obejmujg obiekty o zréznicowanym
stanie zachowania, od dobrze utrzymanych i poddanych pracom konserwatorskim po relikty
przemystowe zachowane w formie ,trwatej ruiny”. Wséréd obiektéw zachowanych w formie ruiny
mozna wymienic¢: Piece Wapiennicze w Mikotowie (Walerjanski 2013), ruiny Huty Jézef w Samsonowie,
ruiny walcowni zelaza w Nietulisku Duzym (Dabrowski i Walczak 2018). W Europie nalezy wymienic
ruiny kopalni w Botallack (ERIH b.d. c) czy kopalni Jacobs w Wielkiej Brytanii.

Wsrdd obiektéw przemystowych mozna wskazac rowniez przyktady rewitalizacji lub dziatan
konserwatorskich obejmujgcych cate zespoty przemystowe, w ktorych podstawowym celem byto
zachowanie historycznej substancji zabytkowej i ekspozycja wartosci dziedzictwa przemystowego, bez
wprowadzania nowych funkcji uzytkowych. Do takich realizacji nalezg m.in. Szyb Andrzej (Wojewddzki
Konserwator Zabytkéw w Katowicach 1978) i Koksownia Orzegéw (Urbariczyk 2021) w Rudzie Slaskiej
czy Kopalnia Levant w Wielkiej Brytanii (Noall 1970). Przypadki zachowania obiektéw przemystowych
bez nadania jakiejkolwiek funkcji nalezg do wyjgtkéw. Dtugotrwate utrzymanie zabytku pozbawionego
uzytkownika generuje konieczno$¢ ponoszenia naktaddw finansowych zwigzanych z jego biezaca

konserwacjg i zabezpieczeniem, przy jednoczesnym braku statego zrédta finansowania.

4.2, Zachowanie i adaptacja obiektow przemystowych

Zachowanie i adaptacja obiektéw przemystowych stanowig obecnie jedng z najczesciej
stosowanych dziatan w ochronie dziedzictwa przemystowego. Podejscie to polega na zachowaniu
catosci lub znacznej czesci historycznej substancji zabytkowej przy jednoczesnym dostosowaniu
obiektu do nowych potrzeb funkcjonalnych, zgodnych z przepisami szczegdlnymi w tym zakresie.
W przeciwienstwie do zachowania pierwotnej funkcji, adaptacja wigze sie z wprowadzeniem nowego
sposobu uzytkowania, umozliwiajgcego dalsze funkcjonowanie obiektu oraz pozyskanie srodkéw
finansowych niezbednych do jego utrzymania i konserwacji. W przypadku zabytkéw przemystowych,
przez wzglad na znacznej wielkosci kubature, specyficzny uktad architektoniczno-funkcjonalny

podporzadkowany procesom technologicznym oraz obecnosé historycznego wyposazenia wnetrz
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w postaci sieci technologicznych i urzadzen adaptacja stanowi wyzwanie architektoniczne.
Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, 7e przez wzglad na ww. wartosci obiekty przemystowe sg unikatowymi
obiektami architektonicznymi i kulturowymi. Obiekty przemystowe, ze wzgledu na swoje pierwotne
przeznaczenie cechujg sie zréznicowanym potencjatem adaptacyjnym, wykazujg rézng przydatnosé

do petnienia nowych funkcji, takich jak funkcje mieszkaniowe, gospodarcze czy muzealne i kulturalne.

Adaptacja na funkcje muzealne i kulturowe

Adaptacja obiektéw przemystowych na funkcje muzealne i kulturowe nalezy do powszechnie
stosowanych sposobdw ponownego wykorzystania obiektow przemystowych. Rozwigzanie
te umozliwia zachowanie historycznej substancji zabytkowe] oraz udostepnienie jej spoteczenstwu,
przy jednoczesnym eksponowaniu wartosci historycznych, technicznych i architektonicznych
zwigzanych z przemystowg przesztoscig danego miejsca.

Szczegdlnie waznym aspektem takiej adaptacji jest zachowanie funkcjonujgcych technologii
i ich czynna ekspozycja. Do szczegdlnych przyktaddow tego typu rozwigzan z zachowaniem oryginalnego
wyposazenia technologicznego i mozliwoscig prezentacji historycznego procesu technologicznego
nalezy Muzeum Kolejnictwa w Jaworzynie Slaskiej zachowujgce cze$¢ funkcji technicznych zwigzanych
z utrzymaniem historycznego taboru kolejowego oraz organizacjg przejazdéw zabytkowymi pociggami
(Gerber 2008), Kopalnia Guido w Zabrzu (Pigtek 2013), Kopalnia Soli w Wieliczce (Brudnik i in. 2017),
Kopalnia Srebra w Tarnowskich Gérach (Polak 2023). W Europie nalezy wymieni¢ Miiller Cloth Mill
w Niemczech (ERIH b.d. a) czy Kopalnia Blegny w Belgii (ERIH b.d. b ).

Do réwnie istotnych przyktadéw, przestawiajgcych funkcjonowanie fragmentu procesu
technologicznego mozna zaliczy¢ Kopalnie Ignacy w Rybniku (Zabytkowa Kopalnia Ignacy, b.d.)
z funkcjonujgcg maszyng parowg, Muzeum Hutnictwa Cynku w Katowicach (Walcownia 2024),
Muzeum Lniarstwa w Zyrardowie (Muzeum Lniarstwa 2014). W Europie interesujgcym przyktadem jest
londynskie Muzeum Wody i Pary w Wielkiej Brytanii z elementami funkcjonujacych urzadzen

(ERIH b.d. d).

Adaptacja obiektow przemystowych na funkcje muzealne i kulturowe moze wigzac sie rowniez
z zachowaniem historycznej substancji technologicznej bez utrzymania lub prezentowania
pierwotnych procesow technologicznych. W takich przypadkach historyczne urzadzenia i wyposazenie
techniczne petnig przede wszystkim role eksponatdw muzealnych lub elementéw aranzacji przestrzeni,
stuzacych interpretacji historii miejsca i podkresleniu jego przemystowego charakteru. Istniejgca
architektura przemystowa zostaje w znacznym stopniu niezmieniona, poddana jedynie zabiegom
konserwatorskim pozwalajagcym na zachowanie pozycji wizualnej i przestrzennej w relacji z uktadem

urbanistycznym miasta. Wsrdod wielu obiektéw przeksztatconych na funkcje muzealne i kulturowe
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mozemy wymienié Galerie Szyb (Galeria Szyb Wilson, b.d.) oraz Muzeum Slaskie w Katowicach (Franta
2012), Muzeum Saturn w Czeladzi (Dylong 2024; Strojniak i in. 2025), Fabryka Sztuki (Moreno-
Kaminska 2020) oraz EC1 w todzi (EC1 tédz, b.d.), Muzeum Hutnictwa w Chorzowie (Muzeum
Hutnictwa w Chorzowie, b.d.), Stara Kopalnia w Watbrzychu czy hutnicze Ekomuzeum
w Starachowicach (M. Dworak i Tobiasz-Lis 2016). Wsrdd znaczacych, aktualnie realizowanych
inwestycji o funkcji kulturalnej w Polsce mozna wyrdznic (stan na czerwiec 2026 r.) Wielki Piec Hutniczy
w Rudzie Slaskiej (Rudaslaska.com.pl 2026) oraz Kopalnie Wieczorek w Katowicach (Fundusze
Europejskie dla Slaskiego, b.d.). W zakresie adaptacji obiektéw przemystowych na funkcje muzealne
i kulturowe w Europie zlokalizowanych jest wiele cennych zaadaptowanych obiektdw, wsréd nich
mozna wyrdzni¢ m.in. obiekty huty Volklinger Hiitte (Verbytska 2025) oraz Landschaftspark (Winkels
i Zieling 2010), kompleks Zollverein w Niemczech (Dorstewitz 2014), rzeznie Matadero (Amato-
Lourenco 2026), dawng fabryke tytoniu Tabakalera (Fernandez Jubin 2024) w Hiszpanii, muzeum
kopalniane Big Pit (Rhodes li i Price 2024) oraz muzeum po elektrowni Tate Modern (Shin 2025)
w Wielkiej Brytanii, dawna gazownia Westergasfabriek (Amsterdam, b.d.) oraz dawna stocznia NDSM
Wharf w Holandii (ERIH b.d. e), huta Dolni Vitkovice oraz teren po kopalni Landek Park w Czechach
(Dolni Vitkovice b.d.).

Adaptacja na funkcje ustugowe

Adaptacja na funkcje ustugowe zwigzana jest z przystosowaniem historycznych obiektow
przemystowych do dziatalnosci biurowej, handlowej lub ustugowej. Rozwigzanie to pozwala
na zachowanie zabytkowej substancji przy jednoczesnym zapewnieniu ekonomicznych podstaw
dalszego funkcjonowania obiektu. Przyktadami tego typu realizacji s3 m.in. Centrum Praskie Koneser
w Warszawie po fabryce wédek, Fabryka Norblina i Elektrownia Powisle w Warszawie (Arno 2025),
Nowe Gliwice w Gliwicach (Gaweda i in. 2023), OFF Piotrowska oraz Manufaktura w todzi
(Szygendowski i Walczak 2009), obiekty Kopalni Eminencja w Katowicach zaadaptowane na funkcje
gastronomiczne, Fabryka Porcelany w Katowicach zaadaptowana na funkcje handlowe i biurowe
(Pichlak-Czop 2022) czy Elektrocieptownia w Bytomiu (Urzad Miejski w Bytomiu 2026)
i Elektrocieptownia w Zabrzu (ARCHE 2025), bedace w trakcie adaptacji na obiekty hotelarskie. Wsréd
adaptacji europejskich mozna wymieni¢ m.in. Van Nelle Factory w Rotterdamie (van Hevele i de Jonge
2024) zaadaptowany na kompleks biurowo-ustugowy, Areal Béhler (Areal Bohler b.d.) w Niemczech
zaadaptowany na centrum wystawiennicze, Motte-Bossut we Francji zaadaptowana na archiwum.
Adaptacja na funkcje mieszkaniowe i hotelowe

Adaptacja obiektéw przemystowych na funkcje mieszkaniowe i hotelowe stanowi jeden
ze stosowanych sposobdw ich ponownego wykorzystania. Szczegdlnie predysponowane do tego celu

sg dawne zaktady produkcyjne, mtyny, browary, magazyny oraz zespoty fabryczne, ktérych konstrukcja
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i uktad przestrzenny umozliwiajg tworzenie mieszkann o unikalnych walorach przestrzennych
i stylowych. Przyktadami takich realizacji s3 m.in. Bolko Loft w Bytomiu, spichlerz w Gliwicach, Mtyn
Ziarno w Krakowie, Lofty Platinum we Wroctawiu, Lofty u Scheiblera, Ksiezy Mtyn (Turek 2013), Fuzja
(Wdowiarz-Bilska 2021) w todzi, Mtyny Kentzera w Bydgoszczy (Pszczétkowski 2016), Browar Gdanski
oraz Szyb Franciszek w Rudzie Slaskiej (Urzad Miasta Ruda Slagska 2024). Podobne realizacje wystepuja
rowniez w innych krajach europejskich, gdzie funkcje mieszkaniowg uzyskaty m.in. Gasometer City
w Austrii (Turek 2013), Battersea Power Station (Phillips i in. 2025), Murray’s Mill oraz Britannia Mill,
Albert Mill (Menglisoglu i Boyacioglu 2013) w Wielkiej Brytanii. Adaptacje tego typu pozwalajg
na zachowanie historycznej substancji zabytkowej przy jednoczesnym nadaniu jej funkcji uzytkowej

odpowiadajgcej wspotczesnym potrzebom mieszkaniowym.

4.3. Reminiscencja obiektow przemystowych

Za pozorng forme zachowania dziedzictwa przemystowego nalezy uznaé reminiscencje
historycznej zabudowy przemystowe] poprzez odtworzenie jej formy w postaci nowej zabudowy.
W przedmiotowych przypadkach historyczny obiekt zostaje rozebrany lub czesciowo rozebrany,
a w jego miejscu realizowana jest nowa zabudowa wykorzystujgca wybrane motywy architektoniczne,
styl lub nazwe nawigzujgce do utraconego pierwowzoru lub elementy pozyskane z rozbiorki obiektéw.
Dziatania takie prowadza do zachowania pamieci o obiekcie, jednak skutkujg utratg jego historycznej
substancji i autentyzmu, pozornie pozwalajagc na funkcjonowanie ,zabytku” w przestrzeni.
Przedmiotowa forma ,zachowania” pamieci o zabytku nie zachowuje réwnoczesnie funkcji oraz uktadu
funkcjonalno-przestrzennego obiektu. Do przyktaddw reminiscencji historycznej zabudowy
przemystowej mozna zaliczyé realizacje polegajgce na catkowitym odtworzeniu historycznej formy
obiektu, takie jak Browar we Wroctawiu wykorzystujgcy elementy budynkéw po rozbidrce takie
jak konstrukcje i elementy dekoracyjne w nowych zabudowaniach (Jabtonski i in. 2025), piecownia
w Rudzie Slaskie, obecnie funkcjonujgcego jako centrum handlowej czy hala lejnicza Wielkiego Pieca

Hutniczego w Rudzie Slaskiej.
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4.4. Likwidacja obiektéw przemystowych

Likwidacja obiektéw przemystowych stanowi ztozony proces wynikajgcy z wielu naktadajgcych
sie czynnikdw gospodarczych, spotecznych, technicznych i przestrzennych. Wspodtczesnie
obserwowany zanik zabudowy przemystowej nie jest wytgcznie skutkiem upadku dawnych zaktaddéw
produkcyjnych, lecz takze rezultatem dynamicznych przemian struktury miast, rozwoju technologii
oraz presji inwestycyjnej. Ponizej przedstawiono najistotniejsze przyczyny prowadzacych
do decyzji o wyburzeniu lub likwidacji budynkdw przemystowych. Wsrdd najbardziej istotnych przyczyn
likwidacji obiektow przemystowych nalezy wymienic¢ nastepujgce przyczyny:

Ekonomiczne

Utrzymanie budynkdw i budowli w dobrym stanie oraz zarzadzanie nimi zwigzane jest
z koniecznoscig posiadania naktadéw finansowych zwigzanych z biezgcg konserwacjg czy kosztami
obstugi obiektéw. Nalezy zauwazy¢ takze, ze obiekty poprzemystowe sg budynkami, budowlami
i urzgdzeniami, ktérych adaptacja moze powodowac koniecznos¢ likwidacji zabytkowego wyposazenia,
stanowigcego ogromng warto$¢ naukowg i moze byé podstawg do objecia obiektu ochrong
konserwatorska. Adaptacja catosci obiektu moze sie zatem okazaé niemozliwa, a funkcja ktéra bedzie
mogta powstaé w obiekcie nie koniecznie bedzie zgodna z oczekiwaniami inwestora (Bolek 2016).
Urbanistyczne

Tereny, na ktérych znajdujg sie obiekty poprzemystowe podlegajg procesowi rewitalizacji.
Kazda z poszczegolnych gatezi przemystu charakteryzuje sie réznym poziomem ztozonosci przez wzglad
m.in. na aspekty zanieczyszczenia, $rodowiskowe, kubaturowe, przestrzenne i wielkosciowe
(Walczak 2022). W przypadku wielu miast przemyst stanowit przyczynek do rozwoju przestrzennego
miasta, co moze wigzac sie z potozeniem wielohektarowych potaci terenu w centrach miast, co z kolei
znacznie zwieksza wartos$¢ nieruchomosci przez wzglad na dostepnos¢ m.in. infrastruktury drogowe;j
i technicznej.

Techniczne

Jedng najistotniejszych przyczyn likwidacji obiektdw poprzemystowych jest ich stan techniczny,
stanowi on problem, ktory wielokrotnie wybrzmiewa w dokumentach pokontrolnych (Najwyzsza Izba
Kontroli 2022) czy kartach adresowych zabytkow. Porzucenie obiektéw oraz regularnej konserwacji
prowadzi do postepujgcej degradacji konstrukcji, a koszty remontu mogg przekroczyé wartosé
inwestycyjng nieruchomosci.

Prawne

Cho¢ wiele obiektow przemystowych ma wartos¢ historyczng i kulturows, to tylko niewielka

cze$¢ z nich objeta jest ochrong konserwatorska. Brak wpisu do rejestru zabytkéw lub niedostateczna

ochrona planistyczna w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego powoduje,
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ze wiasciciele mogg stosunkowo tatwo uzyskac¢ pozwolenie na rozbidrke. W niektérych przypadkach
obiekty wpisane do rejestru zostajg wyburzone na podstawie decyzji ministerialnych, uzasadnianych
wzgledami bezpieczenstwa lub interesem publicznym. Dokonywane sg réwniez samowole budowlane.
Problem ten taczy sie z niskg Swiadomoscig spoteczng wartosci dziedzictwa przemystowego i brakiem

kompleksowej strategii jego ochrony.
Whioski

Przeprowadzone badania wykazaty, ze sposdb przeksztatcenia zabytkow przemystowych ma
istotny wptyw na zachowanie ich wartosci kulturowych, krajobrazowych i przestrzennych. Zachowanie
pierwotnej funkcji przemystowej sprzyja utrzymaniu historycznych relacji przestrzennych oraz ciggtosci
uzytkowania obiektu. W przypadku jej utraty nadanie obiektowi nowej funkcji umozliwia dalsze
uzytkowanie zabytku oraz ogranicza ryzyko jego degradacji, jednak wymaga zachowania jego wartosci
zabytkowych. Istotnym problemem pozostajg rowniez obiekty pozbawione funkcji, ktérych stan
techniczny ulega stopniowemu pogorszeniu w wyniku braku biezgcej konserwacji, zwiekszajgc tym
samym ryzyko utraty substancji zabytkowej. W przypadkach, gdy zachowanie obiektu nie jest mozliwe,
dziatania o charakterze reminiscencji pozwalajg na zachowanie pamieci o historycznej funkcji miejsca,
jednak nie stanowig zamiennika ochrony materialnego dziedzictwa. Najwiekszg utrate wartosci
kulturowych, krajobrazowych i przestrzennych powoduje catkowita likwidacja zabudowy
przemystowej, ktéra moze wynika¢ z réznych uwarunkowan, w tym stanu technicznego obiektéow,
braku mozliwosci ich dalszego uzytkowania, uwarunkowan wiasnosciowych, ekonomicznych,
planistycznych oraz technologicznych. Szczegdlnie istotne jest zatem wczesniejsze rozpoznanie
wartosci zespotu oraz okreslenie elementéw wymagajacych zachowania. Pozwala to ograniczy¢ zakres

nieodwracalnych przeksztatcen i utrate Swiadectw historycznej dziatalnosci przemystowej.
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5. Przeksztatcenia terenéw przemystowych
5.1. Rewitalizacja terenow poprzemystowych z likwidacjg historycznej zabudowy

Rewitalizacja terenéw poprzemystowych nie zawsze prowadzi do zachowania historycznej
zabudowy i infrastruktury technicznej. Rewitalizacja takich terendw moze by¢ poprzedzona catkowitg
lub czesciows likwidacjg historycznej struktury przestrzennej, a nastepnie realizacjg catkowicie nowego
zagospodarowania terenu dostosowanego do wspdtczesnych potrzeb spotecznych, gospodarczych lub
mieszkaniowych. Przedmiotowe dziatania nie reprezentujg dziatan konserwatorskich w przypadku
wystepowania na obszarze obiektdw posiadajgcych walory historyczne, artystyczne badz naukowe
(ustawa o ochronie zabytkow [...] 2003, art. 3) i mogg prowadzi¢ do utraty autentycznej substancji
zabytkowej oraz czytelnosci historycznego uktadu przestrzennego. Nalezy zauwazyé, ze z punktu
widzenia urbanistyki i przestrzeni miasta dziatania te wprowadzajg mozliwos¢ ponownego wtaczenia
zdegradowanych terendéw do struktury urbanistycznej miasta. Interesujgcy przyktad stanowi teren
dawnej Fabryki Kottow i Radiatoréw ,Fakora” w todzi, gdzie po wyburzeniu wiekszosci historycznych
zabudowan zwigzanych z realizacjg centrum handlowego zachowano jedynie wieze cisnien oraz
fragment zelbetowej konstrukcji hali odlewni, petnigcy funkcje symbolicznego ,$wiadka” dawnego
zaktadu (Walczak 2022). Podobny los spotkat zabudowania dawnej Huty Baildon w Katowicach, ktorej
teren przeznaczono pod zabudowe handlowa. W ramach zachowania dziedzictwa przemystowego
pozostawiono jedynie fragment frontowej elewacji historycznego budynku huty. Przyktadem takich
dziatan jest rowniez centrum handlowe w Sosnowcu wybudowane na terenach Huty Katarzyna

(Jarczewski i Huculak 2010).

5.2. Rewitalizacja terenow poprzemystowych z zachowaniem historycznej zabudowy

Rewitalizacja terendw poprzemystowych z poszanowaniem historycznej zabudowy polega
na zachowaniu istniejgcych, historycznych budynkow przemystowych w oryginalnym uktadzie
urbanistycznym. W pozadanym przypadku zachowanie substancji nastepuje wraz z infrastrukturg
techniczng przy jednoczesnym dostosowaniu ich do nowych funkcji spotecznych, gospodarczych,
kulturalnych, rekreacyjnych lub funkcji mieszanej (ang. mixed-use). W przeciwienstwie do dziatan
opartych na wymianie struktury przestrzennej celem tego typu przeksztatcen jest zachowanie
maksymalnej autentycznosci materialnych $wiadectw dziatalnosci przemystowej oraz tozsamosci
miejsca. Przyktady takich realizacji mozna odnalezé¢ zaréwno w Polsce, jak i w wielu krajach
europejskich. Wsrdd najwiekszych polskich realizacji adaptacji i rewitalizacji zaktadéw przemystowych

nalezy wymienié nastepujgce przyktady:
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Bochnia: Kopalnia Soli zaadaptowana na cele muzealne
Bydgoszcz: Mtyny Rothera zaadaptowane na funkcje kulturalne i edukacyjne (Grzeskow 2020);
Czeladz: Kopalnia Saturn zaadaptowana na centrum szkoleniowo-kulturalne (Pieczka
i Wowrzeczka 2021);
Gdansk: Mtode Miasto rozwijane z wykorzystaniem historycznej struktury terendw stoczniowych;
Gliwice: Nowe Gliwice zaadaptowane na centrum biznesu i przedsiebiorczosci (Gaweda iin. 2023);
Katowice: Fabryka Porcelany zaadaptowana na funkcje biurowe, ustugowe i kulturalne, Muzeum
Slaskie (Btachuta i Kowaléwka 2020) oraz Galeria Szyb Wilson (Pieczka i Wowrzeczka
2021) zaadaptowane na funkcje kulturalne;
todz: Ksiezy Mtyn oraz Fuzja (Wdowiarz-Bilska 2021) zaadaptowana na zespdt mieszkaniowy,
Manufaktura zaadaptowana na kompleks handlowo-rozrywkowy (Cakar i Karatosun
2025), EC1 zaadaptowana na funkcje naukowo-kulturalne ;
Poznan: Stary Browar zaadaptowany na centrum handlowo-kulturalne;
Tarnowskie Gory: Kopalnia Srebra zaadaptowana na cele muzealne;
Warszawa: Fabryka Norblina zaadaptowana na kompleks biurowo-ustugowy, Elektrownia Powisle
zaadaptowana na funkcje handlowe, gastronomiczne i biurowe, Centrum Praskie
Koneser zaadaptowane na funkcje mieszkaniowe, biurowe i ustugowe (Arno 2025);
Wieliczka: Kopalnia Soli zaadaptowana na cele muzealne;
Wroctaw: Browary Wroctawskie zaadaptowane na zesp6t mieszkaniowo-ustugowy;
Zabrze: Kopalnia Guido (Koman 2020) zaadaptowana na cele muzealne, kopalnia Concordia (Szyb
Maciej) zaadaptowana na cele gastronomiczne (Zabicka-Barecka i Barecki 2020, 2015);

Zyrardéw: Muzeum Lniarstwa (Grzonowski i Siwirska 2017).

Wsrdd istotnych europejskich rewitalizacji terendw poprzemystowych uwzgledniajgce

poszanowanie historycznej zabudowy zaktadowej mozna wymienic:

Austria: Gasometer City w Wiedniu, zespét dawnych zbiornikéw gazu zaadaptowanych na funkcje
mieszkaniowe, ustugowe i kulturalne (Turek 2013);

Czechy: Dolni Vitkovice w Ostrawie, zespdt kopalni, koksowni i huty zaadaptowany na funkcje
kulturalne, edukacyjne i konferencyjne (Perinkova i in. 2015); Landek Park w Ostrawie,
dawng kopalnie przeksztatcong w kompleks muzealno-rekreacyjny; Kopalnia Michat
w Ostrawie, zachowany zespét pokopalniany udostepniony zwiedzajgcym.

Francja: Nord-Pas de Calais Mining Basin (Szymon Opania 2016), rozlegly krajobraz pogérniczy
obejmujacy kopalnie, hatdy, osiedla robotnicze i infrastrukture przemystowa poddang

stopniowej rewitalizacji (wpisany do UNESCO).
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Hiszpania: Matadero Madrid (Amato-Lourenco 2026), dawny kompleks rzeini miejskiej
zaadaptowany na centrum kultury i sztuki wspétczesnej.

Niemcy: Zollverein Coal Mine Industrial Complex w Essen, dawng kopalnie i koksownie
zaadaptowang na centrum kultury, edukacji i ustug (Dorstewitz 2014); Landschaftspark
Duisburg-Nord w Duisburgu, dawng hute przeksztatcong w park krajobrazowy
i rekreacyjny (Winkels i Zieling 2010); Nordsternpark w Gelsenkirchen, teren dawnej
kopalni zaadaptowany na park, przestrzen rekreacyjng i siedziby przedsiebiorstw,
Volklinger Hiitte w Volklingen, dawny kompleks hutniczy petnigcy funkcje muzealne
i wystawiennicze (Verbytska 2025);

Portugalia: Covilhd gdzie dawne fabryki wtdkiennicze zaadaptowane na funkcje edukacyjne
i ustugowe (Wtodarczyk 2010), LX Factory w Lizbonie, zaadaptowana na funkcje
kulturalne i kreatywne (Somekh i Cardoso 2021), Fabrica de Santo Thyrso, dawny zakfad
wtdkienniczy zaadaptowany na funkcje gospodarcze, spoteczne i kulturalne;

Wielka Brytania: Royal Albert Dock w Liverpoolu, historyczne doki portowe zaadaptowane na
funkcje turystyczne, kulturalne i ustugowe; Ancoats przeznaczone na funkcje ustugowe

oraz Salt’s Mill zaadaptowane na funkcje kulturalne (Caignet 2020).
Whioski

Analiza przedstawionych przyktadéw wskazuje, ze wspdtczesne przeksztatcenia terendw
przemystowych realizowane sg wedtug dwdch podstawowych modeli. Pierwszy opiera
sie na zachowaniu historycznej zabudowy i jej adaptacji do nowych funkcji, drugi natomiast zaktada
catkowitg lub czesciowa likwidacje substancji zabytkowej, z mozliwoscig pozostawienia symbolicznych
odniesien do przemystowej przesztosci miejsca. Oba podejscia umozliwiajg ponowne
zagospodarowanie terendw poprzemystowych i ich wtgczenie w strukture wspdétczesnego miasta.
Z punktu widzenia ochrony dziedzictwa kulturowego wiekszg warto$¢ przedstawiajg realizacje
zachowujgce autentyczng substancje historyczng. Adaptacja istniejgcych obiektéw pozwala
na zachowanie wartosci historycznych, architektonicznych i krajobrazowych przy jednoczesnym

dostosowaniu ich do wspdtczesnych potrzeb spotecznych, gospodarczych i kulturalnych.
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6. Ponowne wykorzystanie elementéw zagospodarowania terenu zaktadu przemystowego

Celem niniejszego rozdziatu jest przedstawienie mozliwosci wykorzystania elementéw
zagospodarowania terenowego w zrewitalizowanych zaktadach przemystowych wybranych sposréd
przyktadéw z krajéow europejskich. Warunkiem koniecznym doboru obiektéw byto zachowanie
autentycznych elementéw historycznych w obrebie przeksztatconych przestrzeni. Wsrod krajow
objetych niniejszym badaniem znalazty sie: Niemcy, Czechy oraz Polska, na terenie ktérych
przeprowadzono badania in situ. W ramach badania wyselekcjonowano obiekty zagospodarowania
terenu historycznego zakfadu istotne dla przedmiotowego badania. Badania terenowe prowadzono
w obszarach przemystowych znajdujgcych sie na rdéinych etapach przeksztatcen funkcjonalno-
przestrzennych. Dobdr obiektéw badawczych byt uzalezniony od mozliwosci przeprowadzenia wizji
lokalnej (in situ) oraz wykonania dokumentacji fotograficznej. Analiza pozwolita na wprowadzenie
autorskiej klasyfikacji obiektdw zagospodarowania terenu zaktadéw przemystowych. Wsréd

zbadanych in-situ poprzemystowych przestrzeni nalezy wymieni¢ wybrane przyktady:

Polska

—  Cukrownia w Zninie.

— EC1 w todzi,

— Elektrownia Powisle w Warszawie,

—  Fabryka Petna Zycia w Dabrowie Gérniczej,
— Fabryka Porcelany w Katowicach,

—  Koksownia Orzegéw w Rudzie Slaskiej,
— Kopalnia Guido w Zabrzu,

— Kopalnia Ignacy w Rybniku,

—  Kopalnia Polska w Swietochtowicach.
— Kopalnia Saturn w Czeladzi,

— Kopalnia Saturn w Czeladzi,

— Manufaktura w todzi,

— Muzeum Slaskie w Katowicach,

— Walcownia cynku w Katowicach,

Niemcy

— Huta w Landschaftspark Duisburg-Nord,

— Huta w Volklingen,
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— Kopalnia Zollerein,

Park Gelsenkirchen,

Tereny rewitalizowanej hatdy Tetraeder in Bottrop.

Tereny Vivavest,

Czechy

— Dolni oblast Vitkovice,
— Hatda Ema,

— Landek Park.

Elementy zagospodarowania terenu zaktadéw przemystowych stanowig integralng czesc
zabytkowych obiektow, z ktérymi wspdlnie tworzg technologie zaktadu. Role elementéw terenowych
podkreslaty stowa m.in. Jacka Dagbrowskiego:

Dziedzictwo przemystowe sktada sie z obiektow, konstrukcji, zespotow, obszaréw
i krajobrazow, jak rowniez zwigzanych z nimi maszyn, przedmiotéw oraz dokumentow, ktdre stanowiq
Swiadectwo minionego lub trwajgcego procesu wytwaorczosci przemystowej, pozyskiwania surowcow
naturalnych, ich przetwarzania w towary, a takze zwiqzanej z tym infrastruktury energetycznej
i transportowej (Dabrowski 2017, 72) oraz stowa Piotra Gerbera: zespofy zabytkéw nieruchomych
sktadajg sie z wielu czesci, takich jak obiekty stuzgce funkcjom produkcyjnym, obiekty towarzyszqce
produkcji (magazynowe, biurowe, socjalne), a takze obiekty tworzgce infrastrukture historycznego
zaktadu (wewnetrzne drogi komunikacyjne, torowiska, rozjazdy, sieci cieptownicze i technologiczne
linie energetyczne, transformatory, wieze chtodni, urzqdzenia wodociggowe etc.). Oceniajgc zabytek
techniki, wszystkie te czesci nalezy wzig¢ pod uwage (Gerber 2020, 72) traktujac te elementy jako
spojne czesci zabytkdw, obejmowanych ochrong konserwatorska.

Elementy infrastruktury terenowej dawnych zaktadow przemystowych, mimo swojej istotnej
wartosci historycznej, technologicznej i krajobrazowej, mogg pozostawac poza formalnym systemem
ochrony konserwatorskiej. Wynika to przede wszystkim z ich fragmentarycznego charakteru, braku
jednoznacznej kwalifikacji zabytkowej oraz niedostatecznego rozpoznania ich roli w strukturze
historycznego zagospodarowania zaktadu. Skuteczne objecie tych elementéw ochrong wymaga
zastosowania wielopoziomowych i zréznicowanych narzedzi. Kluczowe znaczenie w przedmiotowym
przypadku ma jednak wiasciwe ich rozpoznanie, skatalogowanie i wizja wykorzystania
przedmiotowych elementdw.

Zachowane do dzi$ elementy tego typu stanowig istotne $wiadectwo codziennego
funkcjonowania zaktadéw przemystowych oraz relacji miedzy cztowiekiem a przestrzenia pracy. Z tego

wzgledu powinny by¢ traktowane jako integralna czes¢ dziedzictwa przemystowego i uwzgledniane
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w procesach ochrony oraz rewitalizacji, nie tylko jako detale przestrzenne, lecz jako nosniki wartosci
kulturowych, spotecznych i tozsamosciowych.

Ponowne wykorzystanie oryginalnych elementdw infrastruktury terenowej dawnych
zaktadow przemystowych stanowi istotny aspekt wspétczesnych proceséw rewitalizacji, ktory pozwala
na zachowanie autentyzmu miejsca. Do infrastruktury terenowej zalicza sie m.in: fragmenty torowisk
kolejowych, rampy zatadunkowe, fundamenty maszyn, zbiorniki technologiczne, elementy suwnic,
maszyny, elementy zapasowe, bebny kablowe, pozostatosci instalacji przesytowych oraz ogrodzenia,
ktore mozna podzieli¢ na nastepujgce kategorie (Rys. 7):

— infrastrukture komunikacyjng,
— infrastrukture technologiczng,
— btekitno-zielong infrastrukture,

— urzadzenia i mata architektura.

Elementy zagospodarowania terenu
zaktadu przemystowego
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Rysunek 7. Typy elementéw zagospodarowania terenu zaktadu przemystowego - podziat ogdlny.

Elementy te, pierwotnie petnigce funkcje technologiczne i logistyczne, po zakorczeniu
dziatalnosci produkcyjnej zyskujg nowy potencjat w ramach proceséw rewitalizacyjnych, funkcjonujac
jako integralne komponenty przestrzeni publicznych, w tym jako zaadaptowane elementy matej
architektury w duchu nurtu re-use. Do gtownych celédw zachowania reliktow historycznego

zagospodarowania zakfadu naleza:
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Cele historyczno-konserwatorskie

utrzymanie czytelnosci  historycznego uktadu funkcjonalno-przestrzennego zakfadu

przemystowego,

— zachowanie i ekspozycja autentycznych elementéw infrastruktury technologicznej i terenowej,

— ochrona kontekstu technologiczno-historycznego obszaru poprzemystowego,
wzmocnienie roli materialnych nosnikdw pamieci przemystowe;j,

— zachowanie ciggtosci historycznej miejsca w procesach przeksztatcen przestrzennych,

— wzmachianie tozsamosci miejsca (tac. genius loci) poprzez zachowanie autentycznych

elementéw dziedzictwa przemystowego.

Cele urbanistyczne i planistyczne

— integracja terendw poprzemystowych z tkankg miejska,
— wazrost atrakcyjnosci inwestycyjnej i wizerunkowej obszaréw zdegradowanych,
— wykorzystanie dziedzictwa przemystowego jako zasobu rozwoju lokalnego,

— ksztattowanie czytelnej struktury przestrzeni publicznych w obrebie dawnych zaktadow,

wzmacnianie roli terenéw poprzemystowych jako istotnych elementéw struktury miasta.

Cele spoteczne i kulturowe

zwiekszenie czytelnosSci narracji historycznej i technologicznej w przestrzeni publicznej,

budowanie relacji uzytkownikow z historig i charakterem miejsca,

— rozwdj turystyki kulturowej i edukacji przestrzennej,

aktywizacja spoteczna obszaréow poprzemystowych.

Cele ekologiczne i zrownowazonego rozwoju

— realizacja zasad ponownego wykorzystania zasobdw (ang. re-use) w zagospodarowaniu
przestrzeni,

— ograniczenie ingerencji w istniejgcg substancje materialng i redukcja odpaddéw rozbidrkowych,

— zmniejszenie zapotrzebowania na nowe materiaty budowlane,

— adaptacja przestrzeni poprzemystowych do wspoétczesnych wyzwan klimatycznych.
6.1. Infrastruktura komunikacyjna

Tory kolejowe stanowig jeden z kluczowych elementéw infrastruktury logistycznej zaktadow
przemystowych, umozliwiajgc transport surowcow i wyrobéw gotowych oraz ksztattujgc uktad
funkcjonalno-przestrzenny catych zespotéw przemystowych. Po zaprzestaniu dziatalnosci produkcyjnej
elementy te tracg swoje pierwotne znaczenie uzytkowe, zachowujg jednak istotng wartosé

historyczng, przestrzenng i krajobrazowg. W procesach rewitalizacji terenéw poprzemystowych
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torowiska mogg by¢ traktowane jako cenny zasdb projektowy, podlegajgcy réznorodnym formom

adaptacji (Rys. 8).
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Rysunek 8. Torowiska - schemat przyktadéw wykorzystania w rewitalizowanej przestrzeni. Oprac. autorka
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Zachowanie

Zachowanie torowisk jako integralnych
elementéw  nawierzchni  stanowi  rozwigzanie
stosowane w projektach rewitalizacji obszaréw
poprzemystowych. Istotny przyktad takiego podejscia
widoczny jest w przestrzeni Landschaftspark Duisburg-
Nord (Niemcy), gdzie historyczne torowiska zostaty
wkomponowane w uktad ciggéw pieszych oraz
przestrzeni  rekreacyjnych. Petnig one funkcje
czytelnych reliktéw dawnej infrastruktury logistycznej,
jednoczesnie porzadkujgc kompozycje przestrzenng
terenu i podkreslajagc jego industrialny charakter.
Zblizone rozwigzania zastosowano réwniez na terenie
huty zelaza w Volklingen (Niemcy) (Fot. 2b) oraz
kompleksu Zollverein (Niemcy) (Fot. 3c), gdzie
zachowane torowiska stanowig istotny element
ekspozycji historycznego uktadu komunikacyjnego

zaktadu.

Ograniczenie ingerencji w historyczne
torowiska przejawia sie takie w pozostawieniu ich
w naturalnej relacji z zielenig, czego przyktadem
sg drzewa wrastajgce pomiedzy szyny (Fot. 2a, 3a).
Takie rozwigzanie podkresla autentyczno$¢ miejsca
oraz ukazuje naturalne procesy sukcesji roslinnosci
zachodzace po zakonczeniu dziatalnosci przemystowej.
Integracja torowisk z nowymi nawierzchniami
umozliwia zachowanie ciggtosci historycznego uktadu
komunikacyjnego przy jednoczesnym dostosowaniu

przestrzeni do wspétczesnych potrzeb uzytkowych.

83

b) Volklingen, Niemcy

A i

SN,
d) Landschaftspark, N

iemcy
Fotografia 2. Przyktad zachowania torowisk.
Fot. autorka.



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektéw poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

Badania in situ wykazaty rowniez wyste-
powanie odmiennego sposobu ekspozycji torowisk,
polegajgcego na zachowaniu ich wytgcznie w obrysach
dawnych zabudowan, bez kontynuacji ich przebiegu
w obrebie tras zwiedzania (Fot. 3b). Rozwigzanie
to pozwala na czytelne wskazanie historycznej
lokalizacji obiektéw, jednak w mniejszym stopniu
umozliwia odczytanie dawnego ukfadu komuni-

kacyjnego catego zespotu przemystowego.

Cukrownia, Znin, Polska

Fotografia 3. Przyktad zachowania torowisk.
Fot. autorka.
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Zmiana funkcji

Zmiana funkcji torowisk, polegajaca na
wykorzystaniu ich  potencjatu  jako integralnie
i aktywnie uzytkowanej przestrzeni w zrewitalizowanych
obszarach poprzemystowych, stanowi powszechnie
stosowane rozwigzanie projektowe. Wsrdod wariantéw
adaptacji torowisk wyrdinia sie przeksztatcenie
pierwotnej funkcji transportu kolejowego na funkcje
piesze (Fot. 4a i 4c), kotowe lub rowerowe (velostrada),
ktore mogg petnic role istotnego zatozenia projektowego
zrewitalizowanych terenéw przemystowych. W praktyce
takie  przeksztatcenia  przyjmujg formy  m.in.
zintegrowanych ciggéw pieszo-rowerowych wzdtuz
dawnych szlakéw transportowych (Fot. 4a, 4d),
,promenad przemystowych” tgczacych strefy publiczne
i obiekty kulturalne, liniowych placéw spotkan oraz tras
interpretacyjnych eksponujgcych relikty infrastruktury.
Funkcja komunikacyjna taczy sie tu z funkcjami
spotecznymi  (przestrzen spotkan - plac zabaw,
wydarzen) (Fot. 4b), krajobrazowymi (akcentowanie osi
i widokow historycznych) oraz edukacyjnymi (sSciezki
interpretacyjne, tablice informacyjne).

Zmiana funkcji torowisk obejmuje takze
wykorzystanie ich jako elementéw zagospodarowania
zieleni np. rabat kwiatowych (Fot. 4c) czy ekspozycji
surowca lub oryginalnych urzadzen funkcjonujacych
w historycznych zaktadach przemystowych (Fot. 4a i 4b).
Zatozenia te mogg stanowi¢ istotny element

projektowanego zagospodarowania terenu. Rabaty

zielone oraz urzadzenia techniczne mogg w przed- -";"‘" /a3
d) Volklingen, Niemcy

miotowym przypadku opatrzone stosowymi Fotografia 4. Zmiana funkcji torowisk.

oznaczeniami edukacyjnymi stanowi¢ moga elementy Fot. autorka.

$ciezek zwiedzania.
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Likwidacja i recykling

Wsrdod obiektéw badanych w ramach badan
in-situ nie wytoniono zadnych przyktadéw likwidacji
i recyklingu szyn kolejowych po torowiskach w projek-
tach rewitalizacji terendw poprzemystowych. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze tego typu rozwigzania zostaty za-
stosowane w innych przestrzeniach zrewitalizowanych,
wykraczajgcych poza badane tereny.

Wykorzystanie torow kolejowych jako elemen-
tow matej architektury stanowi jeden z istotnych
kierunkéw adaptacji infrastruktury transportowej
w procesach rewitalizacji terenéw poprzemystowych.
Rozwigzanie to polega na reinterpretacji zachowanych
elementow torowiska, takich jak szyny czy podkfady
kolejowe poprzez nadanie im nowych funkgcji
uzytkowych, przy jednoczesnym zachowaniu ich mate-
rialnej i historycznej autentycznosci.

W ramach adaptacji toréw kolejowych do roli
matej architektury mozliwe jest ich wykorzystanie m.in.
jako: elementéw siedzisk i taw terenowych (Fot. 5b
i 5c), obrzezy i akcentdw nawierzchniowych,
konstrukcji pergoli (Fot. 5a) i zadaszen, barier
i balustrad, elementéw oswietleniowych oraz instalacji
artystycznych. Takie zastosowania pozwalaja na
zachowanie czytelnosci dawnej infrastruktury logi-

stycznej zaktadu, jednoczesnie wprowadzajac nowe

c) High Line Park, Nowy Jork, USA
Fotografia 5. Adaptacja elementéw
infrastruktury kolejowej na mata architekture.

Zrédto: a) Wichmann+Bendtsen,
b), c) Domena publiczna, autor nieznany.

funkcje odpowiadajgce wspdtczesnym potrzebom uzytkownikdw przestrzeni publicznych. Szyny

kolejowe, przeksztatcone w detale urbanistyczne, nie dominujg w otoczeniu zabytku, lecz subtelnie

akcentujg przemystowy charakter przestrzeni, wzmacniajgc jej tozsamosc i autentycznoscé.

Likwidacja

Likwidacja przewiduje catkowite usuniecie elementéw zwigzanych z elementami obstugi

torowisk, pozostawiajgc po likwidacji pusty teren, nie pozwalajagcy na ponowne wykorzystanie

historycznych elementéw.
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6.2. Instalacje technologiczne i konstrukcje

Instalacje technologiczne i konstrukcje stanowig jeden z zasadniczych elementéw
zagospodarowania terenu przemystowego. Wsrdd nich mozna wymieni¢ wszelkie instalacje widoczne
nad poziomem gruntu oraz ksztattujgce historyczny uktad funkcjonalno-przestrzenny zaktadu.
Instalacje technologiczne zazwyczaj posadowione sg na fundamentach lub konstrukcjach nosnych.
Likwidacja zaktadu przemystowego nie prowadzi do zachowania tych elementdw, przez wzglad na brak

wizji adaptacji tych obiektéw do nowych funkcji uzytkowych.

ELEMENTY INSTALAC)I TECHNOLOGICZNYCH
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Rysunek 9. Instalacje technologiczne - schemat przyktadéw wykorzystania w rewitalizowanej przestrzeni.
Oprac. autorka.

Zachowanie

Zachowanie instalacji technologicznych oraz elementéw z nimi powigzanych jako sktadnikow
zagospodarowania nowych przestrzeni publicznych stanowi istotny kierunek dziatan w projektach
architektoniczno-urbanistycznych realizowanych na terenach poprzemystowych. Elementy
te, traktowane jako historyczne sktadniki zagospodarowania terenu, wprowadzane sg do nowej
struktury funkcjonalno-przestrzennej jako trwate i czytelne relikty przesztych proceséw

technologicznych.
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Adaptacja i zachowanie instalacji techno-
logicznych i konstrukcji wigza sie z ich swiadomym
wkomponowaniem w ukfad przestrzenny projek-
towanych zatozen, w szczegdlnosci poprzez wigczenie
ich w ciagi piesze, $ciezki zwiedzania (Fot. 6a, 6b, 6c,
6d) oraz kompozycje przestrzeni publicznych. Takie
rozwigzanie umozliwia petnienie przez zachowane
instalacje funkcji ekspozycyjnej i edukacyjnej, przy
jednoczesnym zachowaniu ich pierwotnego
charakteru materialnego. Kontynuacja tego kontekstu
sprzyja zachowaniu autentycznosci miejsca oraz
umozliwia odbiorcom wifasciwe odczytanie relacji
pomiedzy zachowang infrastrukturg a dawng funkcja

przemystowgq obszaru.

X

SV A A\v

ukrownia, Znin, Polska

Fotografia 6. Zachowanie instalacji
technologicznych. Fot. autorka.
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Zmiana funkcji

Zmiana funkcji instalacji technologicznych
w procesach rewitalizacji moze oznaczac
reinterpretacje jako o$/kierunek zwiedzania oraz
element porzadkujagcy kompozycje przestrzeni
publicznych. Zachowane fragmenty instalacji, takie jak
rurociagi, konstrukcje wsporcze czy fundamenty
urzadzen, wyznaczajg przebieg tras pieszych
i narracyjnych (Fot. 7b), umozliwiajagc czytelne
odtworzenie dawnych powigzan technologicznych
zaktadu. Ograniczenie zakresu zachowania
do wybranych, reprezentatywnych fragmentéw
instalacji pozwala na utrzymanie kontekstu
historycznego przy jednoczesnym dostosowaniu
przestrzeni do nowych funkcji uzytkowych i wymogow
bezpieczenstwa. Z wuwagi na forme instalacji
technologicznych i konstrukcji wsporczych
stosowanych na terenach przemystowych istnieje
takze mozliwos¢ zmiany ich funkcji z podpory
technologicznej na podpore dla roslin ozdobnych
bedacych czescig przestrzeni publicznych (Fot. 7a),
roslin o pnacej specyfice lub konstrukcje elementow

wiszacych, w tym hustawek (Fot. 7c).
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Fotografia 7. Zmiana funkcji instalacji
technologicznych i konstrukcji. Fot. autorka.
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Likwidacja i recykling

Likwidacja i recykling instalacji techno-
logicznych oraz konstrukcji obejmuje rozbidrke
historycznych elementéw zagospodarowania terenu
(w tym el. podziemnych), ich demontaz, podziat oraz
selekcje czesci mozliwych do ponownego
wykorzystania. Ws$réd tych elementéw znajdujg
sie fragmenty instalacji, takie jak rurociagi, konstrukcje
wsporcze, fundamenty urzadzen czy elementy
wyposazenia technicznego, ktére mogg zostac
wykorzystane przy ksztattowaniu nowego zago-
spodarowania terenu. Najczesciej znajdujg one
zastosowanie jako elementy matej architektury, m.in.
siedziska i ich podstawy, elementy oswietlenia,
konstrukcje tablic informacyjnych czy ogrodzen.
Instalacje technologiczne oraz konstrukcje stalowe
adaptowane sg réwniez na elementy placéw zabaw,
czego przyktadem jest wykorzystanie wodnej
machinerii przelewowej (Fot. 8c), a takze jako
wyposazenie przestrzeni gastronomicznych, w tym
konstrukcje pod zadaszenia (Fot. 8b), pergole (Fot. 8a)
czy fontanny (Fot. 8d). Elementy infrastruktury
podziemnej kopaln, takie jak obudowy wyrobisk
korytarzowych, moga natomiast zosta¢ wykorzystane
jako konstrukcje pergoli dla roslin pnacych (Fot. 8a) lub
inne elementy zagospodarowania przestrzeni.
Likwidacja

Likwidacja przewiduje catkowite usuniecie
elementéw zwigzanych z instalacjami technolo-
gicznymi, pozostawiajgc niezagospodarowany teren,
nie pozwalajagcy na ponowne wykorzystanie histo-

rycznych elementow.
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6.3. Btekitno-zielona infrastruktura

Btekitno-zielona infrastruktura zaktadow przemystowych, stanowigca istotny element
zagospodarowania terendéw przemystowych, obejmuje w duzej mierze komponenty przyrodnicze,
w tym zielen niskg i wysokg, elementy tzw. czwartej przyrody (Rys. 11). Drugim aspektem mieszczgcym
sie w tym pojeciu sg otwarte zbiorniki wodne zwigzane z procesami technologicznymi lub systemami
odwodnienia i retencji, ktére dzielg sie z kolei na zbiorniki o brzegu naturalnym lub sztucznym (Rys.

10). Elementy te, traktowane sg jako historyczne elementy zagospodarowania terenu, ktére moga

zostaé ponownie wykorzystane tworzgac czytelne relikty proceséw technologicznych.
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Rysunek 10. Zbiorniki wodne - schemat przyktadéw wykorzystania w rewitalizowanej przestrzeni. Oprac. autorka.
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Rysunek 11. Zielen - schemat przyktadéw wykorzystania w rewitalizowanej przestrzeni. Oprac. autorka.
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Zachowanie

Zachowanie zieleni oraz zbiornikéw wodnych
historycznych zaktadéw przemystowych stanowi jedno
z rozwigzan stosowanych w procesach rewitalizacji
terendéw poprzemystowych. Obejmuje ono utrzymanie
historycznych szpalerow drzew, skupisk zieleni
sukcesyjnej oraz historycznych placykow i skwerdw
wspottworzgcych  krajobraz  zaktadu.  Istotnym
przyktadem takiego podejscia jest zagospodarowanie
terenébw  huty  Volklingen  (Fot. 9a) oraz
Landschaftsparku Duisburg-Nord (Fot. 9c), gdzie
zachowano gatunki roslin, ktére samoistnie
wyksztatcity sie na terenach poprzemystowych.
Rozwigzanie to pozwala na zachowanie autentycznego
charakteru miejsca oraz ukazuje naturalne procesy
sukcesji roslinnosci zachodzace po zakoriczeniu
dziatalnosci przemystowe;.

Podobne podejscie stosowane jest
w odniesieniu do historycznych zbiornikéw wodnych,
ktore pozostawiane sg w niezmienionej formie lub
poddawane biezgcym pracom konserwacyjnym
(Fot. 9a, 9c). Zaréwno zbiorniki wodne, jak
i zachowana roslinnos¢ zostaty wkomponowane
w projektowane Sciezki zwiedzania, petnigc funkcje
elementow ekspozycji krajobrazu przemystowego oraz
wzbogacajgc walory przyrodnicze i kompozycyjne

rewitalizowanych terenéw.
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Fotografia 9. Zachowanie zbiornikéw wodnych.
Fot. autorka.
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Zmiana funkcji

Zmiana funkcji btekitno-zielonej infrastruktury
na terenach poprzemystowych obejmuje prze-
ksztatcenie catych obszaréw w przestrzenie o nowych
funkcjach uzytkowych, takich jak parki miejskie, ogrody
publiczne, strefy rekreacyjne (Fot. 10a) czy zbiorniki
o charakterze przyrodniczo-retencyjnym (Fot. 10b).
Proces adaptacji do nowej funkcji opiera
sie  na wykorzystaniu istniejgcych elementéw
krajobrazu, w szczegélnosci zbiornikéw wodnych oraz
zachowanej zieleni, ktére stanowig punkt wyjscia do

ksztattowania nowych form zagospodarowania terenu.

Fotografia 10. Zmiana funkcji zbiornikow
wodnych. Fot. autorka.

Likwidacja i recykling

Ponowne wykorzystanie elementéw btekitno-zielonej infrastruktury obejmuje likwidacje
zasobu oraz kontynuowanie w przedmiotowym miejscu innej funkcji. W przypadku przyrody ozywionej
istnieje mozliwo$¢ zmiany lokalizacji obiektu i jej zachowanie lub realizacja obiektéw matej architektury
z drewna pozyskanego w ramach catkowitej likwidacji zasobu. Likwidacja i recykling zbiornikow
wodnych obejmujg natomiast likwidacje warstwy wodnej i organizacje w zbiornikach rabat zielonych,
punktow widokowych, mostéw i ktadek. W przypadku zbiornikdw ich obrzeza stuzg gtéwnie jako

konstrukcje lub fundamenty pod inne elementy matej architektury.

Likwidacja
Catkowita likwidacja przewiduje usuniecie wszystkich elementéw zwigzanych z btekitno-
zielong infrastrukturg, pozostawiajgc po likwidacji pusty teren, niepozwalajgcy na ponowne

wykorzystanie historycznych elementow.

93



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

6.4. Mata architektura

Mata architektura zaktadéw przemystowych w kontekscie niniejszej dysertacji obejmuje
zaktadowe urzadzenia przemystowe, ich czeSci zapasowe, nieprofesjonalne elementy uzytkowe
tworzone przez pracownikéow (zob. roz. 6.5 Oddolne...) oraz wszelkie elementy znajdujace sie na
terenie zaktadow o potencjale adaptacyjnym na potrzeby matej architektury (Rys. 12). Przez wzglad na
ruchomy charakter obiektéw oraz materiat wykonania tych elementéw ulegajg one likwidacji
i kradziezy, co przyczynia sie zanikania mozliwosci ich wykorzystania w procesie rewitalizacji. Z uwagi
na zréznicowanie profili produkcji zaktadéw przemystowych oraz zwigzanych z tym zréznicowania
mozliwosci wykorzystania obiektéw zaliczanych jako mata architektura sklasyfikowano jedynie

najistotniejsze i najbardziej rozpoznawalne obiekty znajdujace sie na terenie zaktadow przemystowych.

v oy 2 v
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Rysunek 12. Maszyny i cze$ci zamienne - schemat przyktadéw wykorzystania w rewitalizowanej przestrzeni.
Oprac. autorka.
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Rysunek 13. Wagony i kadzie - schemat przyktadéw wykorzystania w rewitalizowanej przestrzeni.
Oprac. autorka.
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Rysunek 14. Bebny kablowe - schemat przyktadéw wykorzystania w rewitalizowanej przestrzeni.
Oprac. autorka.
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Zachowanie

Elementy infrastruktury oraz wyposazenia tere-
nowego, potencjalnie przeznaczone do adaptacji na po-
trzeby matej architektury, wystepuja na terenach prze-
mystowych w zrdznicowanych konfiguracjach prze-
strzenno-funkcjonalnych. Ich lokalizacja wynika przede
wszystkim z petnionej funkcji, mogg stanowic elementy
zewnetrzne zwigzane z wyposazeniem budynkéw lub
obiekty tgczace poszczegdlne czesci zaktadu, m.in. za
posrednictwem torowisk, tras technologicznych czy
sieci przesytowych. W konsekwencji rozmieszczenie
tych elementéw odzwierciedla historyczny sposdb
funkcjonowania zaktadu oraz wzajemne powigzania po-
miedzy poszczegdlnymi obiektami. Ich zachowanie sta-
nowi zatem istotny element zachowania historycznego
kontekstu zabytkéw architektury przemystowej.

Badania terenowe przeprowadzone na tere-
nach likwidowanych zaktadéw przemystowych pozwo-
lity na udokumentowanie licznych elementéw o poten-
cjale adaptacyjnym do nowych funkcji. Wsréd nich wy-
rézni¢ mozna wagoniki przemystowe, bebny kablowe
(Fot. 11c), urzadzenia techniczne (Fot. 11b), pojemniki
(Fot. 11a) oraz elementy zapasowe, ktdre po odpowied-
nim przeksztatceniu mogg zosta¢ wykorzystane jako
elementy matej architektury lub wyposazenia prze-

strzeni publicznych.
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Zmiana funkcji

Elementy infrastruktury oraz wyposazenia te-
renowego, w tym obiekty wyposazenia podziemnego
zakfadu, potencjalnie przeznaczone do adaptacji
w charakterze matej architektury, moga by¢ zachowy-
wane w ich pierwotnym, historycznym miejscu lokali-
zacji lub relokowane (Fot. 12a, 12b, 12c, 12d) do no-
wych przestrzeni wskazanych w projekcie rewitalizacji.
Relokacja historycznych elementéw zagospodarowania
terenu stanowi kompromis funkcjonalny, umozliwia-
jacy dostosowanie historycznego uktadu przestrzen-
nego do nowych potrzeb uzytkowych. Przeniesionym
elementom mozna jednoczesnie przypisa¢ informacje
wskazujace ich pierwotng lokalizacje oraz funkcje pet-
niong w strukturze zaktadu. Zachowanie tych samych
elementéw in situ pozwala natomiast na utrzymanie
ich oryginalnego kontekstu przestrzennego, a takze za-
chowanie wizualnej i funkcjonalnej ciggtosci historycz-
nego procesu produkcyjnego. Rozwigzanie to wzmac-
nia autentycznos$¢ miejsca oraz podnosi walory histo-
ryczne i naukowe ekspozycji udostepnionej zwiedzaja-
cym, umozliwiajgc zachowanie czytelnosci pierwot-
nych powigzan funkcjonalno-przestrzennych oraz ulep-
szenie zrozumienia procesu produkcyjnego i sposobu

funkcjonowania historycznego zaktadu.
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Likwidacja i recykling

Ponowne wykorzystanie elementéw infra-
struktury oraz wyposazenia terenowego jako elemen-
tow artystycznych lub konstrukcyjnych matej architek-
tury obejmuje demontaz oryginalnych elementéw, ich
relokacje oraz adaptacje do nowych funkcji. Sposdéb
ich wykorzystania uzalezniony jest od pierwotnego
przeznaczenia, stanu zachowania oraz cech konstruk-
cyjnych. W wielu przypadkach elementy mogg by¢ wy-
korzystywane w catosci, bez koniecznosci ich fragmen-
taryzacji lub istotnych przeksztatcen (Fot. 13a, 13b,
13c, 13d, 13e), zachowujac tym samym swojg pier-
wotng forme i czytelnos¢ w przestrzeni. Czesci urzg-
dzen oraz elementy zapasowe wykorzystywane s3 na-
tomiast jako komponenty nowych konstrukcji. Najcze-
Sciej petnig funkcje podstaw, konstrukcji wsporczych,
elementow tablic informacyjnych, oswietlenia lub wy-
posazenia stref wypoczynku. W takich realizacjach ich
pierwotna funkcja staje sie czesto trudna do rozpozna-
nia, nadal wspéttworzg industrialny charakter prze-
strzeni oraz stanowig materialne odniesienie do histo-
rii miejsca. Tego rodzaju rozwigzania umozliwiajg za-
chowanie wybranych elementéw historycznego wy-
posazenia zaktadu, jednoczesnie nadajac im nowe
funkcje odpowiadajgce wspdtczesnym potrzebom
uzytkowym. W rezultacie mozliwe jest zachowanie
materialnych $wiadectw dziatalnosci przemystowej
przy jednoczesnym wzbogaceniu przestrzeni o ele-

menty petnigce funkcje uzytkowe i estetyczne.

e) Cukrownia, Znin, Polska

Fotografia 13. Recykling obiektéw matej
architektury. Fot. a),b), d), e) autorka;
c) rudaslaska.com.pl

Likwidacja

Likwidacja przewiduje catkowite usuniecie elementéw matej architektury, pozostawiajgc

po likwidacji pusty teren, nie pozwalajgcy na ponowne wykorzystanie historycznych elementow.
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6.5. Oddolne inicjatywy ksztattowania przestrzeni funkcjonujgcych zaktadow przemystowych

Uzytkowanie elementdw zagospodarowania
tereny zaktadéw przemystowych, w tym przeksztatca-
nie tych elementéw do celéow estetycznych, wystepo-
wato juz w okresie ich historycznego funkcjonowania.
Obok formalnie ksztattowanej struktury przestrzennej
rozwijaty sie réwniez oddolne praktyki realizowane
przez pracownikdw w mikroprzestrzeniach zaktadow.
Przejawiaty sie one w tworzeniu elementéw o charak-
terze artystycznym oraz wykonywaniu przedmiotéw
uzytkowych z elementéw infrastruktury technicznej
i wyposazenia zaktadu. Dziatania te polegaty na
nadawaniu obiektom i urzadzeniom nowych funkcji
uzytkowych i estetycznych, stanowigc wyraz kultury
pracy, kreatywnosSci oraz tozsamosci spotecznosci
przemystowych.

Zjawiska te nie miaty charakteru incydental-
nego, lecz stanowity powtarzalng i utrwalong praktyke
towarzyszacg funkcjonowaniu zaktadow przemysto-
wych. Mozna je zatem interpretowac jako element tra-
dycji srodowisk robotniczych, przekazywanej w sposdb
nieformalny pomiedzy kolejnymi pokoleniami pracow-
nikdw. W tym ujeciu elementy zagospodarowania za-
ktadu przybierajg forme zaréwno dziedzictwa material-
nego (w postaci fizycznych przeksztatcen przestrzeni
i obiektow), jak i niematerialnego (w postaci praktyk,

zwyczajow i sposobow uzytkowania przestrzeni).

’ i e ox S
a) Huta Pokoj, Ruda Slgska, Polska
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b) Huta o', Ruda Slgska, Polska
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¢) Kopalnia Bielszowice, Ruda Slgska, Polska
Fotografia 14. Wykorzystanie elementéw
zagospodarowania terenu pod donice kwietne.
Fot. autorka.

Oddolne ingerencje w przestrzen zaktadu wynikaty rowniez z potrzeby jej , ucztowieczenia”

i dostosowania do codziennych doswiadczen pracownikéw. Zaktady przemystowe stanowity miejsca

wielogodzinnej pracy i trwatego zwigzku emocjonalnego, co sprzyjato ksztattowaniu relacji miedzy

uzytkownikiem a przestrzenig. W efekcie pracownicy podejmowali dziatania zmierzajgce do nadania
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jej bardziej przyjaznego, zindywidualizowanego charak-

teru, poprzez wprowadzanie zieleni urzadzonej (Fot.

16), elementdw dekoracyjnych (Fot. 15) czy przeksztat-

conych przedmiotéw uzytkowych (Fot. 17).

Wsrdd przejawow tych dziatan, zidentyfikowanych

na terenach badanych zaktadéw przemystowych

(w trakcie likwidacji), mozna wymienic:

przestrzenie zieleni urzadzonej,

instalacje o charakterze artystycznym,
przedmioty uzytkowe powstate z przeksztatco-
nych elementéw infrastruktury,

nazewnictwo przestrzeni np. Plac Kotéw (budki
dla zwierzat w Kopalni Bielszowice), Dolomity

(Doty zuzlowe w Hucie Pokdj).

Fotografia 15. Rzezby w przestrzeni zaktadu.
Fot. autorka.

Na terenie Huty Pokdj w Rudzie Slaskiej zaobserwowano wykorzystanie fundamentu po

kominie przemystowym jako podstawy dla zieleni urzadzonej (Fot. 14a) oraz zastosowanie mis

technicznych (Fot. 14b), co umozliwito wprowadzenie elementdow roslinnych do przestrzeni o silnie

technicznym charakterze. Podobne dziatania odnotowano na terenie Kopalni Bielszowice, gdzie

prefabrykowane elementy betonowe wykorzystywano jako donice dla roslin, tworzac niewielkie

kompozycje zieleni w obrebie ciggdw komunikacyjnych i stref przyzaktadowych (Fot. 14c).

Na terenie Kopalni Bielszowice w Rudzie Slaskiej odnotowano obecnos¢ drewnianych, recznie

wykonanych, malowanych figurek umieszczonych na podstawie (Fot. 15a). Kompozycje te, mimo

niewielkiej skali, stanowig wyraz oddolnej dziatalnosci twodrczej pracownikéw, taczacej funkcje

dekoracyjng z symbolicznym odniesieniem do tozsamosci zawodowej. Z kolei na terenie Kopalni Pokdj

w Rudzie Slaskiej zidentyfikowano rzezbe artystyczng odnoszacy sie do podziemnej pracy gérnikéw.
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Rzezba sprawia wrazenie wykonanej z duzej bryty
wegla, jednak jej ostateczne wykonczenie stanowi
powtoka malarska imitujgca jego strukture i kolorystyke
(Fot. 15b). Motywy te, obecne w przestrzeni zaktadu,
wskazujg na potrzebe utrwalania i wizualnego
eksponowania dziedzictwa kulturowego srodowiska
pracy.

Na terenie Huty Pokdj w Rudzie Slaskiej
zaobserwowano réwniez obecnos¢ przestrzeni zieleni
urzadzonej, ksztattowanych w sposéb nieformalny,
a jednoczesnie konsekwentny i powtarzalny.
Szczegdlnie widoczne sg one w strefie wjazdowej, gdzie
zastosowano kwietniki wykonane z kolorowych opon,
uzupetnione nasadzeniami kwiatéw oraz formami
zieleni wysokiej, takimi jak tuje (Fot. 16b). Elementy te,
w potgczeniu z prostymi drogowskazami, wspéttworzg
czytelng i uporzadkowang kompozycje przestrzenng,
petnigc zaréwno funkcje uzytkows, jak i estetyczna.

W przestrzeniach ogdlnodostepnych, w obre-
bie skweréw przyzaktadowych, wystepujg natomiast
bardziej rozbudowane formy zieleni. Nalezg do nich
m.in. nasadzenia drzew iglastych (choinek) (Fot. 16d),
przycinane zywoptoty ksztattujgce ciggi przejsc¢ oraz wy-
znaczajgce granice poszczegélnych stref (Fot. 16b),
a takize niewielkie polany petnigce funkcje miejsc
odpoczynku lub wizualnego uporzadkowania prze-

strzeni (Fot. 16a).
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Fotografia 16. Tereny zielone. Fot. autorka.
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Na terenie Kopalni Bielszowice w Rudzie Sla-
skiej zaobserwowano réwniez wykorzystanie dostep-
nych elementéw infrastruktury technicznej poprzez
ich przeksztatcanie w przedmioty o charakterze uzyt-
kowym. Przyktadem sg popielnice wykonane z wtérnie
uzytych elementéw zagospodarowania terenu za-
ktadu, stanowigce proste, lecz funkcjonalne rozwigza-
nia odpowiadajgce na biezgce potrzeby pracownikow
(Fot. 17b, 17c). Ponadto odnotowano przypadki adap-
tacji istniejagcych konstrukcji technicznych jako pod-
staw dla elementow wyposazenia uzytkowego (kwiet-

niki) (Fot. 17a).
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Fotografia 17. Wykorzystanie elementéw
zagospodarowania zaktadu pod przedmioty
uzytkowe. Fot. autorka.
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Whioski

Otoczenie obiektdw przemystowych stanowi integralny element historycznego uktadu
funkcjonalno-przestrzennego oraz integralng cze$¢ prezentujgcg technologie produkcji, co czyni
je istotnym zasobem w procesie rewitalizacji terendw poprzemystowych. Otoczenie jako teren styku
pomiedzy terenami nowo uzytkowanymi a ternami wytgczonymi przez lata z uzytkowania, czyni
je bardzo istotnym elementem adaptacji rewitalizowanych terendw przy jednoczesnej koniecznosci
zachowania przemystowego kontekstu, lokalnej tozsamosci i widoku na zabytek oraz jego prawidtowe;j
ekspozycji. Funkcjonujagce na historycznym terenie zakitadu przemystowego elementy
zagospodarowania zyskujg nowe funkcje przy jednoczesnym zachowaniu ich autentycznosci i ducha
miejsca. Zachowanie elementéw infrastruktury terenowej, takich jak torowiska, instalacje
technologiczne czy zbiorniki wodne, pozwala utrzymaé czytelno$¢ kontekstu technologiczno-
historycznego. W zwigzku ze zmiang charakteru funkcjonalnego terenu elementy te mogg by¢
adaptowane zaréwno poprzez zmiane funkcji, jak i reinterpretacje w charakterze matej architektury
lub osi zwiedzania.

Istotny element przedmiotowego otoczenia zaréwno historycznego jak i zrewitalizowanego
terenu stanowi mata architektura. Adaptacja elementéw zagospodarowania terenu historycznych
zaktadoéw przemystowych na potrzeby matej architektury stanowi efektywne narzedzie budowania
narracji miejsca oraz wzmacniajgce jego autentycznosé. Ponowne wykorzystanie historycznych
elementow wpisuje sie w zasady zréwnowazonego projektowania i ogranicza skale ingerencji
w substancje zabytkowa. Nalezy jednak zauwazy¢, ze pomimo mozliwosci wykorzystania historycznych
elementow zagospodarowania terenu obiekty te sporadycznie sg obejmowane ochrong
konserwatorska, ktora wspiera ich zachowanie. Obiekty te mogg podlegac ochronie konserwatorskiej
m.in. poprzez wpis do rejestru zabytkdw, objecie ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, w szczegdlnosci miejscowego planu rewitalizacji lub wtgczenie ich w granice parku
kulturowego. Nalezy jednak podkresli¢, ze warunkiem skutecznej ochrony tych elementéw jest ich
wczesniejsza identyfikacja oraz pozyskanie wiedzy o ich istnieniu, a takze sporzgdzenie rzetelnej

dokumentacji, w tym dokumentacji cyfrowej, umozliwiajacej ich inwentaryzacje, analize i archiwizacje.
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Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

7. Woplyw zaktadéw przemystowych na przestrzen miasta Ruda Slaska.

7.1. Ruda Slaska - powstanie miasta

Ruda Slaska jest miastem na prawach powiatu,
potozonym w wojewddztwie $lgskim, stanowigcym
cze$¢ Gornoslasko-Zagtebiowskiej Metropolii, najwiek-
szego obszaru zurbanizowanego i poprzemystowego
w Polsce (Rys. 15). Wspétczesny charakter miasta oraz
jego struktura administracyjna sg efektem ztozonych
procesow historycznych, urbanizacyjnych i przemysto-
wych, ktére ulegty szczegdlnemu nasileniu w XX wieku.

W latach 1951-1958 na analizowanym obsza-
rze funkcjonowaty dwa odrebne osrodki miejskie:

Ruda oraz Nowy Bytom, obejmujace tereny kilkunastu =~ &3 worewodawa
M Ruda Siaska

] Obszar centralny GZM
) Obszar metropoiitalny
trzebg usprawnienia zarzadzania, poprawy powigzan e e
Rysunek 15. Lokalizacja miasta w wojewoddz-
twie. Oprac. autorka.

dawnych gmin i osiedli robotniczych. W zwigzku z po-

komunikacyjnych oraz prowadzenia spdjnej polityki
urbanistycznej podjeto decyzje o ich integracji admini-
stracyjnej.

Utworzenie wspotczesnego miasta Ruda Slaska
nastgpito z dniem 1 stycznia 1959 roku, kiedy to oba
miasta zostaty potagczone w jedng jednostke administra-

cyjna (Rys. 16). Nadana nazwa nawigzuje do uwarunko-

Aty
| 2R
Bielszowice
Halemba

wan historycznych i przemystowego charakteru ob- y ;
'!h o
szaru, w szczegolnosci jego gérniczo-hutniczej genezy. " -~k
: ,‘_a’D‘;fu
. -

Proces scalania jednostek osadniczych, ktére - 4
_ ¥Kochtowice 7

obecnie tworzg strukture przestrzenng miasta, miat
jednak charakter etapowy i rozpoczat sie juz w latach
40. i 50. XX wieku. W tym okresie obszar ten
charakteryzowat sie znacznym rozdrobnieniem admi-
nistracyjnym, wynikajacym z funkcjonowania licznych, Rysunek 16. Podziat miasta na dzielnice. Oprac.

. o . _ autorka.
samodzielnych gmin i osiedli o genezie przemystowe;j.
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Przed wiaczeniem do granic administracyjnych Rudy Slaskiej na analizowanym terenie
wystepowaty nastepujace jednostki osadnicze: Ruda, Godula, Orzegow.
Powstanie Nowego Bytomia w 1951 roku objeto gminy: Nowy Bytom, Chebzie, Halemba (wraz

z przysiétkami Stara Kuznica i Ktodnica), Kochtowice, Bykowina, Wirek (wraz z dawng osadg Nowa Wies)

(Kopiec 2014).
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Rysunek 17. Ruda Slaska na pierwszej mapie topograficznej Gérnego Slaska wykonanej przez Pruski Urzad
Pomiarowy, 1827 r. przechowywanie mapy: Archiwum Paristwowe w Katowicach Oddziat w Gliwicach.
Oprac. autorki na podstawie ww. dokumentu.
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7.2. Historia i znaczenie przemystu w miescie

Miasto Ruda Slgska, ze wzgledu na specyficzne uwarunkowania historyczne i procesy
urbanistyczne, ktére uksztattowaty jej obecng strukture, charakteryzuje sie wyraznie policentrycznym
uktadem urbanistycznym. Wiekszos¢ z istniejgcych dzielnic ma wyraznie wyznaczony ,rynek”. Proces
powstawania miasta oparty byt na sukcesywnym fgczeniu sgsiadujgcych ze sobg gmin i miejscowosci,
ktore wczesniej funkcjonowaty jako samodzielne jednostki administracyjne, czesto o wyraznie
odmiennych funkcjach, tozsamosciach i uktadach przestrzennych. W efekcie tych proceséow Ruda
Slaska nie ma wyraznego, jednoznacznie zdefiniowanego centrum miejskiego. Zamiast tego obserwuje
sie istnienie wielu lokalnych centréw, ktére petnig funkcje osrodkéw zycia spotecznego i kulturalnego

na poziomie dzielnicowym. Nieformalne centrum catego miasta uksztattowato sie w dzielnicy Nowy
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nych i publicznych,

- lokalizacji regularnego placu miejskiego, wyko-
rzystywanego do wydarzen spotecznych, kultu-
ralnych i rozrywkowych,

- obecnosci zwartej, zorganizowanej zabudowy
uksztattowanej w formie kwartatéw miejskich,

- centralnego potozenia dzielnicy w uktadzie
urbanistycznym catego miasta.

W okresie poprzedzajgcym administracyjne po-
faczenie poszczegdlnych dzielnic w jedno miasto,
w wielu z nich powstawaty osiedla robotnicze. Osiedla ',/ Koscielna, Ruda 50, po[ka
te byty finansowane przez zaktady przemystowe, petniac
funkcje zaplecza mieszkaniowego dla robotnikow za-
trudnionych w rudzkich kopalniach, hutach i koksow-
niach. Ich uktad urbanistyczny byt czesto podporzadko-
wany funkcjom produkcyjnym i komunikacyjnym, co
w duzej mierze uksztattowato przemystowo-
mieszkaniowy krajobraz miasta. W$réd przyktadow : g
takich osiedli mozina wymieni¢ m.in.: Kaufhaus, iI uaus, Rda ko, Polska
Fotografia 18. Wybrane historyczne osiedla

Werdon iedl rzy ul. Koscielnej rl Emanuel, .
erdon, Osiedle przy ul. Koscielnej, Ca mieszkaniowe Rudy Slaskiej. Fot. autorka.

Ficinus (Fot. 18).
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Historyczny podziat Rudy Slaskiej, wynikajacy z procesu scalania kilku odrebnych jednostek
osadniczych, pozostaje czytelny do dzi$ i ujawnia sie na wielu ptaszczyznach funkcjonowania miasta.

W wymiarze spotecznym i tozsamosciowym obserwuje sie silng identyfikacje mieszkancow
z poszczegolnymi dzielnicami, czesto wyrazniejszg niz identyfikacja z miastem jako catoscig. W praktyce
przejawia sie to w deklaracjach przynaleznosci do konkretnych czesci miasta, takich jak Halemba czy
Godula, zamiast odniesiers do Rudy Slaskiej jako jednostki administracyjnej.

Na ptaszczyznie kulturowej widoczne jest zrdinicowanie tradycji i zwyczajéw lokalnych,
powigzanych z okres$lonymi dzielnicami, parafiami oraz dawnymi zaktadami pracy. Jednoczesnie
zachodzg procesy transformacji tych tradycji, cze$¢ z nich ulega zanikowi, podczas gdy inne
sg reinterpretowane przez spotecznosci lokalne.

Zrdznicowanie to widoczne jest rowniez w sferze jezykowej, gdzie w poszczegdlnych dzielnicach
funkcjonujg odmienne warianty gwary Slaskiej, réznigce sie pod wzgledem leksykalnym i fonetycznym.

W wymiarze przestrzennym struktura miasta odzwierciedla jego przemystowg geneze. Uktad
zabudowy rozwijat sie wokdt zaktadow przemystowych oraz gtéwnych ciggow komunikacyjnych,
przyjmujgc forme uktadow zwartych i czesto liniowych. Brak wyraznej osi kompozycyjnej oraz
niesymetryczny rozwdj poszczegdlnych dzielnic sprawiajg, ze funkcjonujg one jako wzglednie
autonomiczne jednostki przestrzenne, posiadajgce wtasne centra, infrastrukture i funkcje.

Uwarunkowania geologiczne, majace silny wptyw na powstawanie w Rudzie Slaskiej licznych
kopalni, koksowni czy hut w znacznej czesci ukierunkowaty aktualny krajobraz miasta charakteryzujacy
sie licznymi dominantami wertykalnymi takimi jak wieze wyciggowe, kominy, wieze wodne, wielkie
piece czy koscioty budowane przez pracownikéw zaktadéw przemystowych?. Charakterystycznym
elementem rudzkiej zabudowy jest takze budownictwo wykonane z czerwonej cegly bedacej gtdwnym
budulcem tzw. ,familokéw” oraz tereny wytgczone z zycia spotecznego miasta z uwagi na trwajaca

produkcje, przetwdrczosé lub jej zaprzestanie (wymagajace rewitalizacji)®.
7.3. Ruda Slgska w okresie industrializacji

Pierwsze wzmianki o prowadzonych dziatalnosciach przemystowych na terenie dzisiejszego
miasta Ruda Slaska miaty miejsce na przetomie Xl i XIV wieku dzieki wystepowaniu na tych obszarach
rudy zelaza przetwarzanej w lokalnych kuzniach, od czego miasto wzieto fragment nazwy - , Ruda”.
Pierwsza znana kuZnia na terenie miasta zlokalizowana byta w dzielnicy Halemba (Rola 1989, 5)

i dziatata pod mistrzem Henrykiem. Wystepowanie zasobu rud na terenie miasta zapoczatkowato takze

2 ufundowane przez magnatéw przemystowych

3 budynki wykonane z czerwonej cegly wynikaty z wystepowaniem na terenie miasta cegielni. Niektore z cegiet bylty oznaczane
w sposéb jednoznacznie wskazujacy na wykonanie w Rudzie Slaskiej, np. poprzez gmerk (stempel) cegielniany z napisem
,RUDA”
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rozwéj hut zelaza w Rudzie, Nowej Wsi (Wirku), Czarnym Lesie, Bielszowicach, Nowym Bytomiu.
stotnym etapem funkcjonowania rudzkiego hutnictwa bylo uruchomienie przez jednego

IM

z najwazniejszych dziataczy przemystowych Karola Godule huty cynku ,Karol” w dzielnicy Ruda, ktdra
ciggu kolejnych 10 lat stata sie jednym z najwiekszych i najbardziej zaawansowanych zaktaddéw
w Europie (Gatuszka 2004, 5).

Istotng gatezig przemystu w Rudzie Slaskiej, ktérej pozytywne i negatywne skutki dziatalnosci
widoczne sg aktualnie na powierzchni miasta jest gdrnictwo wegla kamiennego. Odkryte zostato
na wiekszg skale w miescie przypadkowo, na polecenie barona von Stechov, ktéry zamiast wydrgzenia
szybu do wydobycia surowca rudy zelaza odkryt wystepowanie wegla. Wegiel zalegat w Rudzie bardzo
ptytko i poczatkowo zauwazony zostat juz na powierzchni przez lokalng ludnosé, wykorzystujaca
minerat we wtasnych gospodarstwach (Kopiec 2014, 16). Doktadna data rozpoczecia istnienia
gornictwa weglowego na terenie miasta nie jest doktadnie znana (Jaros 1987, 11). Jednak pierwszg
kopalnig wegla kamiennego, ktérej potwierdzenie udokumentowano datuje sie na ziemiach rudzkich
narok 1752 (Jaros 1987, 12). Kopalnia ta nosita nazwe ,Brandenburg” (p6zn. Wawel), a jej pozostatosci
z XIX wieku w przeksztatconej formie architektonicznej istniejg do dnia dzisiejszego (zespot zabudowan
Szybu Franciszek). Przemyst gdrniczy ze wzgledu na bardzo rozszerzone poktady wegla kamiennego
pod terenem miasta zdominowat w znacznej czesci gospodarke miasta.

Roznorodnos¢ poktadow wegla wystepujacych na terenie rudzkich kopald umozliwita
wydobycie wegla koksujgcego, co przyczynito sie z kolei do rozwoju przemystu koksowniczego
i budowy koksowni na terenie miasta. Gtéwnymi odbiorcami koksu byty huty, w szczegdlnosci Huta
Pokdj, posiadajgca okresowo wtasng koksownie, a takze kottownie oraz piece grzewcze funkcjonujgce
w zaktadach przemystowych. Do najwiekszych koksowni dziatajacych na terenie Rudy Slaskiej, ktérych
fragmenty infrastruktury zachowaty sie do dnia dzisiejszego, nalezg Koksownia Orzegdw, Koksownia

Walenty-Wawel w Rudzie oraz Koksownia Pokdéj w Nowym Bytomiu.

Teren dzisiejszej Rudy Slaskiej nie byt zwigzany wylacznie z dziatalnoscig kopaln.
Juz w XIV wieku (Rola 1989, 5), na dtugo przed powstaniem pierwszych kopalni, rozwijato sie tam
rzemiosto hutnicze. W dzielnicach takich jak Halemba czy Ruda funkcjonowaty kuznie, ktore odgrywaty
kluczowa role w lokalnej gospodarce. Wytapiano w nich i obrabiano metale, co stanowito fundament

pdzniejszego rozwoju przemystu ciezkiego w regionie.

Wraz z rozwojem przemystu ciezkiego na terenie miasta powstawaty rowniez cegielnie, ktorych
zadaniem byta produkcja materiatéw budowlanych wykorzystywanych przy wznoszeniu obiektéw
przemystowych i towarzyszgcej im zabudowy. Lokalizowano je zazwyczaj w niewielkiej odlegtosci

od realizowanych inwestycji, wykorzystujgc lokalne ztoza gliny oraz ograniczajgc koszty transportu.
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Przyktadem sg cegielnie w Bielszowicach i Rudzie, funkcjonujgce w sgsiedztwie Kopalni i Koksowni
Walenty-Wawel, cegielnia w Kochtowicach zwigzana z Kopalnia Nowy Wirek oraz cegielnia
zlokalizowana przy Kopalni Slask.

Elementem tgczacym wszystkie zaktady przemystowe, przedstawiajgcym ich wzajemne relacje
i powigzania jest rozwinieta infrastruktura techniczna w tym kolejowa, tworzaca i otwierajaca
ponadregionalne szlaki handlowe. Do infrastruktury kolejowej w miescie zalicza sie: dworce kolejowe,

posterunki, kolejowe wieze wodne, wiadukty i lokomotywownie (Granda 2021).

7.4. Ruda Slaska - miasto przemystowe

Przemyst ciezki byt obecny na terenach .
Orzegow

dzisiejszej Rudy Slaskiej juz od poczatkdw

B >5

Godula

funkcjonowania niezaleznych osad wiejskich. 3-4
Dzieki dtugiej i intensywnej historii rozwoju Chebzie 1-2
przemystu miasto uznawane jest za kolebke Nowy 0
gornictwa weglowego na Gérnym Slasku. Bytom

Pierwsze, nieudokumentowane wydo-

. . . . : Bykowina
bycie wegla kamiennego na terenie osady Bielszowice ~ Wirek
Ruda zwigzane byto z dziatalnoscig lokalnej
Kochtowice
kuzni nalezgcej do Jana Gierattowskiego.
Halemba

Nadanie w 1540 roku przez margrabiego
Jerzego Hohenzollerna prawa gorniczego dla
Rudy i Biskupic uznawane jest za poczatek

zorganizowanego gornictwa na tym obszarze,

Rysunek 18. Nasycenie zabytkéw przemystowych.

) Oprac. autorka.
szych gornikdéw weglowych na Gérnym Slgsku

a Jana Gierattowskiego za jednego z pierw-

(Buszman 1988, 78).

Pierwszg datg majaca potwierdzenie w konkretnych wydarzeniach historycznych jest rok 1748
(Jaros 1987, 12), w ktérym Franciszek Wolfgang von Stechov wiasciciel wsi Ruda polecit dwém
gornikom poszukiwania ztozy rudy Zzelaza. Poszukiwania rudy nie zakonczyty sie zgodnie
z wyobrazeniami barona, odkryte natomiast zostaty ztoza wegla kamiennego. Przyjmuje sie,
7e na terenie dzisiejszej Rudy Slaskiej powierzchowne wydobycie wegla przez chtopéw mogto mieé
miejsce juz nawet w czasach okreslanych w literaturze jako ,duzo wczesniejsze”. Oficjalne nadanie
Kopalni Brandenburg nastgpito 26 sierpnia 1770 roku dzieki Franciszkowi Karolowi von Stechowowi
z Brandenburgii, ktory nadat jej te nazwe ,,Brandenburg” (Jaros 1987, 13). O tytut najstarszej kopalni

wegla kamiennego na Gérnym Slasku rudzka kopalnia Brandenburg moze ubiega¢ sie jedynie z kopalnia
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Murcki w Katowicach, ktérej oficjalne nadanie przyjmuje sie na 1969 rok (Fruzynski 2012, 176).
Opracowania dotyczace Kopalni Wawel (dawniej Brandenburg) zwracajg uwage na katastrofe gérnicza,
do ktérej doszto w 1750 roku, oraz na podjetg wowczas nieudang akcje ratowniczg (Jaros 1987, 12).
Wydarzenia te uznawane sg za pierwszg udokumentowang katastrofe gorniczg oraz pierwszg probe
zorganizowanej akcji ratowniczej w historii gérnictwa weglowego na Gérnym Slasku.

Nalezy zauwazy¢ takze, ze na terenie dzisiejszej Rudy Slaskiej swoje rezydencje posiadali jedni
z najwiekszych przemystowcéw Gérnego Slaska, m.in. Ballestremowie oraz Karol Godula. Z miastem
zwigzany byt réwniez Franciszek Pieler |, wybitny inzynier gérniczy, ktéry odegrat istotng role w rozwoju
gornictwa. Byt wynalazcg lampy Pielera, stuzgcej do wykrywania obecnosci gazéw kopalnianych oraz
twdrcg metody eksploatacji zt6z z wykorzystaniem podsadzki piaskowej, ktdra znaczgco wptyneta
na rozwoj bezpieczniejszych metod wydobycia wegla.

Powyzsze wydarzenia, powigzania oraz inwestycje stanowity fundament rozwoju przemystu
weglowego na terenie dzisiejszej Rudy Slaskiej, ksztattujac jej strukture przestrzenng, gospodarke oraz
tozsamosé. Przemyst na state wpisat sie w historie miasta, pozostawiajac liczne Swiadectwa materialne
i niematerialne. Swiadectwa te do dzi$ stanowig istotny element jego krajobrazu kulturowego. Rozwdj
kopaln, hut oraz innych zaktadoéw przemystowych przyczynit sie nie tylko do rozwoju gospodarczego,

lecz réwniez do uksztattowania lokalnej spotecznosci, jej tradycji oraz kultury pracy.

Dziedzictwo przemystowe Rudy Slaskiej reprezentowane jest obecnie przez historyczne obiekty
przemystowe, infrastrukture techniczng, osiedla robotnicze oraz antropogeniczne przeksztatcenia
krajobrazu i terenu bedace efektem wieloletniej dziatalnosci przemystowej. Przeprowadzona analiza
wykazata, ze obiekty poprzemystowe rozmieszczone sg na terenie niemal wszystkich dzielnic miasta.
Ich najwieksze nagromadzenie wystepuje w historycznej dzielnicy Ruda, gdzie zachowat sie znaczny
udziat historycznej zabudowy przemystowej. Jednoczesnie w trzech dzielnicach nie zachowaty
sie zabytki poprzemystowe, mimo ze dziatalno$¢ przemystowa pozostawita trwate slady w postaci
zwatowisk pogodrniczych i pohutniczych oraz innych antropogenicznych przeksztatcen terenu.
W najstarszej czesci miasta funkcjonowaty zaktady przemystowe, jednak ich zabudowa nie przetrwata
do czaséw wspodtczesnych. Z kolei dzielnica Bykowina i Czarny Las, ze wzgledu na pdzniejszy rozwoj
urbanistyczny oraz niewielkg powierzchnie, charakteryzujg sie ograniczong liczbg obiektdw zwigzanych
z przemystem. Reasumujac, niemal wszystkie dzielnice Rudy Slgskiej posiadajg zabudowe powigzang

z funkcjonowaniem zaktadéw przemystowych, przede wszystkim o charakterze mieszkaniowym.
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8. Wspotczesny krajobraz miasta

Krajobraz wspoétczesnego miasta Ruda Slaska ma charakter zréznicowany i antropogeniczny.
Stanowi to efekt wieloletnich procesdw industrializacji oraz intensywnej ingerencji cztowieka
w Srodowisko. Wsréd czynnikéw silnie ksztattujgcych ten krajobraz nalezy wymienic ciggta dziatalnosc
zaktadow przemystowych majgcych wptyw zaréwno na uwarunkowania rozwoju przestrzennego
miasta (uktadu urbanistycznego) jak i Srodowiskowymi ksztattujgcymi teren miasta w postaci
deformacji terenu (zapadlisk, wybrzuszen, ugieé), hydrologii miasta czy szacie roslinnej (Szefer 1970,
15). W zakresie ksztattowania srodowiska zbudowanego przez cztowieka istotng role we wspoétczesnym
krajobrazie miasta poprzemystowego nadal odgrywajg wysokie konstrukcje i budowle o charakterze
wertykalnym, stanowigce dominanty przestrzenne silnie wptywajgce na tozsamos¢ miasta (Opania
2012). Wéréd dominant przemystowych miasta Ruda Slaska mozemy wymieni¢ dominanty
ponadlokalne, przez ktére nalezy rozumiec elementy przestrzenne o szczegdélnej sile oddziatywania
wizualnego, ktérych znaczenie wykracza poza skale lokalng i obejmuje obszar miasta lub regionu.
Sg one czytelne w dalekich widokach i panoramach, ksztattujgc tozsamos¢ krajobrazu oraz petnigc
funkcje orientacyjng w skali ponadlokalnej, do ktérych zaliczamy: wieze wyciggowa Szybu Wanda,

Wielki Piec Hutniczy ,A” wraz z kominem, zespét zabudowy Kopalni Bielszowice (Szyb |, 11, 11, V).

Dominanty lokalne to elementy wyrdzniajgce sie w strukturze przestrzennej w skali dzielnicy,
osiedla lub zespotu zabudowy. Ich oddziatywanie wizualne jest ograniczone przestrzennie. Pozostajg
jednak istotne dla kompozycji lokalnego krajobrazu oraz orientacji w przestrzeni. W $sréd dominant na
skale lokalng mozemy wyrdzni¢: wieze wyciggowa Kopalni Nowy Wirek, wieze wodng w Nowym
Bytomiu, wieze wyciggowa Szybu Mikotaj, wieze wyciggowg Szybu Lech |, wieze wyciggowa Szybu Lech
Il.

Akcenty przestrzenne to elementy o mniejszej skali, ktére uzupetniajg kompozycje
przestrzenng poprzez punktowe wyrdznienie fragmentu przestrzeni. Ich rola polega na wzbogaceniu
percepcji krajobrazu, podkresleniu osi widokowych lub organizacji przestrzeni w skali bezposredniego
odbioru, wsréd nich mozemy wyrdzni¢: mtyn wodny w Halembie, wieze wyciggowaq Szybu Klara, zespét

stacyjny Ruda-Chebzie, zespdt zabudowan Koksowni Orzegow.

Powyisze elementy wspéttworzg sylwete miasta Ruda Slaska, w znacznym stopniu zostaty
objete ochrong konserwatorskg na podstawie ustalen miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, co moze stanowi¢ podstawe do formalnego wyznaczenia i ochrony planistycznej
sylwety miasta Ruda Slaska. Przedmiotowe dziatanie moze przyczyni¢ sie do zachowania jego
tozsamosci przestrzennej i kulturowej. Wsréd miast posiadajgcych dokumenty wyznaczajace sylwety

miejskie oraz dazace do ich ochrony przede wszystkim nalezy wymieni¢: Krakow (Urzad Miasta
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Krakowa 2009), Gdansk (Rada Miasta Gdanska 2008), Szczecin (Czynska i in. 2020), Lublin (Czynska i in.
2011).

Dokumenty te majg przede wszystkim wartos¢ analityczng, stanowigc podstawe
do formutowania prawidtowych i spéjnych zapiséw ochrony planistycznej odnoszacych sie do istotnych
obiektéw historycznych, ich bezposredniego otoczenia oraz ekspozycji krajobrazowej. Zawarte w nich
rozpoznanie historyczne, przestrzenne i funkcjonalne umozliwia identyfikacje wartosci kulturowych
oraz okreslenie zakresu i form niezbednej ochrony. W konsekwencji dokumenty te wspierajg proces
ksztattowania ustalen ochronnych w aktach planowania przestrzennego. Przedmiotowe studia
analityczne sprzyjajg takze zachowaniu relacji przestrzennych, osi widokowych oraz historycznego
kontekstu urbanistycznego, co ma kluczowe znaczenie dla utrzymania czytelnosci uktaddéw

przestrzennych i tozsamosci miejsca.

Audyt krajobrazowy wojewddztwa slgskiego

Dla miasta Ruda Slaska nie opracowano odrebnych analiz widokowych ani krajobrazowych,
natomiast wybrane fragmenty miasta zostaty objete analiza w ramach Audytu krajobrazowego
wojewddztwa $laskiego, przyjetego uchwata Sejmiku Wojewddztwa Slaskiego nr VI11/16/16/2025 z dnia
23 czerwca 2025 r. Karta krajobrazu priorytetowego /D 205 -,Ruda Slgska - 10c (Sejmik Wojewddztwa
Slaskiego 2025b) zawiera identyfikacje zagrozen oraz rekomendacje dotyczace ochrony i ksztattowania
krajobrazu dla obszaru obejmujgcego historyczng zabudowe dzielnicy Ruda, wskazanego wczesniej
przez miasto jako potencjalny obszar utworzenia parku kulturowego. Wsréd zidentyfikowanych
zagrozen dominujg kwestie zwigzane z degradacjg historycznych uktadow osadniczych, osiedli
patronackich oraz zabytkowej architektury, natomiast zagrozenia odnoszace sie do historycznych
zaktadoéw przemystowych zostaty ujete jedynie jako jeden z elementdw szerszej kategorii obejmujgcej
rowniez osiedla patronackie.

Analogiczny kierunek zmian mozna zaobserwowaé w czeSci poswieconej rekomendacjom
ochronnym. Dziedzictwo przemystowe zostato uwzglednione w ograniczonym zakresie, wskazano
potrzebe ochrony zespotu zabudowan Szybu Franciszek (jako czesci zatozenia dzielnicy), zachowania
terenéw przemystowych jako elementu struktury krajobrazowej oraz ochrony niematerialnego
dziedzictwa zwigzanego z historig KWK Karol. Znacznie wiekszg uwage poswiecono natomiast
historycznym zespotom mieszkaniowym i ich kompozycji urbanistycznej. Szczegétowe zalecenia
dotyczg ochrony kolonii robotniczych, zespotu ,Godula”, zabudowy przy ul. Koscielnej, Staszica,
Wolnosci, Raciborskiej i Szcze$s¢ Boze oraz osiedla Ballestremdéw, obejmujgc zachowanie ukfadu
przestrzennego, gabarytow zabudowy, form dachow, materiatow wykonczeniowych i historycznego

charakteru przestrzeni publicznych (Sejmik Wojewédztwa Slaskiego 2025b).
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W czesci audytu poswieconej obszarom cennym kulturowo wskazano: kolonie Carl Emanuel
(Karmanskie, Ruda), kolonie Kaufhaus (Nowy Bytom), kolonie Ficinus (Wirek), Wielki Piec , A” Huty
Pokoj (Nowy Bytom) oraz kolonie Staszica (Ruda) jako obszary wskazane do uznania za pomnik historii.
Analiza wskazuje, ze sposrod elementéw dziedzictwa przemystowego wyeksponowano przede
wszystkim obiekty i zespoly o znaczgcych walorach krajobrazowych oraz historyczne osiedla
patronackie, ktére uznano za podstawowe nosniki tozsamosci krajobrazowej miasta (Sejmik

Wojewddztwa Slaskiego 2025a).
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50.18353,
18.53402

50.263015,
18.798363 | A
B
EDOMNANTNEONADEORAENENEN DOMINANTY LOKALNE AKCENTY
0: Kosciot Sw. Pawia Apostota 4: Wieza wyciggowa kop. Nowy Wirek 8: Miyn wodny w Halembie
1: Wieza wyciggowa Szybu Wanda 5: Wieza wodna w Nowym Bytomiu 9: Wieza wyciggowa Szybu Klara
2: Wielki Piec Hutniczy z kominem 6: Wieza wyciagowa Szybu Mikoftaj 10: Dworzec kolejowy w Chebziu
3: Kopalnia Bielszowice 7: Wieze wyciggowe szybow Lech | i ll 11: Koksownia Orzegow
A B

Rysunek 19. Gtéwne dominanty i akcenty miasta Ruda $Slaska. Oprac. autorka.
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Sylweta centralna (A)

Sylweta centralna miasta Ruda Slaska przedstawia charakterystyczny, warstwowy uktad
krajobrazu przemystowego, w ktorym wspdtwystepujg dominanty architektury przemystowej
i sakralnej, tworzac czytelng kompozycje przestrzenng o silnym wyrazie tozsamosciowym. Gtéwne
dominanty sylwety stanowig wieza wyciggowa Szybu Wanda, kosciét pw. sw. Pawta oraz Wielki Piec
Hutniczy ,,A”, wyznaczajgce kolejne akcenty kompozycyjne panoramy.

Lewostronng cze$¢ kompozycji zamyka wieza wyciggowa Szybu Wanda, ktérej wertykalna
konstrukcja podkresla goérniczy charakter miasta oraz stanowi wyrazny punkt orientacyjny
w krajobrazie. W centralnej czesci panoramy dominuje bryta kosciota pw. $w. Pawta, kontrastujgca
z przemystowgq estetyka zabudowy przemystowej i wskazujgca na historyczne wspétistnienie funkcji
przemystowych oraz osadniczych. Uzupetnienie kompozycji stanowig kominy przemystowe, ktérych
rytmiczne rozmieszczenie ksztattuje linie horyzontu i podkresla skale historycznej dziatalnosci
przemystowej. Prawostronng dominante tworzy Wielki Piec Hutniczy , A”, ktérego rozbudowana bryta
i ztozona konstrukcja technologiczna zamykajg kompozycje sylwety, stanowigc jednoczesnie jeden
z najbardziej charakterystycznych elementéw krajobrazu przemystowego Rudy Slaskiej.

Analizowana sylweta odzwierciedla historyczny rozwdj miasta, ukazujgc wspotwystepowanie
dominant przemystowych i sakralnych oraz czytelne powigzania pomiedzy przestrzenig produkcyjng
a zabudowa miejska. Zachowane dominanty krajobrazowe umozliwiajg odczytanie historycznej

struktury funkcjonalno-przestrzennej i stanowig istotny element tozsamosci krajobrazowej miasta.

Rysunek 20. Sylweta centralna (A) miasta Ruda Slaska. Oprac. autorka.
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Rysunek 21. Analiza widokéw na Wielki Piec "A" z poziomu cztowieka. Oprac. autorka
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Rysunek 22. Analiza widokéw na wieze Szybu Wanda z poziomu cztowieka. Oprac. autorka.
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Sylweta pofudniowa (B)

Sylweta potudniowa (Rys. 23) miasta Ruda Slaska przedstawia charakterystyczny, warstwowy
uktad krajobrazu przemystowego, w ktérym dominujgcg role odgrywa zespét Kopalni Ruda - ruch
Bielszowice. Kompozycja posiada wyraznie przemystowy charakter, wynikajacy z koncentracji
infrastruktury technicznej oraz jej silnej ekspozycji w krajobrazie miasta. Gtdwne dominanty sylwety
tworzg wieze wyciggowe szyboéw |, 11, IIli V, taSmocigg wraz ze stacjg przesytowg oraz komin elektrowni
zaktadowe;.

Najbardziej charakterystycznymi elementami kompozycji sg wieze wyciggowe, ktérych
zrdéznicowana wysoko$¢ oraz forma wyznaczajg rytm sylwety i podkreslajg gorniczy charakter
analizowanego obszaru. Uzupetnienie kompozycji stanowi taSmocigg wraz ze stacjg przesytows,
bedacy czytelnym sSwiadectwem historycznego systemu transportu urobku pomiedzy poszczegdlnymi
czeSciami zaktadu. Cato$¢ zamyka komin elektrowni zaktadowej, ktory jako najwyiszy element
kompozycji stanowi dominante krajobrazowg widoczng z duzej odlegtosci oraz podkresla historyczne
powigzania kopalni z infrastrukturg energetyczna.

Analizowana sylweta odzwierciedla historyczny rozwdj przemystu wydobywczego
w potudniowej czeéci Rudy Slaskiej. Zachowane dominanty krajobrazowe umozliwiaja odczytanie
historycznej struktury funkcjonalno-przestrzennej zaktadu oraz przebiegu proceséw technologicznych,

stanowigc jednoczesnie jeden z najbardziej rozpoznawalnych elementéw krajobrazu miasta na skale

ponadlokalng.

Rysunek 23. Sylweta potudniowa (B) miasta Ruda Slaska, widok z drogi dojazdowej autostrady A4. Oprac.
autorka.
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Rysunek 24. Analiza widokéw na Kopalnie Bielszowice z poziomu cztowieka. Oprac. autorka.
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9. Ksztattowanie struktury urbanistycznej miasta

Proces ksztattowania struktury przestrzennej miejscowosci wchodzgcych obecnie w sktad Rudy
Slaskiej byt nierozerwalnie zwigzany z rozwojem przemystu oraz powstawaniem zespotéw
mieszkaniowych, ktére wraz z zaktadami przemystowymi tworzyty funkcjonalnie powigzane uktady
urbanistyczne. Ksztattowanie sie i narastanie tkanki miejskiej w miescie miato swoje poczatki przed
zatozeniem zaktaddéw przemystowych. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zaktady te stanowity przyczynek
do dynamicznego rozwoju budownictwa mieszkaniowego, co z kolei spowodowato koniecznosé
budowy zasobu ustugowego oraz rozwoju infrastruktury technicznej. Zgodnie z przeanalizowanymi
mapami historycznymi miasta mozna zauwazy¢, ze etapy rozwoju urbanistycznego miasta mozna
podzieli¢ na kilka etapdéw:

— Weczesna zabudowa: rozwdj osadnictwa wzdtuz gtéwnych traktéw komunikacyjnych (drogi
handlowe i lokalne szlaki),

— Powstanie zaktadow przemystowych: lokalizacja kopaln, hut, koksowni i innych zaktadéw
pracy.

— Budowa pierwszych osiedli robotniczych: zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych dla
zatrudnionych w przemysle,

— Rozwadj infrastruktury spotecznej i ustugowej: wznoszenie kosciotow, szkdt, sklepdw, szpitali

i innych obiektéw uzytecznosci publicznej,

— Rozbudowa zaktadéw przemystowych: wzrost zatrudnienia, zwiekszenie mocy produkcyjnych

i powierzchni zaktaddw,

— Budowa kolejnych osiedli mieszkaniowych: realizowana w odpowiedzi na dalsze

zapotrzebowanie na site robocza.

Wyniki analiz ogdlnodostepnych map historycznych z réznych okreséw uwidaczniajg etapy
rozwoju urbanistycznego na poziomie pojedynczych jednostek (wsi) oraz powigzanie z rozwojem
przestrzennym i produkcyjnym zaktadéw przemystowych. Proces ten powtarzany wielokrotnie przy
uzupetnianiu prywatnymi i publicznymi inwestycjami skutkowat utworzeniem sie miasta o przejrzystej
strukturze. Powstata w czasach rozwoju przemystu tkanka widoczna jest nadal w strukturze
przestrzennej miasta, a jej spojnosc i systematycznos¢ w sposéb czytelny odzwierciedlajg dwczesng
wizje urbanisty.

Sekwencja ta odzwierciedla proces ksztattowania sie krajobrazu przemystowego miasta,
w ktorym struktura przestrzenna rozwijata sie w Scistej zaleznosci od lokalizacji zaktadéw pracy oraz
powigzanej z nimi infrastruktury mieszkaniowej i spotecznej, prowadzac do powstania

policentrycznego i funkcjonalnie zréznicowanego uktadu urbanistycznego.
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LATA 30 XX w. LATA 60 XX w.

LATA 90 XX w.

Rysunek 25. Analiza przemian zabudowy przemystowej i mieszkalnej na przestrzeni lat. Oprac. autorka.
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Rysunek 26. Rozwdj osadnictwa i przemystu w obszarze Aglomeracji Gérnoslaskiej od korica lat 60 do korica
lat 80 XX w. Oprac. Barbara Stankiewicz w Dziedzictwo kulturowe przemystu i struktur osadniczych
w obszarze Aglomeracji Gornoslaskiej (2014).

Dtugotrwaty proces ksztattowania zaleznosci przestrzennych pomiedzy zabudowg
przemystowa i mieszkaniowa Rudy Slgskiej doprowadzit do wyksztatcenia charakterystycznych struktur
urbanistycznych, w ktdrych istotng role odgrywa zielen urzgdzona oraz spontaniczna. Znaczny wptyw
na ich powstanie mieli fundatorzy osiedli patronackich, ktérzy wprowadzali zielen jako integralny
element kompozycji przestrzennej oraz poprawy warunkow zycia mieszkancow. W efekcie wyksztatcity
sie przestrzenie spoteczne, ktérych liczne fragmenty zachowaty sie do dzi$ i nadal petnig funkcje
rekreacyjne, integracyjne oraz krajobrazowe. Zielen zwigzana z zabudowg fundowang przez zaktady

przemystowe przybierata réznorodne formy, wsrdd ktérych mozna wyréznié:

szpalery drzew wzdtuz ulic (np. kolonia Ficinus),

— reprezentacyjne ogrody rezydencji i willi dyrektoréw zaktadéw przemystowych
(np. Willa Florianka),

— pracownicze ogrédki przydomowe (np. przy koloni Rudahammer i Glickauf),

— kwartaty mieszkaniowe z zielenig towarzyszaca (np. kolonia Werdon),

— spontaniczng roslinnos¢ rozwijajaca sie pomiedzy zabudowaniami,

— parki miejskie i rekreacyjne (np. Park Dworski),
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— osiedla realizowane zgodnie z ideg miasta-ogrodu (np. osiedle domkoéw firiskich

w Bielszowicach).

Zielen komponowana w trakcie realizacji
osiedli robotniczych, w pofaczeniu z wyrazistg ar-
chitekturg zabudowy najczesciej wznoszonej
z czerwonej cegly oraz dominantami przemysto-
wymi, takimi jak wieze wyciggowe, wielkie piece
czy kominy, wspottworzy swoisty i rozpozna-
walny charakter miasta. Ukfad ten stanowi
istotny komponent krajobrazu kulturowego,
0 znaczacym, wcigz nie w petni wykorzystanym
potencjale turystycznym i krajobrazowym (Rys.

27).

Istotnym elementem, bedacym
nastepstwem zbudowanej infrastruktury jest
kultura lokalnej spotecznosci i liczne lokalne
tradycje, kultywowane nadal na terenie miasta.
Dziedzictwo niematerialne stanowi ogromny
niewykorzystywany w petni potencjat. Tradycje
i obyczaje ludowe w zaleznosci od dzielnicy
wptywow zagranicznych mogg sie réznié (Lip-

Kornatka i in. 2022, 46).

Ruda Slagska charakteryzuje sie dobrze
rozwinietym uktadem transportowym, ktérego
gtéwna o$ stanowig autostrada A4 oraz Drogowa
Trasa Srednicowa, zapewniajgce  wysoka
dostepnos$¢ komunikacyjng miasta (Rys. 28).
Istotng role odgrywa réwniez infrastruktura
kolejowa, historycznie rozwijana na potrzeby
przemystu, obecnie wykorzystywana zaréwno

w transporcie pasazerskim, jak i towarowym.

[Jzielen niska B zielen wysoka

Rysunek 27. Analiza zieleni miasta. Oprac. autorka.

ciggikotowe ciggi kolejowe

Rysunek 28. Analiza komunikacji drogowej i kotowej.

127



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

10. Procesy likwidacji i degradacji terendw przemystowych i ich efekty
10.1. Ruda Slaska jako miasto poprzemystowe

Pomimo wieloletniego procesu restrukturyzacji Ruda Slaska nadal pozostaje jednym
z wazniejszych osrodkéw przemystu ciezkiego na Gérnym Slasku. W strukturze przestrzennej miasta
nadal funkcjonujg zaktady przemystowe zajmujgce rozlegte tereny i wywierajace istotny wptyw
na gospodarke, rynek pracy oraz zagospodarowanie przestrzenne. Eksploatacja wegla kamiennego jest
nadal prowadzona w Kopalni Ruda, ktéra od 1 lipca 2026 roku funkcjonuje jako kopalnia jednoruchowa
- Ruch Halemba, po zakonczeniu wydobycia w Ruchu Bielszowice. Zmiana ta stanowi kolejny etap
procesu restrukturyzacji gérnictwa w Rudzie Slaskiej. W istocie powstaje teren poprzemystowy,
ktorego zagospodarowanie bedzie miato istotny wptyw na dalsze ksztattowanie przestrzeni oraz
zachowanie dziedzictwa przemystowego miasta.

Wraz z likwidacjg zaktadéw przemystowych infrastruktura kolejowa na terenie miasta bytfa
systematycznie likwidowana lub przeksztatcana z linii przemystowych na linie pasazerskie, czego
przyktadem jest linia kolejowa obstugujgca dawng Kopalnie Brandenburg (pdzn. Walenty-Wawel).
Analiza przebiegu sieci kolejowej wskazuje, ze likwidacja bocznic oraz linii przemystowych przyczynita
sie do powstania licznych podtuznych i waskich terenéw poprzemystowych, ktére stanowig wyzwanie
w kontekscie ponownego ich zagospodarowania. Obszary te stanowig obecnie bariery przestrzenne,
prowadzagc do fragmentacji tkanki miejskiej, ograniczajgc tym samym powigzania pomiedzy
poszczegdlnymi czesciami miasta. Historyczna infrastruktura kolejowa petnita funkcje integrujaca
zaktady przemystowe z innymi o$rodkami przemystowymi Gérnego Slaska, natomiast obecnie znaczna
cze$¢ tych terendw utracita swojg pierwotng funkcje. Przedmiotowe dziatania wymagajg
wypracowania nowych kierunkéw zagospodarowania tych terenow.

Funkcjonujagce kopalnie na terenie miasta zajmujg ok. 1,56 km?, co stanowi ok. 2 % jego
powierzchni (Urzad Miasta Ruda Slgska 2020, 16). Oprdcz istnienia zaktadéw kopalnianych w Rudzie
Slaskiej nadal funkcjonuje Huta Pokdj, jednak w znacznie okrojonym zakresie. Huta Pokdj, przez dekady
jeden z najwazniejszych zaktadéw hutniczych Gérnego Slaska, réwniez przeszta gteboka transformacje.
Nie stanowi juz produkgc;ji stali, obecnie petni funkcje zaktadu przetwdrczego, koncentrujac sie gtéwnie
na: walcowaniu blach, produkcji konstrukcji stalowych, ustugach obrébki metalu. Proces likwidacji
oddziatu wielkopiecowego oraz stalowni oznaczat zakonczenie petnego cyklu produkcji w rudzkiej
hucie. Obecna dziatalno$¢ Huty Pokdj prowadzona jest przez Huta Pokdj Profile Sp. z 0.0. i inne spofki
dziatajgce na terenach pofabrycznych, wpisujac sie w szerszy trend restrukturyzacji i adaptacji

przemystu ciezkiego do wspédtczesnych realidw rynkowych. Catosé jej terenu zajmuje ok. 1,27 km?
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(,,Ruda Slaska w $wietle transformacji regionéw gérniczych” 2020, 16), co stanowi 1,63 % powierzchni
catego miasta®.
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Rysunek 29. Zmiany liczby kopalr i hut na terenie dzisiejszej Rudy Slaskiej. Oprac. autorka na podstawie
Stownika historycznych kopaln [...] J.Jarosa.

Waznym, cho¢ problematycznym elementem struktury przestrzennej miasta sg zwatowiska
poprzemystowe, zajmujace okoto 4,51% jego powierzchni (Urzad Miasta Ruda Slaska 2020). Stanowia
one rezultat wielowiekowe]j dziatalnosci przemystowej prowadzonej na obszarze miasta, przy czym
cze$¢ z nich zostata juz poddana procesom zagospodarowania. Obszary pozostajgce przez dtugi czas
poza bezposrednig ingerencjg cztowieka nabraty istotnych waloréw przyrodniczych i krajobrazowych.

Zjawisko to jest zwigzane z rozwojem tzw. czwartej przyrody, rozumianej jako spontanicznie

pojawiajgca sie roslinnos¢ na terenach poprzemystowych i zdegradowanych.

- . _ >

S

Fotografia 19. Teren zwatowiska po Hucie Hugo w dzielnicy irek. Fot. autorka.

% dane na podstawie obliczer wtasnych wykonanych w programie QGIS
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10.2. Przeksztatcenia przestrzenne zaktadow przemystowych w procesie ich likwidacji

Na terenie miasta Ruda Slaska przeprowadzono szczegétowa analize obiektdéw i terendéw

poprzemystowych wytgczonych z uzytkowania oraz znajdujgcych sie w trakcie likwidacji. Badaniu
poddano dziewiec obszaréw przemystowych, potozonych w réznych czesciach miasta i zréznicowanych

pod wzgledem wielkosSci, czasu likwidacji, funkcji (rodzaju przemystu) oraz stopnia zachowania

historycznej substancji. W ramach badan przeanalizowano nastepujgce obszary poprzemystowe:

a) kopalnie:

Brandenburg,
Walenty Wawel,
Pokdj - ruch Wanda
Pokdj - ruch Lech,
Nowy Wirek,

Karol,

Pawet,

b) Hute Pokdj (czesciowa, lecz znaczna likwidacja zaktadu),

c) Koksownie Orzegdw.

Etap |.
Identyfikacja zaktadow Kwerenda archiwalna materiatow Inwentaryzacja fotograficzna

Etap Il

przemystowych objetych o kartograficznych i fotograficnych .
ochrong konserwatorska oraz pozyskanie mapy

ewidencyjnej

l

Etap IV.

Etap V.

Analiza danych Zestawienie tabelaryczne oraz

przedstawienie graficzne
wynikéw badan

Rysunek 30. Schemat postepowania badawczego. Oprac. autorka.

Celem przedmiotowego badania byto okreslenie liczby obiektéw zlikwidowanych w wyniku
procesow restrukturyzacyjnych, obejmujgcych budynki i budowle mozliwe do inwentaryzacji
i zlokalizowane na terenie wybranych zaktadow przemystowych. Zakres nie obejmowat analizy
konstrukcji budowlanych, ktdrej przeprowadzenie wymagatoby przyjecia szczegdétowych kryteridw
podziatu poszczegdlnych elementéw konstrukcyjnych. Pominieto rdwniez wyposazenie wnetrz,

urzadzenia techniczne i ruchome elementy zewnetrzne zlokalizowane na terenach zaktadow.
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Istotnym etapem badania byto réwniez okre$lenie zmian w ukfadzie przestrzennym
poszczegdlnych zaktadow wynikajgcych z proceséw likwidacyjnych oraz ich charakterystyka. Badaniu
poddano takze sposéb funkcjonowania zachowanych obiektéw zabytkowych w strukturze
przeksztatconych zaktaddw, ze szczegdlnym uwzglednieniem ich lokalizacji wzgledem zachowanych
elementow zagospodarowania terenu oraz obecnie petnionych funkcji. Analiza wykazata takze
zrdéznicowanie funkcjonalne obiektéw zachowanych na terenie poszczegdlnych zaktaddéw
przemystowym.

Badanie pozwolito na okreslenie, w jakim stopniu zachowane obiekty utrzymujg historyczne
powigzania przestrzenne z pozostatymi elementami dawnego zaktadu oraz jakie zmiany
w ich otoczeniu nastgpity w wyniku proceséw likwidacyjnych. W ramach badania okreslono
potencjalne zagrozenia wynikajgce z nowego sposobu zagospodarowania terendw sgsiadujgcych
z zachowanymi zabytkami, w tym zagrozenia dla ich ekspozycji, historycznego kontekstu
przestrzennego, dostepnosci oraz mozliwosci dalszego uzytkowania.

Celem badania byto ustalenie liczby obiektéw objetych ochrong konserwatorsky, ktore
pomimo obowigzywania tej ochrony zostaty zlikwidowane. Zgromadzony materiat badawczy stanowi
podstawe do oceny skali strat w dziedzictwie przemystowym miasta, skutecznosci stosowanych
mechanizmdéw ochrony konserwatorskiej oraz sposobu funkcjonowania zachowanych obiektéw

w przeksztatconej strukturze przestrzennej (zob. Aneks Il1).

Etap I. Identyfikacja zaktadow przemystowych objetych ochronq konserwatorskq.

Przedmiotowy etap badania rozpoczeto od identyfikacji zaktadéw przemystowych
zlokalizowanych na terenie Rudy Slaskiej, w obrebie ktérych znajdowaty sie obiekty lub tereny objete
prawnymi formami ochrony zabytkéw. Weryfikacje przeprowadzono na podstawie miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego obejmujgcych niemal caty obszar miasta oraz decyzji

o wpisie do rejestru zabytkow wojewddztwa $laskiego.

Etap Il. Kwerenda archiwalna materiatow kartograficznych i fotograficznych oraz pozyskanie
aktualnej mapy ewidencyjnej.

Kwerenda archiwalna majgca na celu pozyskanie map terendw wybranych zaktaddéw
przemystowych z okresu mozliwie zblizonego do stanu infrastruktury bezposrednio przed jej
likwidacja®, a takze fotografii historycznych obiektdw, ktére zostaty zlikwidowane. Materiaty mapowe
pozyskano z nastepujgcych zrédet:

a) archiwum Wyzszego Urzedu Gérniczego w Katowicach,

b) archiwum Panstwowe w Katowicach,

5 Podczas kwerend brano pod uwage mapy mozliwie bliskie okresowi przed likwidacjg, aby zminimalizowa¢ ryzyko niespdjnosci
pomiedzy sanem zastanym.
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c) archiwum Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Rudzie Slaskiej,

d) archiwum Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow,

e) archiwum zaktadowe Huty Pokdj,

f) internetowe mapy historyczne ORSIP (www.psip.rudaslaska.pl).

Etap Il badania przewidywat takze pozyskanie mapy ewidencyjnej, przedstawiajgcej aktualne

zagospodarowane terenu wybranych zaktadéw przemystowych.

Etap Ill. Inwentaryzacja fotograficzna.

Przedmiotowy etap przewidywat wykonanie doktadnych uje¢ obiektéw z perspektywy lotu
ptaka® oraz z poziomu cztowieka. Inwentaryzacji fotograficznej zostaty poddane obiekty w obrebie
wybranych zaktadéw przemystowych. Zebrane materiaty i dane postuzyty do poréwnania informacji
zawartych na mapach historycznych ze stanem istniejgcym, co pozwolito na przeprowadzenie dalszych
analiz w odniesieniu do przyjetych celéw badawczych. Mapy przedstawiajgce zakres likwidacji

obiektow oraz stan zachowania historycznej zabudowy zostaty zamieszczone w Aneksie Il

Etap IV. Analiza danych.

Analizie poddano date objecia poszczegdlnych obiektéw ochrong konserwatorska, a takze ich
ujecie w historycznych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oraz ekspertyzach
konserwatorskich opracowanych w 1987 roku’, co pozwolito na okreélenie czy w chwili likwidacji
obiekty byty objete ochrong konserwatorska.

Kolejnym krokiem przedmiotowego etapu byfa identyfikacja form architektonicznej
budynkéw, budowli i urzadzen oraz ujawnienie pierwotnej funkcji obiektow istniejgcych
i nieistniejgcych, czemu postuzyto archiwum spraw Miejskiego Konserwatora Zabytkéow dotyczace
likwidacji infrastruktury, karty adresowe likwidowanych budynkéw i budowli oraz liczne monografie

merytoryczne dotyczace zaktadéw przemystowych oraz przemystu w Rudzie Slaskiej i Polsce.

Etap V. Zestawienie tabelaryczne oraz przedstawienie graficzne wynikéw badan (zob. Aneks ).

Wykorzystanie zgromadzonych materiatéw kartograficznych i fotograficznych umozliwito
opracowanie map ,likwidacyjnych”, przedstawiajagcych stan zachowania infrastruktury oraz
identyfikujgcych obiekty zlikwidowane i zachowane na terenach badanych zaktadéw przemystowych.

Wszystkim analizowanym obiektom przypisano numery identyfikacyjne, a zgromadzone informacje

6 Fotografie zostaty wykonane za pomoca bezzatogowego statku powietrznego przez autorke dysertacji w 2021 roku, tj. przed
wejsciem w zycie Rozporzgdzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 27 marca 2025 r. w sprawie trybu oraz terminéw
wydawania zezwolen na fotografowanie, filmowanie lub utrwalanie w inny sposéb obrazu lub wizerunku obiektéw, oséb lub
ruchomosci, o ktérych mowa w art. 616a ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny, wzoru znaku zakazu
fotografowania oraz sposobu jego uwidocznienia, utrwalenia i rozmieszczenia (Dz. U. z 2025 r. poz. 432).

7 ekspertyza konserwatorska wykonana w 1987 roku przez P.P. Pracownie Konserwacji Zabytkéw Oddziat w Warszawie -
Pracownia Dokumentacji Naukowo-Historycznej Zespét Studiéw Historyczno-Urbanistycznych Gorny Slask.
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dotyczace ich stanu zachowania, formy architektonicznej i funkcji zestawiono w formie tabelaryczne;j.

Tabela z wynikami badania znajduje sie w Aneksie .

Tabela 3 Projekt tabeli wynikéw analizy likwidacji obiektow przemystowych. Oprac. autorka.

Nrna | Nazwa Rok Wartosci Wartosci Wartosci Stan Forma ochrony
mapie | obiektu | likwidacji | artystyczne | naukowe | historyczne | wizualny konserwatorskiej,
i architek- budynku obowigzujaca
toniczne na
dzien
likwidacji
badz
aktualny
1
2
llo$¢ obiektéw na mapie: llos$¢ obiektow istniejacych: Udziat procentowy obiektéw
istniejacych: (%)

Wynik badania

W badaniu przeanalizowano dziewie¢ zaktadéw przemystowych przemystu ciezkiego
obejmujace kopalnie (w tym jedng kopalnie dwuruchowg traktowang jako dwa badania), hute oraz
koksownie, ktérych infrastruktura jest widoczna w przestrzeni miasta. Na mapach historycznych osmiu
zaktadow przemystowych znajdowaty sie tgcznie 641 obiektéw kubaturowych i budowli, w tym 358
obiektéw objetych ochrong konserwatorskg w planie miejscowym i 25 obiektéw wpisanych do rejestru
zabytkdw wojewddztwa $lgskiego. tacznie na badanych terenach na dzien 31.12.2023 r. znajdowaty
sie 229 obiekty, w tym obiekty kubaturowe, urzgdzenia i budowle. Nalezy zauwazy¢ jednak, ze Kopalnia
Pokodj - ruch Lech byta w tym okresie w likwidacji powierzchniowej czesci zaktadu i dane zawarte
w przedmiotowych badaniach moga ulec nieznacznej modyfikacji w przysztosci®. Analiza przestrzenna
obiektéw wchodzgcych w sktad likwidowanych zasobdéw zaktadow przemystowych pozwala na
okreslenie ich znaczenia w strukturze przestrzennej, potencjatu adaptacyjnego i rewitalizacyjnego.
Klasyfikacja ta stanowi istotny etap w procesie oceny wartosci kulturowych, kompozycyjnych
i funkcjonalnych dawnego zaktadu przemystowego, umozliwiajgc okreslenie kierunkéw jego przysztego
zagospodarowania.

Badanie, dla ktorego najwazniejsze informacje zostaty przedstawione w Tabeli 4 obejmowato
analize liczby zlikwidowanych obiektow zabytkowych na terenie wybranych przestrzennych zaktadéw
przemystowych. Przeprowadzona analiza wskazuje, ze likwidacja obiektow przemystowych byta

uwarunkowana przede wszystkim ich znaczeniem funkcjonalnym, mozliwosciami adaptacyjnymi oraz

8 Prowadzenie badar miato miejsce po likwidacji wiekszosci infrastruktury, zakwalifikowanej przez Miejskiego Konserwatora
Zabytkéw do likwidacji.
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stopniem objecia ochrong konserwatorsky. Potozenie obiektéw na terenie zaktadu nie miato
decydujgcego wptywu na ich zachowanie, co potwierdza fakt, ze na terenach dawnych zaktadéw nadal
funkcjonujg obiekty przemystowe, niezaleznie od ich lokalizacji w obrebie zatozenia. Obiekty
zlokalizowane wzdtuz gtéwnych arterii komunikacyjnych posiadajg wiekszy potencjat do adaptacji,
szczegblnie na funkcje biurowe i ustugowe, co zwieksza ich atrakcyjnos$¢ inwestycyjng. Odmienng
sytuacje stanowig obiekty o konstrukcji wertykalnej, w tym wieze wyciggowe i szybowe, ktdrych forma
oraz konstrukcja w znacznym stopniu ograniczajg mozliwosci adaptacji i wigzg sie z wysokimi kosztami
dostosowania do nowych funkcji.

Badanie wykazato réwniez zréznicowanie wartosci architektonicznej obiektéw w zaleznosci
od okresu ich powstania. Obiekty XIX-wieczne wyrdzniajg sie wiekszymi walorami artystycznymi
i architektonicznymi, podczas gdy pdzniejsza zabudowa kopalniana charakteryzuje sie prostszg forma
oraz ograniczonym zastosowaniem detalu architektonicznego. Niezaleznie od wartosci
architektonicznych wiekszos¢ analizowanych obiektéw stanowi istotny materiat badawczy. Pozwala to
na dokumentowanie historii i funkcjonowania zaktadéw przemystowych oraz zachowanie materialnych
Swiadectw dziedzictwa przemystowego miasta.

Istotnym wnioskiem pozostaje takze fakt, ze stan techniczny obiektéw w momencie ich likwidacji nie
zawsze uzasadniat koniecznos$c ich rozbidrki. Znaczna czesé obiektéw znajdowata sie w stanie srednim
lub dobrym, co wskazuje na mozliwos¢ ich dalszego funkcjonowania lub adaptacji. Jednoczesnie
badanie wykazato na wyrazng zalezno$¢ pomiedzy objeciem obiektdw ochrong w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego a ich zachowaniem. Obiekty objete ochrong byty czesciowo
zachowywane, natomiast obiekty nieposiadajgce ochrony w wiekszosci przypadkow zostaty catkowicie
zlikwidowane. Wskazuje to na istotng role instrumentéw planistycznych w zachowaniu materialnych

elementow dziedzictwa przemystowego.

Grafiki oraz szczegétowe wyniki przedmiotowego badania zamieszczono w Aneksie Il
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Tabela 4 Obliczenia ilosci zlikwidowanych zabytkéw przemystowych, stan na dzien 31.12.2023 r. Oprac. autorka

nazwa ilos¢ obiektow ilos¢ ilos¢ ilos¢ ilos¢ rok ilos¢ procentow  ob.wpis
zaktadu objetych obiektow zlikwidowa  obiekt  obiekto likwidacji obiekto a ilos¢ ane do
/ruchu ochrong nieobjetyc nych ow na w infrastruktu w obiektow rej.
konserwators h ochronq obiektow mapie istniejgc ry zaktadu istniejgc objetych zabytko
kq na dzien konserwat objetych na ych ych ochrong w
likwidacji orskq ochrong dzien % konserwat [%]
MP Rej. konserwat likwid orskq
zP zabytk orskq acji MPZP +
ow rejestr
Huta Pokdj | 156 2 4 95 162 63 funkcjonuj 38% 96% 1%
e
Koksownia 6 3 31 2 39 9 ok. 1960 - 23% 15% 8%
Orzegow 1970
Kopalnia 0 15 34 4 49 13 ok. 1970 50% 0% 31%
Brandenbu
rg
Kopalnia 0 1 68 0 69 25 ok. 1970 36% 0% 1%
Karol
Kopalnia 33 0 25 22 58 16 ok. 2014 29% 57% 0%
Nowy
Wirek
Kopalnia 39 0 0 25 39 14 ok. 1990 36% 100% 0%
Pawet
Kopalnia 25 0 22 2 47 29 2024 62% 53% 0%
Pokdj -
Lech
Kopalnia 55 0 4 22 59 35 2018-2021 59% 93% 0%
Pokdj
- Wanda
Kopalnia 44 4 75 28 119 24 0k.1990 20% 37% 3%
Walenty
Wawel

Przeprowadzone badania wykazaty, ze zachowang zabudowe na terenach po likwidacji
zaktadéw przemystowych mozna podzieli¢ ze wzgledu na jej rozmieszczenie w obrebie dawnego
zaktadu, wyrdzniajagc podstawowe lokalizacje istniejacej zabudowy na ternach zlikwidowanych
zaktaddw przemystowych. Przedmiotowa typologia rozmieszczenia obiektéw zlikwidowanych zaktadéw
przemystowych przedstawia jedynie podstawowe sposoby rozmieszczenia tych obiektow. Poszczegdlne
typy nie majg charakteru roztgcznego i mogg ulegaé przeksztatceniom oraz wzajemnie sie tgczy¢,

tworzac uktady o ztozonym charakterze przestrzennym.

Obiekty zlokalizowane w strefie frontowej zakfadu: obiekty zlokalizowane w rejonie gtdwnej bramy
wjazdowe]j do zaktadu, stanowigce zwykle jego reprezentacyjng czes$é, np. portiernie, biura, budynki

administracyjne;

Obiekty zlokalizowane w sposob rozproszony: obiekty rozproszone na terenie zaktadu, petnigce

funkcje pomocnicze lub techniczne, czesto o zréznicowanym stanie zachowania;
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Zespoly funkcjonalne obiektow: zwarty zesp6t zabudowy przemystowej, ktérego poszczegdlne obiekty
historycznie tworzyty funkcjonalnie i technologicznie powigzang catosé. Do tego typu zatozen zalicza
sie m.in. strefe administracyjng, szyby kopalniane, wieze wyciggowe, kottownie, wielkie piece oraz

pozostate elementy procesu produkcyjnego;

Obiekty izolowane i dominanty przestrzenne: pojedynczy obiekt wyrdzniajacy sie pod wzgledem
wartosci architektonicznej lub kompozycyjnej, najczesciej zachowany w dobrym stanie technicznym

i stanowigcy dominante przestrzenng lub architektoniczna.

a) Obiekty zlokali- b) Obiekty zlokali- c) Zespoly funkcjo- d) Obiekty izolo-
zowane w strefie zowane w sposéb nalne obiektow wane i dominanty
frontowej zaktadu rozproszony przestrzenne
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Rysunek 31. Podstawowa typologia relacji przestrzennych zachowanej zabudowy zlikwidowanego zaktadu.
Oprac. autorka

Lokalizacja zachowanych obiektéw na terenie historycznych zaktadéw przemystowych wynika
z szeregu wzajemnie powigzanych uwarunkowan historycznych, przestrzennych, funkcjonalno-
technologicznych, sSrodowiskowych, prawnych oraz ekonomicznych. Nie bez znaczenia pozostajg takze
historyczne uwarunkowania przestrzenne, obejmujace pierwotny uktad zaktadu® (Szady 1993a, 130),
kolejne etapy jego rozwoju i modernizacji, adaptacje istniejgcych budynkéw do nowych funkcji oraz
zmiany witasnosciowe prowadzgce do reorganizacji struktury przestrzennej.

Na rozmieszczenie zachowywanych obiektow wptywajg réwniez uwarunkowania
funkcjonalno-technologiczne, zwigzane z przebiegiem procesu produkcyjnego, zapotrzebowaniem
na media techniczne, warunkami geotechnicznymi oraz mozliwosciami dalszej rozbudowy lub
modernizacji infrastruktury. Pozostajg one jednak drugoplanowe wobec aspektéw wizualnych

budynkdw.

% Typologie historycznych uktadéw przestrzennych zaktadéw przemystowych byty przedmiotem wezesniejszych badar, m.in.
Ewy Szady dotyczacych kopaln wegla kamiennego, ktéra okreslata te typy jako: podtuzny, poprzeczny, symetryczny,
réwnolegty, prostopadty. Zaproponowana w niniejszej pracy klasyfikacja ma jednak odmienny charakter, gdyz odnosi sie do
rozmieszczenia zachowanej zabudowy na terenach po likwidacji dziatalnosci przemystowej (Szady 1992)
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Niemniej istotng z punktu widzenia architektonicznego i urbanistycznego role odgrywajg
uwarunkowania srodowiskowe i krajobrazowe, do ktdrych zalicza sie m.in.: uksztattowanie terenu,
powigzania z ciekami wodnymi, warunki przewietrzania i nastonecznienia, wystepowanie zieleni
izolacyjnej oraz ekspozycja krajobrazowa zaktadu oraz wystepujgce wnetrza architektoniczno-
urbanistyczne.

Nie bez znaczenia pozostajg réwniez uwarunkowania prawne i administracyjne wynikajgce
z ustalen miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, decyzji o warunkach zabudowy,
zakresu ochrony konserwatorskiej oraz wymagan dotyczgcych dostepnosci komunikacyjnej. Na decyzje
o pozostawieniu lub likwidacji poszczegdlnych obiektéw wptywajg rowniez uwarunkowania
organizacyjne i ekonomiczne, w tym polityka inwestycyjna wtasciciela, warto$¢ nieruchomosci, koszty
utrzymania oraz mozliwosci finansowania modernizacji i adaptacji obiektow.

Istotnym czynnikiem wptywajagcym na mozliwos¢ zachowania obiektéow przemystowych
pozostajg podzialy geodezyjne nieruchomosci. Wydzielanie dziatek obejmujacych wytacznie
historyczny obiekt, bez zapewnienia odpowiedniej powierzchni niezbednej do jego obstugi
komunikacyjnej i funkcjonalnej, znaczgco ogranicza mozliwosci jego dalszego uzytkowania oraz
adaptacji. W wielu przypadkach granice nowo wydzielanych nieruchomosci wyznaczane sg przede
wszystkim z uwzglednieniem celéw ekonomicznych, a nie historycznych relacji przestrzennych czy
potrzeb wynikajacych z zachowania dziedzictwa przemystowego. Konsekwencjg takiego postepowania
jest utrata historycznego otoczenia zabytku oraz ograniczenie mozliwosci jego przysztego

wykorzystania/adaptaciji.

10.3. Likwidacje budynkéw, budowli i urzadzen zaktadéw przemystowych w Rudzie Slaskiej - analiza

funkcjonalna

W badaniu uwzgledniono dziewie¢ obszaréw poprzemystowych w Rudzie Slaskiej, na ktérych
wystepujg budynku, budowle i urzadzenia objete ochrong konserwatorsky. Dla kazdego z nich
okreslono liczbe budynkdw, budowli i urzadzen objetych formami ochrony zabytkéw wskazanymi
w art. 7 ustawy o ochronie zabytkdw [...], liczbe obiektow nieobjetych ochrong oraz liczbe obiektéw
zlikwidowanych. Uzyskane wyniki zestawiono z tgczng liczbg obiektow zidentyfikowanych na
opracowanych mapach (zob. Aneks Ill) oraz liczbg obiektéw zachowanych w terenie. Na tej podstawie
obliczono stopien zachowania oryginalnej zabudowy poszczegdlnych zespotéw poprzemystowych,
okreslajac udziat obiektow zachowanych w stosunku do ich pierwotnej liczby, a takze udziat obiektéw

objetych ochrong konserwatorska.
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10.3.1. Kopalnia Brandenburg

69%

Rysunek 32. Procentowy udziat form
31.12.2023 r. Oprac. autorka.

Kopalnia Brandenburg
(zob. Aneks Il1a) stanowi przyktad
lokalizacji zachowanych obiektéow
w strefie frontowej zaktadu. Na te-
renie zaktadu zachowato sie okoto
50% analizowanych zabudowan.
Istniejagce  obiekty objete s3
ochrong konserwatorskg, przy czym
wpis do rejestru zabytkéw obej-
muje okoto 30% powierzchni histo-
rycznego zaktadu. Nalezy zauwazy¢,
ze w analizowanym przypadku za-
chowaly sie przede wszystkim
obiekty reprezentacyjne, usytuow-
ane w frontowej czesci zaktadu, co
pozwala okresli¢ sposéb ich lokali-
zacji jako ,frontowy”, na co wptyw

miat takze podtuzny ksztatt zaktadu.

m Udziat obiektéw wpisanych do
rejestru zabytkéw

Udziat obiektéw nieobjetych
ochrong konserwatorska

ochrony konserwatorskiej dla terenu Kopalni Brandenburg, stan na

Mistniejace W

N

likwidowane .. Wijazd Frontowa strefa zaktadu

Rysunek 33. Schemat lokalizacji zabudowan na terenie zlikwi-
dowanej Kopalni Brandenburg. Oprac. autorka.
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Wsrdd zachowanych obiektéw znajduja sie:
- budynki administracyjne czesciowo zaadaptowane na Lokalne Centrum Tradycji oraz
mieszkania,
- zespot zabudowan Szybu Franciszek (obecnie adaptowany na mieszkania),
- straz pozarna (zaadaptowana na mieszkania),
- stajnia,
- kuznia (obecnie uzytkowana jako obiekt ustugowy lakierni proszkowej),
- nieistniejgcy, samowolnie rozebrany budynek cechowni i dyrekcji wpisany do rejestru

zabytkdw wraz z pozostatymi obiektami®®.

Na terenie dawnego zaktadu, poza zachowanymi budynkami, wystepujg rowniez relikty
dawnej zabudowy. Objawiajg sie one w postaci fragmentéw murdéw oraz fundamentéw, zlokalizowane
w jego potudniowe] czesci. Ze wzgledu na ich usytuowanie na terenach zieleni oraz zachowanie
w formie trwatych ruin, zostaty one uwzglednione w analizie jako obiekty istniejgce (zaznaczone po
obrysie murdw). Przyjeto takie zatozenie z uwagi na mozliwos¢ ich wykorzystania w przysztych
przedsiewzieciach zwigzanych z zagospodarowaniem terendw zieleni, w szczegdlnosci jako elementéw
ekspozycji reliktdw historycznej zabudowy.

Istotnym czynnikiem sprzyjajagcym przeprowadzeniu procesu rewitalizacji i adaptacji
zachowanych obiektéw w latach 2022-2027 na funkcje publiczne (Lokalne Centrum Tradycji) oraz
mieszkaniowe byto ich usytuowanie w niewielkiej odlegtosci od gtéwnego ciggu komunikacyjnego.
Korzystna lokalizacja zwiekszyta dostepnosé zespotu oraz utatwita jego ponowne witgczenie w strukture

funkcjonalno-przestrzenng miasta.

Na zachowanie budynkéw wptyw miato nie tylko objecie ich ochrong konserwatorska poprzez
wpis do rejestru zabytkdw. Niemniej istotna lecz rowniez istotna pozostaje ciggtos¢ uzytkowania
obiektu. Biezgca eksploatacja wigzata sie z prowadzeniem regularnych prac utrzymaniowych oraz
usuwaniem usterek. Przyczynito sie to do zachowania substancji zabytkowej. Obiekty wytgczone
z uzytkowania charakteryzujg sie natomiast zdecydowanie gorszym stanem zachowania. Nalezy
zauwazyé, ze sam wpis do rejestru zabytkéw nie gwarantowat zachowania wszystkich objetych nim
obiektéw. Przyktadem jest budynek cechowni i dyrekcji, ktéry pomimo objecia ochrong na podstawie
tej samej decyzji o wpisie do rejestru zostat rozebrany, a do czaséw wspdiczesnych zachowaty sie

jedynie dwie historyczne kolumny.

10 W badaniu obiekt zostat zakwalifikowany jako zlikwidowany, ale wpisany do rejestru zabytkow.
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10.3.2. Huta Pokdgj

1%

3%

m Udziat obiektéw objetych ochrong
konserwatorska w dokumentach
planistycznych

m Udziat obiektéw wpisanych do rejestru
zabytkéw

Udziat obiektéw nieobjetych ochrong
konserwatorska

Rysunek 34. Procentowy udziat form ochrony konserwatorskiej dla terenu Huty Pokdj, stan na 31.12.2023 r.

Oprac. autorka.

Huta Pokdj (zob. Aneks Illb)
pozostaje  zaktadem  funkcjo-
nujgcym. Obecnie prowadzi
dziatalno$¢ ograniczong do prze-
tworstwa stali i nie petni juz funkcji
zintegrowanego zaktadu produk-
cyjnego. W okresie najwiekszego
rozwoju przestrzennego i produk-
cyjnego, przypadajgcego na pier-
wszg potowe XX w., Huta Pokéj
wraz z najstarszg czescig Kopalni
Pokdj - ruch Anna Maria tworzyta
rozlegly, funkcjonalnie powigzany
kompleks przemystowy. Zgodnie z

obejmujacej m.in. teren dawnych

A \ia‘;. W

| tniéjace lZIikadéwane . Wijazd  Frontowa strefa zaktadu

Rysunek 35. Schemat lokalizacji zabudowan na terenie Huty Pokéj.
Oprac. autorka.

przeprowadzonymi badaniami na historycznej czesci zaktadu,

wielkich piecéw oraz zaktadu konstrukcyjnego, z wytgczeniem

nowszej czesci - Huta Profile, zachowato sie okoto 39% budynkdw, budowli i urzagdzen. Wedtug stanu

na koniec 2023 r. wiekszos$¢ wydziatow produkcyjnych huty zakonczyta juz dziatalnosc.

Zachowane obiekty sg rozmieszczone w rdinych czesciach historycznego terenu zaktadu,

pomiedzy ktérymi wystepujg znaczn

zespotu ani ciggtej linii zabudowy,

e ubytki pierwotnej zabudowy. Ich lokalizacja nie tworzy zwartego

lecz obejmuje pojedyncze obiekty i niewielkie grupy obiektéow
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zachowane w obrebie przeksztatconej struktury przestrzennej zaktadu. Taki sposdb zachowania
historycznej substancji pozwala zakwalifikowa¢ przypadek Huty Pokdj jako lokalizacje obiektow
w sposéb rozproszony, z elementami lokalizacji zespotéw funkcjonalnych w postaci czynnej czesci
zaktadu. Zachowane obiekty pozwalajg na czesSciowe odczytanie historycznego zagospodarowania
zaktadu, jednak znaczne ubytki zabudowy oraz zmiany funkcjonalne ograniczajg mozliwosé
odtworzenia pierwotnych powigzan przestrzennych i technologicznych.

Do budynkoéw, budowli i urzadzen pozostatych na terenie zaktadu nalezg miedzy innymi:

- niekompletny zespdt zabudowy Wielkiego Pieca ,A”,

- laboratorium,

- walcownie, magazyny, warsztaty,

- kuznia,

- elektrownia,

- ocynkownia.

W przedmiotowym przypadku znaczna cze$¢ zaktadu w 2006 roku zostata objeta ochrong
konserwatorkg na zasadzie strefy ochrony wynikajagcej z zapisow miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. W czasie likwidacji przeprowadzona zostata selekcja obiektéow
przez owczesnego Miejskiego Konserwatora Zabytkéw. Obiekty, ktdre zostaly wyznaczone
do likwidacji zostaty udokumentowane, przed ich likwidacjg w formie zdjec¢ oraz kart ewidencyjnych
obiektéw. Analiza zlikwidowanych obiektéw pokazuje jednak, ze wybrane obiekty miaty wysokie

walory architektoniczne badz naukowe.

10.3.3. Kopalnia Walenty-Wawel

m Udziat obiektéw objetych ochrong
konserwatorska w dokumentach planistycznych

m Udziat obiektéw wpisanych do rejestru

61% zabytkéw

Udziat obiektéw nieobjetych ochrong

3% konserwatorska

Rysunek 36. Procentowy udziat form ochrony konserwatorskiej dla terenu Kopalni Walenty-Wawel, stan
na 31.12.2023 r. Oprac. wiasne
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Badanie przeprowadzone na
te-renie dawnej Kopalni Walenty-
Wawel (zob. Aneks llic) wykazato,
ze w wyniku likwidacji zabudowan,
obiektéw oraz urzadzen zaktadu
do dnia 31.12.2023 r. zachowato
sie  okoto 25% analizowanych
obiektéow. W okresie prowadzenia

prac likwidacyjnych w latach 90. XX

wieku zachowane obiekty nie byty }

objete ochrong konserwatorska.

Mistniejace l\nZIikv'vidowa.ne . Wijazd V?rontowa strefa zaktadu

.‘;,_,
Obecnie zesp6t objety jest ochrong | 7:F

i

konserwatorskg wynikajgcg zaréwno

Rysunek 37. Schemat lokalizacji zabudowan na terenie Kopalni
z ustaler miejscowego planu zago- Walenty-Wawel. Oprac. autorka.
spodarowania przestrzennego, jak
i z decyzji o wpisie do rejestru zabytkdw. Przeprowadzona analiza wykazata, ze zachowane obiekty
czeSciowo tworzg czytelny uktad funkcjonalno-przestrzenny, oparty na wyodrebnionych uktadach
obiektéw. Ich rozmieszczenie odpowiada w czesci historycznemu podziatowi funkcjonalnemu zaktadu,
co pozwala okresli¢ sposdb ich zachowania jako lokalizacje zespotéw obiektéow funkcjonalnych.
W obrebie zespotu mozna wyrdzni¢ nastepujgce zespoty funkcjonalne:

- zespdt zabudowan Szybu Klara,

- zespét zabudowan Szybu Mikotaj,

- funkcjonujaca Elektrocieptownia Mikotaj,

- zespot budynkow administracyjnych przy bytej dyrekc;ji.

Wszystkie istniejgce budynki po kopalni zostaty zaadaptowane, za wyjagtkiem zespotu
zabudowy Szybu Mikotaj. Budynki administracyjne i dyrekcja wraz z elektrocieptownia zachowaty
swojg pierwotng funkcje. Pomimo braku zachowania oryginalnych elementéw i formy elewacji obiekty
wspottworzg uktad przestrzenny. Zespot zabudowy Szybu Klara znajduje sie pod zarzgdem prywatnego
przedsiebiorstwa i zostat zaadaptowany na potrzeby jego obstugi. Zespot zabudowy szybu Mikotaj nie

zostat zaadaptowany.
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10.3.4. Wieza wyciggowa Szybu Andrzej

Wieza wyciggowa Szybu Andrzej stanowi jedyny zachowany, czytelny i dominujgcy element
dawnej infrastruktury Kopalni Btogostawienstwo Boze, stanowigcy lokalng dominante przestrzenna.
Z uwagi na brak zachowanych map sytuacyjnych i plandw powierzchni kopalni nie byto mozliwe
przeprowadzenie petnej analizy poréwnawczej, a tym samym okreSlenie udziatu procentowego
zachowanej zabudowy i infrastruktury zaktadu.

Na podstawie przeprowadzonych obserwacji terenowych oraz analizy materiatéw
archiwalnych i fotografii historycznych mozina stwierdzi¢, ze wieza nadszybowa Andrzej wraz
z otoczeniem objetym wpisem do rejestru zabytkow stanowi jedyne widoczne i zachowane materialne
Swiadectwo funkcjonowania Kopalni Brandenburg oraz prowadzonej na jej terenie dziatalnosci
wydobywczej.

Na zachowanie obiektu wptyw miato przede wszystkim objecie go ochrong konserwatorska
w formie wpisu do rejestru zabytkéw. Nie bez znaczenia pozostawata réwniez jego wyjgtkowa forma
architektoniczna, nawigzujgca do typu wiezy matachowskiej, ktéra wyrdznia obiekt na tle innych wiez

wyciggowych i podnosi jego wartos¢ historyczng, architektoniczng oraz krajobrazows.

10.3.5. Koksownia Orzegéw

m Udziat obiektéw objetych ochrong
konserwatorska w dokumentach
planistycznych

m Udziat obiektéw wpisanych do rejestru
zabytkéw

78% Udziat obiektéw nieobjetych ochrong
konserwatorska

Rysunek 38. Procentowy udziat form ochrony konserwatorskiej dla terenu Koksowni Orzegéw, stan na
31.12.2023 r. Oprac. wtasne.
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Koksownia Orzegéw
(zob. Aneks llld) stanowi jeden
z pierwszych przemystowych
zespotow zabytkowych wpisa-
nych do rejestru zabytkow
z terenu dzisiejszej Rudy Slaskiej.
W pbzniejszych latach teren
zostat takze objety obszarowa
ochrong w miejscowym planie
zagospodarowania  przestrze-
nnego. Sposrod zachowanych

obiektéw, dla ktérych badanie

wykazato 21% zachowania obie-

llstniejage lZIik\;/iddwgne . Wijazd . Frontowa strefa zaktadu

budowle i urzadzenia, wiekszoé¢ Rysunek 39. Schemat lokalizacji zabudowan Koksowni Orzegéw. Oprac.
autorka.

ktow obejmujgcych budynki,

usytuowana jest w granicach
bramy wjazdowej na teren
zaktadu. Wsréd tych obiektow
wyrézni¢ mozna:

- budynek gtéwnej bramy wjazdowej,

- baterie koksowniczg,

- zbiornik smoty,

- wieze naweglania.

Obiekty zlokalizowane w potudniowej i zachodniej czesci dawnego zaktadu na przestrzeni lat
utracity stopniu swoje walory architektoniczne. Ich identyfikacja jako elementéw dawnego zespotu
przemystowego jest utrudniona. Obecnie funkcjonujg one w uporzadkowanej strukturze
urbanistycznej o dominujgcej funkcji mieszkaniowej i ustugowej, co dodatkowo ogranicza czytelnosé
historycznego uktadu przestrzennego. Pomimo braku indywidualnej ochrony konserwatorskiej
w planie miejscowym przed 2006 r. zachowaty sie dzieki nieprzerwanemu uzytkowaniu oraz
prowadzeniu biezgcych prac utrzymaniowych. Koksownia Orzegdw prezentuje mieszang lokalizacje
zachowanych obiektéw, czesé z nich skupiona jest w frontowej strefie zaktadu, natomiast pozostate

zlokalizowane sg w sposdb rozproszony na jego terenie.
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10.3.6. Kopalnia Pawet

Kopalnia Pawet (zob. Aneks
llle), dla ktérej procentowy udziat
istniejacych budynkéw wynosi 36%,
charakteryzuje sie czeSciowym
zachowaniem pierwotnej struktury
przestrzennej. Obecnie historyczny
obszar zaktadu znajduje sie w strefie
ochrony konserwatorskiej wyni-
kajgcej z zapiséw planu miejsco-

wego. W momencie likwidacji

zaktadu nie byt on objety zadnag »\

z form ochrony konserwatorskiej, \\\\

co znaczaco wplyneto na utrate llstniejai:e W Zlikwidowane .. Wijazd  Frontowa strefa zaktadu

Rysunek 40. Schemat lokalizacji zabudowan Kopalni Pawet. Oprac.
czesci  historycznej  zabudowy. Lutorka.

Zaktad jest wyraznie przedzielony
ulicg Pawta na 2 czesci - pétnocng i potudniowa. Pétnocng i zachodnia cze$¢ mozna uznac za fragment
historycznego zaktadu, budynki tam usytuowane zostaty zaadaptowane na funkcje mieszkalne
i uzytkowe. Wsréd obiektow, ktére zachowaty sie do dnia dzisiejszego, mozna wyrdznic¢ kilka
podstawowych typow zabudowy, reprezentujgcych rézne funkcje historycznie wystepujgce w obrebie
zaktadu:

- budynki biurowe w strefie frontowej,

- magazyny,

budynki mieszkalne,
- maszynownie.
Pomimo braku formalnej ochrony konserwatorskiej przed 2006 rokiem, budynki przetrwaty
z uwagi na ich nieprzerwane uzytkowanie, co przyczynito sie do ograniczenia procesow degradacji
i rozbiérek. Zachowane budynki zostaty zlokalizowane na tle zaktadu w sposéb mieszany, czes$¢ z nich
skupiona jest we frontowej strefie zaktadu, natomiast pozostate obiekty zlokalizowane sg w sposdb

rozproszony.
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10.3.7. Kopalnia Pokdj - ruch Lech

H Udziat obiektéw objetych ochrong
konserwatorska w dokumentach planistycznych

47%

Udziat obiektéw nieobjetych ochrong
konserwatorska

Rysunek 41. Procentowy udziat form ochrony konserwatorskiej dla terenu Kopalni Pokdj - ruch Lech, stan na
31.12.2023 r. Oprac. wtasne.

Kopalnia Pokdj - ruch Lech
(zob. Aneks llIf), pomimo likwidacji
czesci infrastruktury zaktadu,
zachowuje obiekty historyczne
o mieszanej lokalizacji, czes¢ z nich
skupiona jest we frontowej strefie
zaktadu, natomiast pozostate
obiekty sg zlokalizowane zespoty
funkcjonalne zabudowy. Na terenie
dawnego zaktadu zlokalizowane sg

takze obiekty o niewielkiej kuba-

-} / \

turze, rozmieszczone w sposdb

~

Wistniejgce M Zlikwidowa

i

rozproszony. ne .. Wijazd © Frontowa strefa zakfadu

Rysunek 42. Schemat lokalizacji zabudowan Kopalni Pokéj - ruch
Lech. Oprac. autorka.

Procent zachowanej infrastruktury wynosi az 62%, co jest wynikiem dziatan podjetych
w ramach projektu miejscowego planu rewitalizacji oraz dazenia do adaptacji istniejgcych obiektéw
do nowych funkcji uzytkowych. Duzg role w zachowaniu duzej czesci budynkdéw odegrat fakt objecia
terenu obszarowg ochrong konserwatorskg w planie miejscowym, ktéra spowodowata koniecznosc

uzgadniania i opiniowania rozbidérek z Miejskim Konserwator Zabytkow.
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Wsrdd istniejgcych obiektdow nalezy wymienié m.in:
- zespoty zabudowy wiez wyciggowych Lech i Lech Il,
- zabudowe administracyjng i dyrekcje,

- magazyny i warsztaty.
10.3.8. Kopalnia Karol

0% 1%

m Udziat obiektéw objetych ochrong
konserwatorska w dokumentach
planistycznych

m Udziat obiektéw wpisanych do rejestru
zabytkéw

Udziat obiektéw nieobjetych ochrong

konserwatorska
99%

Rysunek 43.Procentowy udziat form ochrony konserwatorskiej dla terenu Kopalni Karol, stan na 31.12.2023 r.
Oprac. wlasne

Kopalnia Karol (zob. Aneks
lig) czesciowo zachowata
oryginalny ukfad urbanistyczny
wschodniej czesci zaktadu, prezen-
tujgc rozmieszczenie historycznych
budynkéw w frontowej strefie
zaktadu. Pozostate obiekty rozmie-
szczone sg w sposéb rozproszony,
pomiedzy nimi nie wystepuja

powigzania funkcjonalne. Procent

Frontowa strefa zaktadu

zachowanej infrastruktury wynosi
Rysunek 44. Schemat lokalizacji zabudowan Kopalni Karol. Oprac.

jedynie 36%, co wynika z likwidacji autorka.

zabudowy w zachodniej czesci kopalni, gdzie obecnie pozostaty jedynie nieliczne obiekty zlokalizowane

wzdtuz gtéwnego traktu komunikacyjnego. Zabudowa o charakterze reprezentacyjnym wystepuje

natomiast we wschodniej czesci zaktadu, stanowigc czytelne Swiadectwo pierwotnego uktadu

przestrzennego kopalni.
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Do zachowanych obiektéw wystepujgcych na przedmiotowym terenie naleza:
- budynek maszyny wyciggowej,
- rozdzielnia,
- tainia,
- warsztaty,

- budynki mieszkalne zlokalizowane w obrebie historycznego zaktadu.

Kopalnia byta pierwszym zaktadem na terenie Rudy Slaskiej, w ktérym obiekt przemystowy,
parowa maszyna wyciggowa wraz z budynkiem zostat wpisany do rejestru zabytkow. Decyzje o wpisie
wydano juz w 1969 r., obejmujgc ochrong zaréwno sam obiekt, jak i jego otoczenie. Mimo ze pozostate
budynki do 2006 r. nie byly objete formalng ochrong konserwatorskg, przetrwaty dzieki ich ciggtemu
uzytkowaniu, ktére zapewniato biezgce utrzymanie obiektéw oraz ograniczato ryzyko ich degradacji

i rozbiorki.

10.3.9. Kopalnia Nowy Wirek

H Udziat obiektow objetych ochrong
konserwatorska w dokumentach

43% planistycznych

Udziat obiektéw nieobjetych ochrong
konserwatorska

0%

Rysunek 45. Procentowy udziat form ochrony konserwatorskiej dla terenu Kopalni Nowy Wirek, stan na
31.12.2023 r. Oprac. autorka.

Kopalnia Nowy Wirek (zob. Aneks Illh) historycznie podzielona byta na dwie czesci: pétnocng,
o charakterze technicznym, oraz potudniowa, petnigcg funkcje przerdbcze i logistyczne. Aktualna
lokalizacja zachowanych historycznych zabudowan jest typem mieszanym, faczacym lokalizacje

obiektow we frontowej strefie zaktadu oraz w sposéb rozproszony.
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Potudniowa cze$¢ kom-
pleksu nie byfa objeta ochrong kon-
serwatorskg, w przeciwienstwie do
czesci potnocnej, co wptyneto na
zréznicowany stopien zachowania
historycznej zabudowy. Ogétem za-
chowato sie okoto 29% infrastruk-
tury zakfadu. Istotne jest jednak, ze
dzieki ciggtemu uzytkowaniu czesci
obiektéw zachowata sie czytelnosc

historycznego podziatu funkcjonal-

nego kompleksu.

Mistniejace M Zlikwidowane .. Wjazd Frontowa strefa zakivadu‘

Zabudowa w strefie fronto-
Rysunek 46. Schemat lokalizacji zabudowan Kopalni Nowy Wirek.
wej kopalni zostata zaadaptowana na Qprac. autorka.
funkcje administracyjnych i ustugo-
wych, stanowigc obecnie najbardziej
reprezentacyjng czes¢ dawnego za-
ktadu.
Wsrad istniejgcych obiektdw mozna wyrdznic:
—  zespot budynkdw magazynowych,
— budynki techniczne,
— wieza wyciggowa,
— budynki administracyjne,

— budynek cechowni.
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10.3.10. Kopalnia Pokdj - ruch Wanda.

7%

0% [

m Udziat obiektéw objetych ochrong
konserwatorska w dokumentach
planistycznych

Udziat obiektédw nieobjetych ochrong
konserwatorska

Rysunek 47. Procentowy udziat form ochrony konserwatorskiej dla terenu Kopalni Pokéj - ruch Wanda, stan

na 31.12.2023 r. Oprac. autorka.

Kopalnia Pokdj - ruch
Wanda (zob. Aneks llli) prezentuje
lokalizacje  historycznych  zabu-
dowan w strefie frontowej zaktadu,
oraz w postaci obiektow zlokalizo-
wanych w sposéb funkcjonalny oraz
rozproszony. Pomimo likwidacji
czesci infrastruktury technicznej
udziat zachowanych budynkdw,
budowli i urzagdzen pozostaje wysoki
i wynosi okoto 59%. Stan ten jest
rezultatem dziatan rewitalizacyjnych
prowadzonych na podstawie usta-
len miejscowego planu zagospo-

darowania przestrzennego oraz

ktadu

Rysunek 48. Schemat lokalizacji zabudowan Kopalni Pokéj - ruch
Wanda. Oprac. autorka.

Mistniejace M Zlikwidowane .. Wiazd Frontowa strefa za

przyjetego kierunku adaptacji zachowanej zabudowy do nowych funkcji uzytkowych. Istotny wptyw

na zachowanie historycznej substancji zabytkowej miato réwniez objecie terenu ochrong

konserwatorskg, co wigzato sie z obowigzkiem uzgadniania zamierzen dotyczacych rozbiérek z Miejskim

Konserwatorem Zabytkow.
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Wsréd zachowanych obiektow mozemy wymienic:

— zespo6t zabudowy Szybu Wanda,

— zabudowa administracyjno-biurowa zlokalizowana w czesci reprezentacyjnej zaktadu,
— budynek maszynowni,

— budynek bytej dyrekcji (pdzn. warsztaty),

—  budynki warsztatow,

— zespottaini.

W przypadku przedmiotowego terenu likwidacja budynkéw i budowli zostata poprzedzona
analiza konserwatorskg oraz funkcjonalno-architektoniczng. Analizy te przeprowadzono jednak
dopiero w Il fazie likwidacji zaktadu, kiedy cze$¢ cennych pod wzgledem historycznym

i architektonicznym obiektdw byta juz zlikwidowana.

Whioski

Przedstawione w niniejszym rozdziale badania nad ,przestrzanng” likwidacjg zaktaddéw
przemystowych oraz ich obiektéw potwierdzajg, ze proces likwidacji obiektéw przemystowych ma
charakter systematyczny, dostosowany do czasu likwidacji obiektéw na skale kraju i selektywny.
Ciggtos¢ uzytkowania obiektow oraz zabezpieczenie ich decyzjami o wpisie do rejestru zabytkéw byto
kluczowe dla ich zachowania.

Analizowane przypadki likwidacji zakladéw przemystowych w Rudzie Slaskiej wykazaty,
ze $rednio na badanych terenach zachowato sie okoto 37% obiektéw zabudowy przemystowej
umieszczonej na mapach terendéw zaktaddw, pochodzacych z okresu mozliwie bliskiego likwidacji
infrastruktury. Oznacza to, ze ponad potowa z wyznaczonych do badania obiektéw budowalnych,
budowlii urzadzen zostata bezpowrotnie utracona. Nalezy takze zaznaczy¢, ze zaledwie 50% wszystkich
badanych obiektéw objetych byto ochrong konserwatorskg wynikajacg z art. 7 ustawy o ochronie
zabytkow [...], przy czym jedynie 5% sposréd badanych obiektéw zostato objetych ochrona
konserwatorskg na podstawie decyzji o wpisie do rejestru zabytkéw. Wskazuje to na wyrazing
dominacje ochrony planistycznej, obejmujgcej cate obszary, przy jednoczesnym marginalnym
znaczeniu ochrony ,rejestrowej”.

Najwiekszy odsetek zachowanych obiektow wystepuje w Kopalni Pokdj - ruch Lech (62%) i ruch
Wanda (59%). Likwidacja przedmiotowej kopalni przypadata na lata 2018-2024. Podczas likwidacji
infrastruktury toczyty sie rozmowy pomiedzy zarzadca terenu, a wtodarzami miasta, co skutkowato

utworzeniem na przedmiotowym terenie miejscowego planu rewitalizacji (planowane uchwalenie
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przewiduje sie na ostatni kwartat 2026 roku). Trzecie miejsce pod wzgledem znacznej iloSci istniejgcych
obiektéw zajmuje Kopalnia Brandenburg, gdzie procent zlikwidowanej infrastruktury wynosi jedynie
50%. Przedmiotowy teren zajmuje pierwsze miejsce pod katem ilosci obiektéw wpisanych do rejestru
zabytkdw, jest ich az 15, co wraz z ciggtoscig uzytkowania pozwolito na przetrwanie zabytkow do dnia
dzisiejszego iich adaptacje. Najwieksze straty obserwuje sie w obiektach likwidowanych w latach 1970-
1990 (np. Koksownia Orzegdéw - 23%), co moze wynika¢ z intensywnej restrukturyzacji przemystu
w tym okresie.

Po uchwaleniu planu miejscowego dla catosci miasta, w 2006 roku ochrona planistyczna
okazata sie kluczowym narzedziem zachowania dziedzictwa przemystowego, umozliwiajgc selekcje
obiektéw przeznaczonych do zachowania po zakonczeniu dziatalnosci zaktadéw. Niewielki udziat
obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw wskazuje na potrzebe intensyfikacji dziatan
konserwatorskich oraz obejmowania ochrong kolejnych obiektow posiadajgcych wartosci historyczne,
architektoniczne i przestrzenne.

Przeprowadzone badania wykazaty réwniez mozliwos¢ wyodrebnienia kilku podstawowych
relacji przestrzennych zachowanej zabudowy zlikwidowanego zaktadu, powstatych w wyniku likwidacji
zabudowy. Sposréd nich najwieksze trudnosci w zakresie ponownego zagospodarowania stwarzajg
obszary o rozproszonej zabudowie. Z uwagi na znaczne odlegtosci pomiedzy zachowanymi obiektami
utrudnione jest zapewnienie ich wtasciwej ekspozycji, dostepnosci komunikacyjnej
oraz efektywnego wykorzystania. Adaptacja takich obiektow do nowych funkcji moze wymagaé
rozbudowy infrastruktury drogowej i sieci technicznych, co znaczgco zwieksza koszty inwestycji.

Badanie wykazato takze, ze wszystkie analizowane zaktady majace zabudowe zlokalizowang
w strefie frontowej zostaty zaadaptowane do nowych funkcji. Miato to bezposredni wpltyw
na zachowanie historycznej substancji oraz utrzymanie tych obiektow w znacznie lepszym stanie

technicznym niz budynkow potozonych w gtebi terendw przemystowych.
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11. Ochrona konserwatorska w aktach planistycznych - na przyktadzie Rudy Slaskiej

11.1. Analiza form ochrony konserwatorskiej obiektow

Analize form ochrony konserwatorskiej obiektéw przemystowych w Rudzie Slaskiej
przedstawiono w formie tabeli zamieszczonej w Aneksie IV. Tabela zawiera osiemnascie przyktadow
budynkéw, zespotéw i obszaréw poprzemystowych zlokalizowanych na terenie Rudy Slaskiej, objetych
ochrong konserwatorskg na podstawie wpisu do rejestru zabytkdéw oraz ustaler miejscowych plandéw
zagospodarowania przestrzennego. Analizowane przypadki obejmujg obiekty o zréznicowanej formie
ochrony, zakresie ochrony i strukturze przestrzennej. W tabeli zostaly umieszczone zaréwno
pojedyncze budynki, jak i zespoty zabudowy, jak réwniez obszary przemystowe. W celu okreslenia
wptywu rodzaju zatozenia na zakres ochrony oraz sposob ksztattowania otoczenia dokonano ich
podziatu na trzy podstawowe grupy: pojedyncze budynki, budowle lub urzagdzenia; zespoty zabudowy
oraz obszary obejmujace zespoty zabudowy (zob. Aneks IV).

Dane przedstawione w tabeli zlokalizowanej w Aneksie IV (Zestawienie zabytkow
przemystowych objetych ochronqg konserwatorskg w Rudzie Slgskiej) uporzadkowano zgodnie
z nazewnictwem zabytkdéw przyjetym w niniejszej rozprawie, opartym na zasiegu przestrzennym
poszczegdlnych obiektéw. W zestawieniu wyodrebniono zakresy tematyczne istotne z punktu widzenia
ochrony, adaptacji i rewitalizacji zabytkdw przemystowych zlokalizowanych na terenie Rudy Slaskiej.
Pierwsza grupa informacji obejmuje podstawowg charakterystyke obiektéw, w tym daty ich powstania,
okres funkcjonowania zaktadéw przemystowych oraz krétki opis historyczny. Druga grupa dotyczy
zmian zachodzacych w zakresie ochrony konserwatorskiej na przestrzeni lat, uwzgledniajac dostepne
rejestry, ewidencje oraz dokumenty ochrony zabytkéw. Trzecia grupa obejmuje analize sposobu
ujmowania zabytkdw w dokumentach planistycznych, w szczegdélnosci miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego oraz dokumentach planistycznych obowigzujgcych w latach 1979,
1994, 2006, 2018, 2021 i 2024 (Wojewddzka Rada Narodowa w Katowicach 1979; Rada Miejska
w Rudzie Slaskiej 1994; Rada Miasta Ruda Slaska: 2006; 2018; 2021; 2024). Analiza obejmuje zaréwno
zakres ochrony przewidzianej dla poszczegdlnych obiektéw, jak i krotkg interpretacje zapisow

wptywajgcych na ochrone konserwatorska.
Whioski

Wyniki badan wskazujg na niewystarczajgcg skutecznos$¢ obowigzujgcych instrumentéw
prawnych zarowno w zakresie ochrony zabytkéw przed postepujacg degradacja, jak i egzekwowania
odpowiedzialnosci za dziatania lub zaniechania prowadzgce do utraty ich wartosci historycznych.

Nadzor nad zabytkami na poziomie gminnym sprawowany jest na podstawie porozumienia
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Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw z Miejskim Konserwatorem Zabytkéw, ktérego
kompetencje mogg nie obejmowad naktadania sankcji administracyjnych, finansowych ani karnych
za naruszenia przepiséw dotyczgcych ochrony zabytkéw. Ograniczone mozliwosci interwencji skutkujg
wydtuzeniem postepowan administracyjnych i sadowych, co w wielu przypadkach prowadzi
do obnizenia skutecznosci dziatarn ochronnych. Przyczynia sie to do dalszej degradacji substancji
zabytkowej. Pogarszajacy sie stan techniczny obiektow bywa wykorzystywany jako przestanka do ich
czesciowej lub catkowitej rozbidrki. Zjawisko to jest szczegdlnie niebezpieczne w przypadku zabytkéw
przemystowych, ktorych degradacja, a w konsekwencji likwidacja nastepuje czesto nie w wyniku
Swiadome] decyzji o likwidacji, lecz wieloletnich zaniedban prowadzgcych do nieodwracalnej
degradacji technicznej.

Kolejnym wnioskiem wynikajagcym z przeprowadzonej analizy jest niewystarczajace
postrzeganie obiektéw poprzemystowych jako débr kultury oraz integralnych elementéw struktury
urbanistycznej i krajobrazowej miasta. Analizy urbanistyczne oraz badania terenowe wykazaty brak
objecia ochrong konserwatorskg czesci obiektéw o istotnych wartosciach historycznych, technicznych
i krajobrazowych. Przyktadem sg zabudowania funkcjonujacej Kopalni Halemba, w tym wieza punktu
sprzedazy detalicznej wegla oraz zespét zabudowan Szybu Grunwald I, obejmujacy (jedyng pozostaty
w miescie) dwuzastrzatowg wieze wyciggowa wraz z nadszybiem, maszynownig oraz ich bezposrednim
otoczeniem.

Znaczna kubatura tych obiektow, ich specyficzny uktad funkcjonalno-przestrzenny
oraz zachowane wyposazenie techniczne, takie jak maszyny wyciggowe czy urzadzenia technologiczne,
czesto postrzegane sg jako bariery utrudniajgce proces przeksztatcen. Zabytki przemystowe mogg by¢
traktowane jako przestrzenie zdegradowane i trwale wytgczone z proceséw rozwoju miasta, pomimo
ich potencjatu kulturowego, krajobrazowego i uzytkowego.

Wyniki badania wskazujg réwniez w wybranych przypadkach na potrzebe rozszerzenia zakresu
ochrony konserwatorskiej poza obrys muréow budynkéw. Szczegdlnej uwagi wymagajg elementy
zagospodarowania terenu wspoéttworzace historyczny krajobraz przemystowy, takie jak uktady
komunikacyjne, place technologiczne, infrastruktury techniczna, zielen. Elementy te stanowig istotny
nosnik wartosci historycznych i przestrzennych. Ich pomijanie prowadzi do stopniowej utraty
autentycznosci i czytelnosci zatozen przemystowych. kopalni jako potencjat mozliwy do wykorzystania
w rewitalizowanych terenach.

Analiza obowigzujgcych aktéw planistycznych miasta wykazata réwniez koniecznosé
doprecyzowania zapisdw ochrony konserwatorskiej, a takze rozszerzenia lub korekty zakresu ochrony
wybranych obiektow i zespotdw zabytkowych. W wybranych przypadkach stwierdzono
niewystarczajgce uwzglednienie wartosci przestrzennych, krajobrazowych oraz ekspozycyjnych

zabytkéw przemystowych.
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11.2. Analiza form ochrony konserwatorskiej terenéw
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jednostek osadniczych, odpowiadajgcych Rysunek 50. Rysunek planszy eksbertyz Pracowni
Konserwacji Zabytkéw dla dzielnicy Nowy Bytom - Ruda
Slaska 1987 r.), zrédto: archiwum Biura Miejskiego
Rude Slaska, co wynikato z policentrycznej Konserwatora Zabytkow.

dawnym miastom tworzacym wspotczesng

struktury miasta.

Ekspertyza kons. 1987 r.

LX /2 : MPZP PR.0007.59.2018 MPZP PR.0007.93.2021

Rysunek 49. Ewaluacja stref ochrony konserwatorskich w dokumentach planistycznych Rudy Slaskiej.
Oprac. autorka
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Whioski

Na podstawie przeprowadzonych analiz wyznaczono strefy ochrony konserwatorskiej:
A - Scistej ochrony konserwatorskiej, B - posredniej ochrony konserwatorskiej, E - ochrony ekspozycji,
K - ochrony krajobrazu, W - ochrony archeologicznej, OW - obserwacji archeologicznej (P.P. Pracownie
Konserwacji Zabytkéw oddziat w Warszawie 1987b). Zgodnie z obowigzujgcymi wowczas wytycznymi,
a takze zidentyfikowano obiekty i zespolty o szczegdlnych wartosciach historycznych,
architektonicznych, urbanistycznych i krajobrazowych: niepospolitych; mozliwych do adaptacji/
rozbudowy; o lokalnej wartosci kulturowej; obiekt o zabytkowej elewacji; obiekt dysharmonizujgcy

(P.P. Pracownie Konserwacji Zabytkow oddziat w Warszawie 1987b).

Analiza dokumentéw planistycznych (Rys. 50) obowigzujgcych na przestrzeni lat w Rudzie
Slaskiej przedstawia proces wygaszania i sptaszczania sie poszczegdlnych stref ochrony A, B do ,,strefy
ochrony konserwatorskiej”. W analizowanych planach ochrona konserwatorska pojawita sie dopiero
po wejsciu w zycie wytycznych do opracowania problematyki ochrony wartosci kulturowych w planach
zagospodarowania przestrzennego oraz sporzadzeniu ekspertyz konserwatorskich w 1987 roku.
Pierwszy akt planistyczny uwzgledniajacy zagadnienia ochrony konserwatorskiej zostat uchwalony
w 1994 roku. Zabytki objete ochrong konserwatorska oznaczono jedynie na rysunku planu, natomiast
cze$é tekstowa nie zawierata ich identyfikacji ani szczegétowych ustalen dotyczgcych sposobu ochrony.
Zapisy ograniczaty sie do obowigzku uzyskania uzgodnien lub pozwolen Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw, nie okreslajgc konkretnych wytycznych odnoszacych sie do zachowania wartosci
zabytkowych.

Uchwaty Rady Miasta Ruda Slaska o numerach 1066/LX1/2006 z dnia 22.06. 2006 r., Dz. Urz.
Woj. Slaskiego Nr 84 z 2006 r., poz. 2383 oraz PR.0007.59.2018 z dnia 22.03.2018 r., Dz. Urz. Woj.
Slaskiego z 2018 r., poz. 2701 posiadaty natomiast szeroko rozwiniete wytyczne dla kazdej ze stref,
szczegdtowe wytyczne konserwatorskie oraz spisy zabytkéw. Plany sg kompletne w czesci opisowe;j
i rysunkowe;j.

Scalenie strefy ochrony konserwatorskiej ,,A” i ,B” miato miejsce w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slaska uchwalonego przez Rade Miasta Ruda Slaska
uchwatg nr PR.0007.93.2021 z dnia 15 lipca 2021 r. (Dz. Urz. Woj. Slgs. 2 2021 r. poz. 5110 ), gdzie strefy
zostaty scalone pozostawiajgc dla terendw zabudowanych wspdlng strefe ochrony konserwatorskiej.
Z uwagi na podobienstwo ustalen dotyczacych obu stref w nowszym planie dokonano ich
ujednolicenia, uzasadniajgc to potrzebg zwiekszenia przejrzystosci dokumentu i utatwienia jego
stosowania. Rozwigzanie to ograniczyto jednak mozliwosé zréznicowania zasad ochrony w zaleznosci

od charakteru poszczegdlnych obszaréw. Obowigzujgca ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
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zabytkéw [..] traktuje strefy ochrony konserwatorskiej jako element wystepujacy jedynie
w dokumentach planistycznych gminy (ustawa o ochronie zabytkéw [...] art. 19 ust. 3) nie przewiduje
jakichkolwiek mozliwosci kontroli przedmiotowych stref oraz mozliwosci wyciggania konsekwencji

z btednego stosowania przepiséw przez uzytkownikdw nieruchomosci i przestrzeni w strefach ochrony.
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12. Problemy ochrony i przeksztatcen zabytkow przemystowych i ich otoczenia - przyktad miasta

Ruda Slaska

Na podstawie przeprowadzonych badan terenowych in-situ oraz analiz materiatdw mapowych
aktualnych i archiwalnych, aktéw planistycznych i obowigzujgcych przepiséw prawa oraz programow
konserwatorskich zidentyfikowano szereg problemdéw wystepujgcych w otoczeniu zabytkéw
przemystowych. Problemy te majg charakter ztozony i wielowymiarowy, wynikajgcy z naktadania sie
m. in. uwarunkowan formalno-prawnych, przestrzennych (adaptacji obiektu i otoczenia),
funkcjonalnych oraz srodowiskowych.

Pierwsza kategorie probleméw stanowig aspekty formalno-prawne i wiasnosciowe,
obejmujgce przede wszystkim nieuregulowang lub mieszang strukture wifasnosciowg, lub brak
jednoznacznie okreslonego wtasciciela. Istotng przeszkode stanowi takze brak rozpoznania zasobu
i nieobjecie go ochrong konserwatorska. Do tej grupy zalicza sie rdwniez ograniczenia wynikajgce ze
sposobu wyznaczania granic ochrony konserwatorskiej, w tym przypadki wpiséw do rejestru zabytkéw
ograniczonych wytacznie do obrysu murdw, bez uwzglednienia podziemnych czesci obiektu oraz jego
otoczenia lub istotnych elementéw terenowych.

Druga kategorie problemdéw stanowig problemy planistyczne i administracyjne, zwigzane
z obowigzujagcymi dokumentami planistycznymi. Obejmujg one brak uwzglednienia potencjatu
adaptacyjnego zabytkow przemystowych w obowigzujgcych zapisach miejscowych plandéw
zagospodarowania przestrzennego do potencjatu adaptacyjnego obiektéw i ich otoczenia, brak zmiany
planowanej (docelowej) funkcji terendw poprzemystowych. Istotne sg takze przypadki
nieprzestrzegania obowigzujacych regulacji planistycznych. Istotnym zagadnieniem pozostaje réwniez
brak spdjnych koncepcji zagospodarowania oraz dtugofalowych strategii rozwoju dla analizowanych
obiektéw i ich otoczenia.

Kolejng kategorie problemoéw stanowig problemy funkcjonalne i adaptacyjne, wynikajgce
ze specyfiki obiektéw przemystowych. Nalezg do nich m.in. trudnosci w adaptacji obiektéw
o nietypowe] formie (takich jak np. wieze wyciggowe, wielkie piece), niekorzystne parametry
uzytkowe, w tym zbyt mata lub nadmiernie duza powierzchnia obiektéw. Istotne pozostajg takze
ograniczenia zwigzane 1z koniecznoscia zachowania oryginalnego wyposazenia budynkdw.
W przedmiotowej kategorii mieszczg sie rowniez przypadki przeksztatcern funkcjonalnych
prowadzacych do utraty autentyzmu obiektéw, tj. odejscie od charakterystycznego stylu zabytkéw
przemystowych.

W wymiarze przestrzennym i komunikacyjnym zidentyfikowano natomiast problemy
zwigzane z ograniczong dostepnoscig obiektdw. Kategoria ta charakteryzuje sie brakiem odpowiednich

powigzan komunikacyjnych, niekorzystnym uksztattowaniem dziatek (ksztatt i wielkos¢) oraz
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fragmentacjg przestrzeni wynikajacag z podziatdéw ewidencyjnych dziatek geodezyjnych. Dodatkowo
istotnym czynnikiem jest peryferyjne potozenie wielu obiektdw oraz niekorzystne sgsiedztwo,
utrudniajace ich adaptacje i integracje z otoczeniem.

Istotng grupe probleméw stanowig problemy $rodowiskowe i techniczne, obejmujgce
degradacje techniczng obiektow, brak przeprowadzonych prac konserwatorskich, a takze
zanieczyszczenie terendw poprzemystowych, w tym wystepowanie skazen oraz nielegalnych
sktadowisk odpadow.

Odrebna kategorie stanowig problemy krajobrazowe i kulturowe, zwigzane z utratg lub
zatarciem historycznego kontekstu przestrzennego, brakiem spdjnosci kompozycyjnej otoczenia oraz
niewystarczajgcym rozpoznaniem wartoSci dziedzictwa przemystowego. Do tej grupy zalicza
sie réwniez silne przeksztatcenia obiektéw, ktére mogg prowadzi¢ do ostabienia ich autentycznosci,

a takze rozbieznos¢é pomiedzy zagospodarowaniem przestrzeni.

Przeprowadzona klasyfikacja wskazuje, ze problemy zwigzane z ochrong i zagospodarowaniem
dziedzictwa przemystowego i jego otoczeniem powinny miec¢ charakter systemowy i wymagaja
zintegrowanego podejscia, uwzgledniajgcego zarowno aspekty prawne, jak i przestrzenne,

funkcjonalne oraz kulturowe.
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Tabela 5. Klasyfikacja probleméw wystepujacych w otoczeniu zabytkéw przemystowych. Oprac. autorka

KATEGORIA PROBLEMOW

RODZAJ PROBLEMU

OPIS PROBLEMU

FORMALNO-PRAWNE
| WEASNOSCIOWE

PLANISTYCZNE
I ADMINISTRACYINE

FUNKCJIONALNE
1 ADAPTACYINE

PRZESTRZENNE
| KOMUNIKACYINE

SRODOWISKOWE
1 TECHNICZNE

KRAJOBRAZOWE
| KULTUROWE

mieszana struktura
wtasnosciowa

nieuregulowany stan
prawny
niedostosowanie MPZP do
mozliwosci adaptacyjnych
brak zmiany funkcji terenu
w MPZP z przemystowej n
a f. umozliwiajacay adaptacje

brak strategii zagospodarowania

ograniczony zakres wpisu do
rejestru

trudnosci adaptacyjne

nieodpowiednia skala obiektéw
brak docelowej funkcji

brak dostepnosci
fragmentacja przestrzeni
skazenie terenu
degradacja techniczna

utrata kontekstu historycznego
brak spéjnosci przestrzennej
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wystepowanie wielu wtascicieli
w obrebie jednego obiektu
lub zespotu
obiekty porzucone, bez podmiotu
odpowiedzialnego za ich stan
techniczny i utrzymanie

brak zgodnosci zapiséw planu
miejscowego z potencjatem obiektu

utrzymanie funkcji przemystowej
mimo jej dezaktualizacji

brak planéw adaptacji i rozwoju

wpis obejmujacy jedynie obrys
murdw, bez otoczenia

problemy z adaptacja obiektow
o specyficznej formie
zbyt mate lub zbyt duze powierzchnie
obiekty pozostajace bez uzytkowania

brak dojscia lub dojazdu
podziaty ewidencyjne i wizualne
zanieczyszczenia poprzemystowe

brak remontéw i prac
konserwatorskich

zanik powigzan przestrzennych
chaotyczne zagospodarowanie
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13. Identyfikacja probleméw ochrony i przeksztatcen zabytkow przemystowych i ich otoczenia na

przyktadzie Rudy Slaskiej

Zabytki przemystowe na terenie miasta Ruda Slaska sklasyfikowano w trzech kategoriach,

wynikajgcych z zakresu objecia ochrong konserwatorska oraz skali ich oddziatywania przestrzennego

(skala przestrzenna), co pozwala na bardziej precyzyjng analize ich roli w strukturze miasta, wsréd nich

nalezy wymienié:

e obszary/tereny obejmujg historyczny teren zaktadu przemystowego lub jego czes$¢, zachowana

wraz z ukfadem przestrzennym, komunikacyjnym lub elementami infrastruktury technicznej,

tworzgcymi funkcjonalng catos¢;

o zespoly zabudowy obejmuja grupe historycznie i funkcjonalnie powigzanych budynkéw, budowli

i urzadzen przemystowych, ktérych wzajemne relacje przestrzenne pozostajg czytelne niezaleznie

od wielkosci zatozenia;

o obiekty budowlane, budowle lub urzadzenia, zachowane jako elementy dawnego zaktadu

przemystowego.

Tabela 6. Zestawienie probleméw przestrzennych w zabytkach przemystowych Rudy Slaskiej. Oprac. autorka

NAZWA WEASNOSC TYP STAN ZAGROZENIA INNE
ZABYTKU TECHNICZNY/ PRZESTRZENNE ZAGROZENIA
UZYTKOWANIE
KOPALNIA Skarb Obszar Dobry - Obiekt - Brak rozpoznania - Brak
BIELSZOWICE Panstwa funkcjonuje w zasobu, trudny dostep rozpoznania
pierwotniej na teren zasobu
formie ruchomego
ZESPOL PKP, Miasto Zespot B. dobry/dobry - Czes¢ obiektow nie
STACYINY Obiekt zostata objeta pracami
RUDA-CHEBZIE funkcjonuje w konserwatorskimi
pierwotnej (réznice wizualne strefy
formie oraz jako  reprezentacyjnej)
biblioteka - Mieszana struktura
publiczna wiasnosciowa
KOPALNIA Prywatna Obszar Zty - Mieszana struktura - Brak
PAWEL wtasnosciowa dokumentacji
- Brak docelowej technicznej i
adaptacji budynkéw historycznej
ZESPOL Brak Zespot Dostateczny stan - Dtugoletnie - Brak
ZABUDOWAN | wtasciciela techniczny. porzucenie obiektu rozpoznania i
MLYNA (ob. mtyna) - Brak dojscia i dojazdu  dokumentacji
WODNEGO Prywatna Dobry - Budynek - Dziatka mtyna mienia
(pozostate) domui wyznaczona po obrysie  ruchomego

gospodarczy
uzytkowane.
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(oryginalne)
- Brak
dokumentacji
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WIEZA WODNA
W ZESPOLE
STACYINY W
KOCHtOWICACH

KOPALNIA
NOWY WIREK

HUTA POKOJ

WIEZA WODNA
W NOWYM
BYTOMIU

ZBIORNIK
WODNY DLA
KOTLOWNI
HUTY POKOJ

KOKSOWNIA
ORZEGOW

ZESPOt
ZABUDOWAN
KOPALNI KAROL

ZESPOt
ZABUDOWAN
SZYBU KLARA

PKP (wieza)
Prywatna
(dworzec)

Skarb
Panstwa,
Prywatna
(frontowy
obszar)

Skarb
Panstwa,
prywatna,
gmina RS

Prywatna

Prywatna

Skarb
Panstwa,
Gmina RS

Prywatna

Prywatna

Zespot

Obszar

Obszar

Budynek

Budynek

Obszar

Zespot

Zespot

Dobry - budynek
dworca uz. jako
restauracja

Katastrofalny -
wieza

Bardzo dobry -
dyrekcja uz.
biurowiec

Dostateczny/dob
ry - ob. w trakcie
likwidacji

Dobry/
dostateczny -
obiekt
funkcjonuje

Dobry

Dobry

Bardzo dobry

Dobry
/dostateczny -
przedsiebiorstwa

Dobry -
zaadaptowany
na biura
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- Mata powierzchnia
obiektu,

- Problematyczna
adaptacja (wieza)

- MPZP dla wiezy na
obszarze
mieszkaniowym

- Brak zmiany MPZP na
f. inng niz przemyst

- Znaczne powierzchnie
hal

- Brak planu rozwoju/
adaptacji

- Znaczne powierzchnie
hal

- Brak rozpoznania
mienia nieruchomego

- Whasnos¢ mieszana

- Brak
zagospodarowania
- Mata powierzchnia
obiektu,

- Problematyczna
adaptacja (wieza)

- Obiekt w trakcie
przeksztatcenia na
lokale mieszkalne
(zagrozenie utraty
autentyzmu)

- Struktura
wtasnosciowa
wewnetrznej drogi
przylegajacej

- Znaczne skazenie
terenu

- Podziat wizualny i
ewidencyjny terenu
- Mieszana struktura
wiasnosciowa

- Brak przestrzegania
przepiséw MPZP

- Obiekt silnie
przeksztatcony
zewnetrznie i
wewnetrznie

technicznej i
historycznej

- Brak woli
wiasciciela do
rewitalizacji
obiektu

- Brak
rozpoznania
mienia
ruchomego
- Brak wizji
rozwoju/
adaptacji

- Brak dziatan
konserwatorsk
ichi
remontowych

- Brak
dokumentacji
technicznej i
historycznej

- Brak wizji
adaptacji

- Obiekty
uzytkowane
przez
przedsiebiorst
wa o réznych
potrzebach
gospodarczych
- Obiekt
odbiega od
historycznego
wizerunku
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ZESPOt
ZABUDOWAN
SZYBU MIKOtAJ

ELEKTROCIEPLO
WNIA MIKOtAJ

FABRYKA
MARGARYNY

ZESPOt
ZABUDOWAN
SZYBU
FRANCISZEK

DWORZEC
KOLEIOWY
RUDA

WIEZA
WYCIAGOWA
SZYBU ANDRZEJ

KOPALNIA
POKOJ - RUCH
LECH

KOPALNIA
POKOJ -RUCH
WANDA

Gmina RS

Skarb
Panstwa

Prywatna

Gmina RS,
prywatna

Skarb
Panstwa

Gmina RS

Skarb
Panstwa

Skarb
Panstwa

Zespot

Zespot

Budynek

Zespot

Budynek

Budynek

Obszar

Obszar

Dobry
(maszynownia)
Dostateczny
(wieza,
nadszybie)

Dobry -
funkcjonuje w
pierwotnej
funkcji

Katastrofalny

Dostateczny/
Bardzo dobry (w
trakcie
rewitalizacji)

Bardzo dobry -
obiekt
uzytkowany w
pierwotnej
formie

Bardzo dobry

W trakcie
likwidacji

W trakcie
likwidacji
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- Obiekt potozony na
peryferiach

- Brak mozliwosci
likwidacji wyposazenia
- Obiekt potozony na
peryferiach

- Otoczenie
niesprzyjajgce adaptacji

- Obiekt potozony na
peryferiach

- Otoczenie
niesprzyjajace adaptacji

- Nieodpowiednie
sgsiedztwo

- Wyznaczenie wpisu do
rejestru po obrysie
muréw (bez piwnic)

- Struktura
wtasnosciowa

- Zalegajace
sktadowisko odpadéow

- brak

- Zlikwidowano
historyczny kontekst

- Nieprawidtowe
zagospodarowanie
otoczenia wpisanego do
rejestru

W trakcie likwidacji

W trakcie likwidacji

- Brak wizji
adaptacji
obiektu

- Brak
rozpoznania
zasobu
nieruchomego

- Brak
zabezpieczenia
obiektu przed
dostepem

- Brak wizji
adaptacji
obiektu

- Zagrozenia
inwestycyjne

- brak

- Brak wizji
adaptacji
obiektu

- brak
adaptacji, -
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13.1. Kopalnie

13.1.1. Zespot zabudowan Szybu Franciszek

Fotografia 20. Zesp6t zabudowan Szybu Franciszek, 2022. Fot. autorka.

Zespot zabudowan Szybu Franciszek (dawn. Franz) zlokalizowany jest w dzielnicy Ruda
w Rudzie Slaskiej. W jego sktad wchodzg pozostatosci dawnej Kopalni Brandenburg, uznawanej za
jedna z najstarszych, a wedtug czesci zrédet za pierwsza kopalnie wegla kamiennego na Gérnym Slasku.
Zespot objety ochrong konserwatorskg obejmuje budynki portierni, nadszybia, dawnej tazni gérniczej,
nieistniejgcej cechowni, kottowni, strazy pozarnej, administracji, rozdzielni i stacji ratowniczej,
dawnego warsztatu, stolarni oraz wieze wyciggowa Szybu Franciszek.

Z uwagi na wysokg wartos¢ historyczng i kulturowg zesp6t zostat wpisany wraz z otoczeniem
do rejestru zabytkdw wojewddztwa $lgskiego decyzjg nr 1324/84 z dnia 29 sierpnia 1984 r.
W uzasadnieniu wpisu podkreslono jego wyjatkowe znaczenie dla historii kultury materialnej w skali
kraju, wynikajgce zaréwno z genezy obiektu, jak i stopnia zachowania historycznej substancji
przemystowej. (Wojewddzki Konserwator Zabytkow w Katowicach 1984). Istniejgcy zespot zabudowy
szybowo-administracyjnej jest najstarszg czescig kopalni, ktérej budowa rozpoczeta sie okoto 1857
roku. Pozostate zespoty zabudowy, takie jak zesp6t Szybu Jan (dawn. Johann) oraz zespét Szybu Bartosz
(dawn. Baptist), zostaty wydrgzone odpowiednio w 1879 i 1891 roku. Zabudowa zwigzana
z funkcjonowaniem szybéw wraz z infrastrukturg towarzyszgcg nie zachowata sie do dnia dzisiejszego.
Przeprowadzone badania terenowe wykazaty jednak obecnosé reliktéw dawnych budowli w czesci

wschodniej zatozenia, zachowanych pod warstwa ziemi. Pomimo utraty czesci historycznej zabudowy,

169



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektéw poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

zachowane pozostatosci dawnych struktur przemystowych nadal dokumentujg przemystowy charakter

regionu i stanowig istotny element jego dziedzictwa kulturowego.
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Rysunek 51. Zakres ochrony konserwatorskiej zespotu zabudowan Szybu Franciszek. Oprac. autorka.

Dostep do zespotu zabudowy Szybu Franciszek odbywa sie od strony ulicy Piastowskiej,
stanowigcej jedng z gtdwnych osi komunikacyjnych historycznej dzielnicy Ruda. Sam zespoét
zlokalizowany jest jednak przy ulicy Szyb Bartosza (dawn. ul. M. Konopnickiej), petnigcej funkcje
historycznej drogi zaktadowej. Droga ta posiada nawierzchnie mieszang, wykonang z asfaltu i bruku
i stanowi zachowany element historycznego ukfadu komunikacyjnego kopalni. W okresie
funkcjonowania zaktadu byfa integralng czescig jego infrastruktury transportowej, natomiast po
zakonczeniu dziatalnosci gérniczej przechodzita kolejno na witasnos¢ nastepcéw prawnych kopalni,
zachowujgc swdj historyczny przebieg.

Przedmiotowy zespd6t zabudowy zlokalizowany jest w odlegtosci okoto 170 m od ulicy
Piastowskiej. Dojazd do zespotu prowadzi przez przestrzen w znacznej czesci otoczong zielenig wysokg,

ktora ogranicza jego ekspozycje z gtdwnych ciggdéw komunikacyjnych, zachowujgc widok jedynie z osi
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drogi dojazdowej. Od strony potudniowo-wschodniej teren graniczy z linig kolejowg wykorzystywang
w ruchu pasazerskim. Linia ta stanowi wyrazng bariere przestrzenng, zamykajgc wnetrze
architektoniczno-krajobrazowe, ograniczajgc dostepnos¢ zespotu oraz mozliwos¢ ksztattowania
nowych powigzan pieszych i drogowych z terenami sgsiednimi. Od strony pdétnocnej obiekt sgsiaduje
z terenami zieleni oraz zespotem ogrodow dziatkowych o niskiej zabudowie, pozwalajgcej na
zachowanie widoku na zespdt zabudowy Szybu Franciszek. Lokalizacje oraz uktad przestrzenny zespotu
przedstawia Rysunek 51.

Budynki wchodzace w sktad zespotu zostaty wzniesione w technologii murowanej, z cegty
czerwonej. Zabudowania zwarte o maksymalnie dwéch kondygnacjach?. Zabudowania wyzsze niz
dwie kondygnacje tj. wieza wyciggowa, wiezyczka budynku strazy pozarnej oraz komin przemystowy
stanowig dominanty wizualne miejsca dzielgce uktad zabudowy na 3 pasy zabudowy. W obiektach
wchodzgcych w sktad zespotu do czasu przeprowadzenia adaptacji na funkcje mieszkaniowa
zachowana byta oryginalna stolarka drewniana lub ' *, | 6 "
stalowa o charakterystycznym podziale kwaterowym. = s ‘

Architektura zespotu wyrdznia sie bogactwem §
detalu na tle wielu innych zachowanych zatozen
poprzemystowych w mieécie Ruda Slaska. Pomimo
stosunkowo oszczednego wykorzystania sSrodkow
dekoracyjnych, charakterystycznego dla architektury
przemystowej, zabudowa ma liczne elementy
historyzujgce podnoszgce jej walory estetyczne
i  kompozycyjne. Wsrdd  zachowanych  detali
architektonicznych wystepujg m.in. boniowania, lizeny,
pilastry, kolumny, gzymsy. Istotnym elementem

kompozycji sg rowniez otwory okienne i drzwiowe

zamkniete tukami, a takze charakterystyczna forma

Fotografia 21. Budynek strazy pozarnej.
dawnej kottowni zwiericzonej dachem o przekroju Fot. autorka.

kolebkowym. Zastosowane rozwigzania architek-
toniczne nadajg zespotowi reprezentacyjny charakter,
podkreslajgc jego znaczenie w historycznej strukturze

zakfadu przemystowego.

11 Ograniczone mozliwosci rozbudowy i modernizacji zespotu zabudowy juz w okresie funkcjonowania zaktadu
mogty stanowi¢ jedng z przyczyn utraty jego konkurencyjnosci i w konsekwencji zakonczenia dziatalnosci
przemystowe;j.
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Zlikwidowana czes$¢ przedmiotowej kopalni
stanowita spdjng architektonicznie i wizualnie catos¢
zistniejgcymi zespotem zabudowy (Fot. 22 i 23). Nalezy
jednak zauwazy¢, ze obiektami o najwieksze] ilosci
ornamentéw s3 obiekty potozone w przestrzeni
reprezentacyjnej kopalni tj. nieistniejgca juz,
aczkolwiek wpisana do rejestru cechownia oraz
budynek strazy pozarnej z wiezyczka.

Kopalnia Brandenburg zostata wcielona
w 1922 do Kopalni Wawel. Od lat 70. XX wieku wtadze
zakfadu dazyty do jego likwidacji, poczgwszy od zespotu
zabudowy Szybu Jan i Szybu Bartosz zlokalizowanych w
tylnej czesci kopalni. Po dokonaniu fizycznej likwidacji
infrastruktury powierzchniowej teren nadal nalezat do

Kopalni Wawel. Kolejno zostat przekazany do nastepcy

prawnemu kopalni, ktéry zarzadzat terenem.

i on i TR s

Fotografia 22. Szyb Jan, nn. zrédto: fotopolska.
Autor nieznany

Fotografia 23. Szyb Bartosz, nn. Zzrédto:
fotopolska. Autor nieznany

Fotografia 24. Nielegalna rozbiérka cechowni. Fot. J6zef Ryguta.
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R .

Budynk stajni i mieszkanie e) Budynek tartaku f) Fragmenty kottowni i nadszybie

Rysunek 52. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw zespotu zabudowan Szybu Franciszek. Oprac. autorka.

Fotografia 25. Widok na fragment zwatowiska wetny szklanej, 2025. Fot. autorka.
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Do dnia 31 marca 2022 roku teren obejmujacy zabytkowy zespdt Szybu Franciszek znajdowat
sie w zarzadzie przedsiebiorstwa bedgcego nastepca prawnym Kopalni Wegla Kamiennego Wawel.
Do 2022 nazwy przedsiebiorstw zmieniaty sie i przekazywaty teren kazdemu kolejnemu nastepcy
prawnemu nieruchomosci. Od czasu zamkniecia kopalni budynki administracyjne byty wykorzystywane
przez kolejne spétki jako powierzchnie przeznaczone pod wynajem. Ostatecznie w 2022 roku
najemcami uzytkujacymi teren byt warsztat samochodowy i ustugi lakiernicze. Przedsiebiorstwa
zajmowaty obiekty dawnego tartaku, straz pozarng oraz czes¢ obiektéw administracyjnych. Nalezy
réwniez zwrdci¢ uwage, ze na terenie zespotu od poczatku jego funkcjonowania znajduje sie budynek,
ktory nieprzerwanie zachowuje swojg pierwotng funkcje mieszkaniows. Jest to mieszkanie
zlokalizowane w drugiej linii zabudowy kompleksu, pierwotnie przeznaczone dla kierowcy dyrektora
kopalni. Lokal stanowi obecnie odrebng nieruchomosé, jednak nie posiada uregulowanego prawnie

dostepu do drogi publicznej ani ustanowionej stuzebnosci przejazdu i przejscia.

[] Dziatkiewidencyjne  [Z2) Nieruchomosci gminy B Zwalowisko odpadéw
M Budynki [ skarb paristwa - uzytkownik 1 [ Wiasnosé prywatna
[ Skarb paristwa - uzytkownik 2

Rysunek 53. Podziat witasnosci nieruchomosci zespotu zabudowan i jego otoczenia. Oprac. autorka na
podstawie serwisu Geoportal. Stan na dzien 31.12.2021 r.

12 Teren dostat przekazany miastu Ruda Slaska protokotem nr 1/2022
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Przeprowadzona w 2022 roku wizja konserwatorska ujawnita zalegajgce sktadowisko odpadéw
(Fot. 25), ztozone gtownie z wetny mineralnej. Doktadny czas oraz okolicznosci powstania zwatowiska
odpaddéw pozostajg niemozliwe do ustalenia. Jego obecnos¢ stata sie jednak istotniejszg przeszkoda
W przejeciu terenu przez miasto niz zty stan techniczny historycznych obiektéw. W konsekwencji teren
przez wiele lat pozostawat poza zainteresowaniem inwestoréw, ulegajgc stopniowej degradacji oraz
sukcesji roslinnosci zaliczanej do tzw. czwartej przyrody, ktéra stopniowo obejmowata zaréwno
przestrzen zaktadu, jak i jego zabudowe. Pomimo wyrdzniajgcych sie waloréw architektonicznych oraz
wysokiej wartosci historycznej na tle innych zespotéw poprzemystowych Rudy Slaskiej, teren przez
dtugi czas pozostawat niezagospodarowany.

Istotnym etapem w procesie rewitalizacji Szybu Franciszek byty dziatania prowadzone w 2022
roku przez stowarzyszenie TURuda we wspdtpracy z Biurem Miejskiego Konserwatora Zabytkéw
w Rudzie Slaskiej. Celem inicjatywy byto zwiekszenie $wiadomosci mieszkaricéw na temat wartosci
historycznej i architektonicznej obiektu oraz zachecenie ich do udziatu w konkursie ,Nasz Zabytek”
(Rudzianin 2022) . Kampania informacyjna, uzupetniona o spacery historyczne i dziatania promocyjne,
przyczynita sie do zwyciestwa Szybu Franciszek w konkursie i pozyskania srodkéw finansowych na
rewitalizacje obiektu. W efekcie rozpoczeto adaptacje fragmentu zabytku na Lokalne Centrum Tradycji
oraz przygotowano inwestycje obejmujgcg zagospodarowanie pozostatej czesci terenu pod zabudowe
mieszkaniowg (Rys. 54). Realizacja inwestycji wymagata rozwigzania problemdéw wynikajgcych
zrozproszonej struktury wtasnosciowej nieruchomosci, w tym przejecia zabudowy nalezgcej do kopalni
oraz uregulowania prawnego dostepu do obiektdw poprzez ustanowienie prawa przejscia i przejazdu.

Inwestycje zrealizowane na terenie zespotu zabudowy Szybu Franciszek oraz dziatalnos¢

Stowarzyszenia TuRuda przyczynity sie rdwniez do zaangazo

Politechniki  Slaskiej w opracowanie koncepcji
zachowania i zagospodarowania dziedzictwa
przyrodniczego dawnego kamieniotomu ,Steinbruch”,
zlokalizowanego w bezposrednim sgsiedztwie zespotu
zabudowy. Celem opracowania byto wskazanie
kierunkow zagospodarowania umozliwiajgcych
zachowanie unikalnych waloréw przyrodniczych

i krajobrazowych kamieniotomu, przy jednoczesnym

Fot. autorka.

wyeksponowaniu  jego  historycznych  zwigzkow

z dziatalnoscig przemystowa.
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Rysunek 54. Fazy adaptacji zespotu zabudowy Szybu Franciszek, oprac. autorka.

Whioski:
— Teren zabytkowego zespotu Szybu Franciszek ma optymalne potgczenie drogowe i kolejowe;
— Najwieksze zagrozenie w rewitalizacji terenu stanowi stan techniczny obiektéw, struktura
wtasnosciowa oraz znacznych rozmiaréw zwatowisko sktadajgce sie z wetny mineralnej, ktore
dodatkowo porosniete jest zielenig wysokg;
— Dziatalnos$¢ lokalnej spotecznosci przyczynita sie do zachowania, promocji i adaptacji miejsca,

co stanowito istotny wktad w proces rewitalizacji.

Rekomendacje:

— Nalezy zachowad i objg¢ ochrong obszary tzw. czwartej przyrody wystepujgce w granicach
zespotu poprzemystowego oraz uwzgledni¢ ich powigzanie przestrzenne z dawnym
kamieniotomem ,,Steinbruch”, stanowigcym integralny element krajobrazu poprzemystowego;

— Nalezy dostosowac ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz planu
ogdblnego do planowanej funkcji zabytku, z uwzglednieniem sposobu zagospodarowania jego

otoczenia oraz niezbednej infrastruktury towarzyszacej.
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13.1.2. Zespot zabudowan Szybu Mikotaj

- fifq

Fotografia 27. Widok na hale warsztatu, przetwornic i maszynownie szybu Mikotaj, 2021. Fot. autorka.

Zespot zabudowan Szybu Mikotaj potozony przy ulicy Szyb Walenty w dzielnicy Ruda sktada
sie z dwdch gtdwnych budynkéw o istotnym znaczeniu historycznym i architektonicznym oraz wiezy
wyciggowej Szybu Mikotaj. Pierwszy z nich obejmuje hale warsztatowg, hale maszyny wyciggowej oraz
urzadzenia przetwornic, ktdre tworzg jednolity kompleks budowlany. Drugim kluczowym obiektem
wchodzgcym w skfad zespotu jest budynek nadszybia wraz z charakterystyczng wiezg wyciggowa.
Ze wzgledu na swojg wartos$¢ historyczng, naukowg oraz artystyczng, zespot zabudowan zostat objety
ochrong konserwatorskg w planie miejscowym oraz wpisany do rejestru zabytkéw wojewddztwa
$lgskiego decyzjg nr A/418/14 z dnia 25 czerwca 2014 roku (Wojewddzki Konserwator Zabytkow
w Katowicach 2014). Ochrong objeto nie tylko same budynki, ale réwniez obiekty ruchome, w tym
oryginalne wyposazenie obiektow, ktore stanowig Swiadectwo dawnych technologii stosowanych
w przemysle wydobywczym. Szczegdtowe uzasadnienie wpisu znajduje sie w tresci decyzji
konserwatorskiej, podkreslajgcej unikatowy charakter zespotu oraz jego znaczenie w kontekscie
dziedzictwa przemystowego regionu. Decyzja wpisu obejmuje objecie ochrong budynkéw po obrysie
murdéw, oznaczonych na mapie zataczonej do decyzji. Przedmiotowy zatgcznik graficzny nie uwzglednia
oznaczenia obszaru zajmowanego przez wieze wyciggowga, przez co nie odzwierciedla w sposdb
precyzyjny rzeczywistego zakresu ochrony. Ponadto ochrong konserwatorskg nie zostat objety caty
zespot zabudowy zlokalizowany na dziatce o powierzchni okoto 8 tys. m?, co prowadzi

do fragmentarycznej ochrony historycznego uktadu przestrzennego.
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Rysunek 55. Zakres ochrony konserwatorskiej zespotu zabudowan Szyb Mikotaj, oprac. autorka.

Dziatka ewidencyjna, na ktérej znajduje sie zespot zabudowan ograniczona jest od wschodu
przez funkcjonujgcg elektrocieptownie Mikotaj, ktdrej zabudowania czesciowo pochodzg z tego
samego okresu. Od zachodu teren ograniczony wyznaczong drogg dojazdowg do terendw
inwestycyjnych, za ktéra znajduje sie dziatka o przeznaczona pod tereny obiektéow produkcyjnych,
sktaddw i magazyndw oraz zabudowy ustugowej (Rada Miasta Ruda Slgska 2021) wtasnosci miasta.
Od pétnocy teren sgsiaduje ze sktadowiskiem wegla wykorzystywanym przez elektrocieptownie, drogg
dojazdowg oraz miejskim sktadowiskiem odpaddw, ktdore w istotny sposéb wptywajg na odbidr
krajobrazowy tej czesci zespotu. Od potudnia obszar ogranicza wyznaczona w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego droga dojazdowa, przy ktérej zlokalizowane sg dziatki przeznaczone
pod produkcje przemystowg, pozostajgce w rekach rdinych wtascicieli (wtasnos¢ mieszana).
Potudniowe i zachodnie otoczenie zespotu porasta zielen o mieszanym charakterze, obejmujaca
zarowno zielen urzadzong, jak i spontanicznie rozwijajgca sie roslinnos¢ sukcesyjna. Zielen ta czesciowo
przestania zabudowe, jednoczesnie stanowigc naturalng strefe buforowg pomiedzy zespotem

a terenami przemystowymi oraz sktadowymi.
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Rysunek 56. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw zespotu zabudowarn Szybu Mikotaj. Oprac. autorka.

Zabudowania historycznie stanowig pozostatosci po Kopalni Wawel (dawn. Wolfgang), ktéra
rozciggata sie na przedmiotowym terenie. Budynki i budowle przynalezne do zespotu datuje sie na
1912 rok (Miejski Konserwator Zabytkéw w Rudzie Slaskiej 2013). Budynki zostaty wykonane
w technologii murowanej. Nadszybie jest budynkiem trzykondygnacyjnym o tynkowanych elewacjach,
podzielonych delikatnymi lizenami wykoriczonymi tym samym materiatem. Trzon wiezy wyciggowe;j
usytuowano w osi symetrii obiektu, natomiast przypory skierowano w strone pétnocng. We wnetrzu
nadszybia zachowaty sie oryginalne elementy wyposazenia, w tym wagoniki weglowe, stanowigce
Swiadectwo historycznej funkcji obiektu. Hala warsztatowa, hala przetwornic oraz hala maszyny
wyciggowej mieszczg sie w parterowym budynku wzniesionym w technologii murowanej. Elewacje
podzielono masywnymi, stopniowanymi lizenami wykonanymi z cegty, pomiedzy ktorymi znajdujg sie
tynkowane pola Scian. Cokdt opracowano w formie rustyki. Zaréwno czes¢ gtdowng, jak i wysuniete
partie budynku przekryto dachami dwuspadowymi. W obiekcie zachowata sie oryginalna stolarka

okienna o podziale charakterystycznym dla architektury przemystowej z poczatku XX wieku.
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Atutem zespotu zabudowy sg zachowane we wnetrzu oryginalne narzedzia i maszyny, w tym:
— maszyna wyciggowa z kotem pednym ,Koeppe”;
— szybowskaz i tachograf;
— przetwornice w systemie ,Ward- Leonarda”;

— szafy sterujace (Miejski Konserwator Zabytkéw w Rudzie Slaskiej 2013).

Wiascicielem zespotu zabudowy jest Miasto Ruda Slaska. W okresie, gdy obiekt znajdowat
sie w dobrym stanie technicznym, byt on udostepniany zwiedzajgcym w ramach obchoddéw swieta
Szlaku Zabytkow Techniki ,Industriada”. Planowano przeprowadzenie jego konserwacji i remontu,
jednak bez okreslenia docelowej funkcji uzytkowej. Opracowano rdéwniez projekt prac, ktéry
ostatecznie nie zostat zrealizowany. Dotychczas wykonane prace obejmowaty wytgcznie dziatania
o charakterze zabezpieczajgcym, w tym remont i zabezpieczenie potaci dachowej, czyszczenie rynien
oraz biezgcg konserwacje Scian wewnetrznych. Pomimo uptywu lat od likwidacji kopalni zespét nie
zostat ponownie zagospodarowany.

Istotnym utrudnieniem w procesie adaptacji jest zachowanie znacznej czesci historycznego
wyposazenia wnetrz, ktérego ochrona ogranicza mozliwosci wprowadzenia nowych funkgcji
uzytkowych. Jednoczesnie duzy potencjat adaptacyjny posiadajg przestrzenie wewnetrzne oraz ich
kubatura, umozliwiajgce wprowadzenie nowych rozwigzan przy zachowaniu historycznej substancji
zabytku. W przesztosci Biuro Miejskiego Konserwatora Zabytkow rozwazato adaptacje obiektu na cele
mieszkaniowe, galerie sztuki lub centrum gier, jednak zaden z tych wariantéw nie zostat zrealizowany.
Najistotniejszg bariere zagospodarowania stanowi lokalizacja zespotu na terenach nadal uzytkowanych
przemystowo, w bezposrednim sasiedztwie elektrocieptowni oraz centréw magazynowych
i logistycznych generujgcych intensywny ruch samochodéw ciezarowych. Dodatkowym ograniczeniem
jest niska dostepnos¢ komunikacyjna. Odlegtos¢ od najblizszego przystanku komunikacji zbiorowej
przekracza 1,2 km, a dojscie do obiektu prowadzi przez obszary o dominujgcej funkcji przemystowe;j.
Uwarunkowania te znaczgco ograniczajg mozliwos¢ pozyskania finansowania z programow

wspierajgcych rewitalizacje oraz wptywajg na atrakcyjnosé inwestycyjng zespotu.

Whioski:
— uwarunkowania lokalizacyjne zespotu Szybu Mikotaj, w szczegdlnosci jego peryferyjne
potozenie, ograniczona dostepnos¢ komunikacyjna oraz niekorzystne sgsiedztwo, zmniejszajg
potencjat adaptacyjny obiektu i utrudniajg pozyskanie srodkéw z programdéw wspierajgcych

rewitalizacje;

180



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektéw poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

— ograniczone mozliwosci adaptacji budynku wynikajgce z koniecznosci zachowania
zabytkowego wyposazenia oraz dostosowania do niego projektowanych rozwigzan

funkcjonalnych.

Rekomendacje:

— szanse dla zespotu zabudowy stanowi dobdr funkcji dostosowanej do historycznego
wyposazenia wnetrz oraz akceptujgcej uwarunkowania wynikajgce z lokalizacji i sgsiedztwa
obiektu;

— zaleca sie wykonanie zabezpieczenia technicznego budynku nadszybia i wiezy wyciggowej,
znajdujacych sie w ztym stanie technicznym;

— Nalezy okresli¢ przyszte funkcje w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego oraz
planie ogdlnym, z uwzglednieniem sposobu zagospodarowania jego otoczenia oraz niezbednej

infrastruktury towarzyszace;j.

13.1.3. Zespot zabudowan Szybu Klara
S 57 RALe. :

.

Fotografia 28. Widok na nadszybie i wieze wyciggowa Klara. Fot. autorka.

Zespot zabudowan Szybu Klara (dawn. Clara) jest potozony w dzielnicy Ruda przy ulicy Szyb
Walenty. Zespot zabudowy jest ztozony z nadszybia, wiezy wyciggowej oraz sortowni. Obiekty sg objete
ochrong konserwatorskg zgodnie z zapisami §6 ust. 6 pkt 2-5 miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Ruda Slaska w obszarze zlokalizowanym pomiedzy ul. Zabrzariska, ulica 1 Maja,

Autostradg A4 oraz zachodnig granica miasta Ruda Slaska z wytaczeniem terenu w rejonie
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ul. Bielszowickiej, ul. Mostowej i ul. 1 Maja. Zespét szybu Klara figuruje takze w gminnej ewidencji

zabytkdw na pozycji 1849. Otoczenie obiektu nie zostato objete ochrong konserwatorska.

0O 25 50m LEGENDA
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Rysunek 57. Zakres ochrony konserwatorskiej zespotu Szybu Klara. Oprac. autorka.

Zespot zabudowy zlokalizowany jest na dwéch dziatkach o nieregularnym ksztatcie. Dojazd
do nieruchomosci od strony potudniowej odbywa sie drogg wewnetrzng, stanowigcg odgatezienie
skrzyzowania o ruchu okreznym. Od poétnocy, zachodu i wschodu nieruchomos¢ graniczy z dziatkami
Skarbu Panstwa, obejmujgcymi zwatowiska pogdrnicze oraz tereny porosniete spontanicznie
rozwijajagcg sie roslinnoscig. Bezposrednie otoczenie zespotu stanowig tereny przeznaczone
W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod funkcje produkcyjno-ustugowe (PU).
Ustalenia planu umozliwiajg realizacje nowej zabudowy, ktéra moze ogranicza¢ ekspozycje czynng

i bierng zabytku oraz ostabiac jego powigzania krajobrazowe z otoczeniem.
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Powstanie zespotu szybowego Klara datuje sie
na 1900 rok (Osrodek Dokumentacji Zabytkow
w Warszawie 2003). Zespdt zabudowy przynalezat
do Kopalni Walenty-Wawel (dawn. Wawel, Walenty).

Architektura zespotu zabudowy charakteryzuje
sie  prostg, funkcjonalng forma, pozbawiong
rozbudowanego detalu architektonicznego. Budynki

wchodzgce w sktad zespotu wzniesiono w konstrukcji

Fotografia 29. Zdjecie archiwalne - Szyb Klara.
Zrédto: fotopolska.pl. Autor nieznany.

stalowej szkieletowej z ceglanym wypetnieniem $cian. Zachowata sie oryginalna stalowa stolarka

okienna o podziale kwaterowym, charakterystyczna dla architektury przemystowej okresu powstania

obiektu. W koricowym okresie funkcjonowania zaktadu Szyb Klara petnit funkcje szybu wentylacyjnego

i podsadzkowego.

d) Zlikwidowany bud. wentylatora e) Zlikwidowany bud. wentylatora ) Zlikwidowany bud. masz. wyc.

Rysunek 58. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw zespotu zabudowan Szybu Klara. Oprac. autorka.
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Aktualnie zabudowania stuzg dziatalnosci przedsiebiorczej. Budynek sortowni zostat poddany
termomodernizacji, a charakterystyczna stalowa konstrukcja w formie muru pruskiego odtworzona
w formie paséw malowanych farbg. Budynek sortowni utracit swdj pierwotny charakter.

Whioski:

— Adaptacja budynku sortowni na szkote goérnicza, przeprowadzona jeszcze w okresie
funkcjonowania zaktadu przemystowego, wskazuje na wysokie prawdopodobienstwo
wczesniejszej likwidacji historycznego wyposazenia technologicznego wnetrz;

— Ochrona konserwatorska zespotu zabudowan Klara w planie miejscowym nie byfa skuteczna,
a przeprowadzona termomodernizacja dazyta do nadania budynkom waloréw uzytkowych,
pomijajgc przy tym wartosci historyczne;

— Zlikwidowany okoto 2020 roku budynek wentylatoréw Klara, maszynownia Klara oraz budynek
dawnej stacji ratownictwa gorniczego stanowity spdjng catos¢ z pozostatymi zabudowaniami,

objetymi strefg ochrony konserwatorskiej w planie miejscowym;

Rekomendacje:

— Nalezy wprowadzi¢ do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ustalenia

zapewniajgce ochrone otoczenia oraz ekspozycji biernej zespotu zabudowy.

13.1.4. Zespot zabudowan Kopalni Karol

AT =L &

Fotografia 30. Widok na kopalnie Karol, 2022. Fot. autorka.
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Zespot zabudowan Kopalni Karol jest zlokalizowany przy ulicy Kopalnia Karol oraz ulicy
Bytomskiej w pdtnocnej dzielnicy miasta - Orzegowie. Czes$¢ zabudowan kopalni zostata objeta ochrong
konserwatorskg w planie miejscowym zgodnie z zapisami §52 ust. 2 pkt 2 uchwaty Rady Miasta Ruda
Slaska nr 1066/LX1/2006 z dnia 22.06.2006 r. (Dz. Urz. Woj. Slas. Nr 84 z 2006 r., poz. 2383). Zakres
ochrony nie obejmuje catosci terenu Kopalni Karol. Decyzjg Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
nr 1095/69 z dnia 12 grudnia 1969 roku do rejestru zabytkdw wojewddztwa katowickiego wpisano
parowq maszyne wyciggowq na szybie ,Jurand II” wraz z budynkiem, w ktorym sie ona miesci
(Wojewaddzki Konserwator Zabytkéw w Katowicach 1969)”. W decyzji o wpisie do rejestru jako jego
zakres wyznaczono granice zabytku rozciggajq sie na catos¢ obiektu i najblizsze otoczenie (Wojewoddzki
Konserwator Zabytkéw w Katowicach 1969), nalezy jednak zauwazy¢, ze doktadnych granic zabytku nie
wyznaczono, decyzja nie posiada zatacznika mapowego. W tresci decyzji Wojewoddzkiego
Konserwatora Zabytkow o wpisie do rejestru zabytkdw wojewddztwa Slaskiego zamieszczono
informacje, ze maszyna stanowi interesujgcy przyktad w historii rozwoju energetycznych urzqdzen
parowych (Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Katowicach 1969). Przedmiotowy wpis stanowi
pierwszy przypadek objecia zabytku przemystowego ochrong poprzez wpis do rejestru zabytkéw na
terenie Rudy Slaskiej. Informacje o wpisie do rejestru zabytkéw wojewddztwa katowickiego
uwzgledniono w § 57 ust. 1 pkt 3 planu miejscowego, jednak na rysunku planu nie wyznaczono ani nie
oznaczono otoczenia zabytku. W konsekwencji ustalenia obowigzujgcego planu nie zapewniajg
ochrony jego otoczenia ani ekspozycji krajobrazowej.

Zespot zabudowy Kopalni Karol stanowi zwarty uktad obiektow odizolowany od otoczenia
pasem zieleni wysokiej. Pétnocno-zachodnie sgsiedztwo tworzg tereny zieleni niskiej, uzupetnione
pojedynczymi skupiskami zieleni wysokiej. Od tej strony zespét graniczy z terenem Oczyszczalni
Sciekéw ,,Orzegdw”. Po zachodniej stronie, za ulicg Bytomska, zlokalizowane sg pozostatosci zabudowy
dawnej Kopalni Karol, obecnie uzytkowane przez prywatne przedsiebiorstwo. Potudniowe otoczenie
obejmuje tereny dawnej infrastruktury kolejowej, ktére po likwidacji linii ulegty spontanicznej sukcesji
roslinnosci i obecnie porosniete sg zielenig wysoka oraz niskg. W czesci wschodnio-potudniowe]j zespét
sgsiaduje z wielorodzinng zabudowg mieszkaniowg, ktdorej poczatkiem sg historyczne budynki
mieszkalne zwigzane z dawng Kopalnig Karol. Dojazd do zespotu zapewnia ulica Zietka, przebiegajaca

od strony wschodnio-potudniowe;.
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Rysunek 59. Zakres ochrony konserwatorskiej Kopalni Karol, oprac. autorka.

Kopalnia ~ Karol  (dawn.

Gotthard) nosi swojg nazwe po
wiascicielu pola gdrniczego, do
ktérego nalezata - Karolu Goduli. Po
$mierci Karola Goduli w 1848 roku
pole goérnicze odziedziczyta jego
spadkobierczyni Joanna Schaffgotch.

Okoto 1873 roku na terenie kopalni

Fotografia 31. Widok na kopalnie Karol, rok 1929, Zrédio:
fotopolska.pl. Autor nieznany.

rozpoczeto  drgzenie  gtédwnych
szybéw kopalni tj. Putaski i Jurand
(dawn. Gotthard) i Krzysztof (dawn. Kynast) (Jaros 1984, 62). Po odkryciu okoto 1900 roku poktadéw
wegla koksujgcego wiasciciele kopalni podjeli decyzje o budowie koksowni zlokalizowanej

w bezposrednim sasiedztwie zaktadu. Kopalnia Karol prowadzita dziatalnos¢ do okoto 1970 roku, kiedy
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zostata potgczona z Kopalnig Szombierki w Bytomiu, tracgc status samodzielnego zaktadu gérniczego
(Fruzynski 2012, 149-50).

Architektura zespotu charakteryzuje sie skromng ornamentyka, nadajgcg obiektom prosty
i funkcjonalny charakter przemystowy. Elewacje wykonano z cegly, kamienia oraz tynku. Nalezy jednak
zauwazyé, ze czes¢ budynkdw pierwotnie posiadata elewacje ceglane, ktdre w pdzniejszym okresie
zostaty wtdrnie ocieplone i otynkowane. Przeksztatcenia te doprowadzity do czesciowej utraty
autentycznosci materiatowej oraz negatywnie wptynety na zachowanie historycznego wyrazu
architektonicznego zespotu.

Ukfad przestrzenny historycznego zespotu zabudowy Kopalni Karol koncentruje sie przede
wszystkim w prawostronnej czesci zatozenia, gdzie zlokalizowane sg obiekty o mniejszej kubaturze niz
zabudowa wystepujgca po stronie lewej. Budynek wyrdzniajgcy sie najwiekszymi gabarytami,
usytuowany w poétnocno-zachodniej czesci zespotu, nie stanowi elementu historycznej zabudowy
kopalni. Analiza jego formy architektonicznej oraz zastosowanych rozwigzan konstrukcyjnych
wskazuje, ze zostat wzniesiony prawdopodobnie w latach 70. XX wieku i petni funkcje hali
magazynowej. Historyczny wjazd na teren kopalni prowadzit od ulic Kopalnia Karol oraz Bytomskiej
i w niezmienionej lokalizacji funkcjonuje do dzis. Przy obu ulicach zachowaty sie budynki dozoru,
petnigce niegdys funkcje kontroli wjazdu na teren zaktadu. Najcenniejszy element zespotu w postaci

parowej maszyny wyciggowej Jurand Il zlokalizowany jest w centralnej czesci historycznego zatozenia.
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a) Budynek bramy wjazdowe;j b) Budynek warsztatu c) Budynek tazni

d) Hala warsztatowo-logistyczna e) Bud. masz. wyciggowej Jurand | ) Bud. masz. wyciggowej Jurand Il

Rysunek 60. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw Kopalni Karol. Oprac. autorka.

Po zakonczeniu funkcjonowania kopalni Karol w latach 70. XX wieku czes¢ infrastruktury
i zabudowan zlikwidowano. Teren wraz z historycznymi zabudowaniami zostat podzielony na czesci
i nabyty przez prywatnych wtascicieli. Na przedmiotowym terenie dziatajg firmy reprezentujace rézne
sektory gospodarki. Teren kopalni zostat wydzielony w sposdb wykorzystujgcy historyczne drogi
wewnetrzne zaktadu przemystowego, pozwalajagc tym samym na swobodne dojscie i dojazd
do wszystkich budynkow. Niniejsze dziatanie stanowi pozytywny aspekt nowego zagospodarowania.
Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na niekorzystne praktyki bedgce odpowiedzg na podziat terenu na

osobne dziatki geodezyjne oraz budowe ogrodzen oddzielajgcych prywatne tereny (Rys. 61).
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’.

Il Obiekty tymczasowe [ ] Dziatki B Budynki = Ogrodzenia

Rysunek 61. Ogrodzenia zlokalizowane na terenie Kopalni Karol. Oprac. autorka.

Podziat historycznego zespotu na odrebne
dziatki geodezyjne skutkowat realizacja ogrodzen
wydzielajgcych poszczegdlne nieruchomosci (Fot. 32
i 33). Istniejgce ogrodzenia negatywnie wptywajg
na odbidr zabytkowego zespotu, ograniczajgc jego
ekspozycje oraz zaburzajgc czytelno$¢ historycznego
uktadu  przestrzennego  poprzez  wprowadzenie
wtérnych podziatéw terenu. Dodatkowe zagrozenie
stanowi  takze brak spdjnosci  materiatowej,
wysokosciowe] i formalnej zastosowanych ogrodzen, co
poteguje chaos przestrzenny oraz obniza walory
krajobrazowe zespotu. W obrebie kompleksu wystepuja

ogrodzenia wykonane z siatki stalowej, petnych oraz

Fotografia 32. Ogrodzenia zlokalizowane na
terenie Kopalni Karol. Fot. autorka.

czeSciowo azurowych prefabrykatow betonowych,
a takize z blachy falistej, ktére nie nawigzuja

do historycznego charakteru zabudowy.
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W przedmiotowym przypadku dla strefy ochrony
konserwatorskiej ,A” w ktérej znajduje sie zabytkowa
zabudowa zgodnie z zapisami § 52 ust. 3 pkt 4 planu
miejscowego obowiazuje zakaz przeksztatcen
zabytkowych obiektéw oraz ich bezposredniego
otoczenia w sposob mogqgcy obnizy¢ ich wartosé
historycznq i architektoniczng [...] (Rada Miasta Ruda
Slaska 2006). Przedmiotowy zapis w jego dalszej czesci
nie uwzglednia problemu podziatu terenu poprzez
stosowanie ogrodzen, a bezposrednie otoczenie obiektu
moze stanowi¢ pojecie zalezne od interpretacji. Dalsza
regulacja § 52 ust. 3 pkt 8 ww. miejscowego planu

stanowi, 7e wszelkie prace dotyczgce obiektow

znajdujgcych sie w strefie ochrony konserwatorskiej

Fotografia 33. Ogrodzenia zlokalizowane na
wymagajq uzgodnienia z wtasciwym konserwatorem terenie Kopalni Karol. Fot. autorka.

zabytkow zgodnie z przepisami szczegdlnymi w tym
zakresie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zgodnie z art. 29 ust. 2 pkt 20 ustawy Prawo budowlane, budowa
ogrodzen o wysokosci nieprzekraczajgcej 2,2 m nie wymaga uzyskania pozwolenia na budowe ani
dokonania zgfoszenia organowi administracji architektoniczno-budowlanej. W praktyce oznacza to,
ze realizacja tego rodzaju ogrodzen nie podlega rowniez uzgodnieniu z wojewddzkim konserwatorem
zabytkow, co ogranicza skuteczno$é ochrony historycznego zespotu przed wprowadzaniem wtérnych
podziatéw i przypadkowych form ogrodzen.

W 2022 roku, podczas opracowywania ,Gminnego programu opieki nad zabytkami miasta
Ruda Slaska na lata 2023-2026”, przygotowywanego przez pracownikdw Biura Miejskiego
Konserwatora Zabytkow z udziatem autorki, wprowadzono zalecenie dotyczgce niestosowania
ogrodzen wykonanych z materiatdw nieprzeziernych, ograniczajgcych ekspozycje zabytkdw. Zapis ten
ma jednak wytgcznie charakter postulatu, poniewaz gminny program opieki nad zabytkami nie jest
aktem prawa miejscowego i nie stanowi podstawy do wydawania decyzji administracyjnych.
W konsekwencji jego ustalenia nie mogg by¢ bezposrednio egzekwowane wobec wtascicieli

nieruchomosci.
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Zabytkowe zabudowania dawnej Kopalni
Karol zostaty w znacznym stopniu przestoniete przez
obiekty tymczasowe zwigzane z prowadzong na ich
terenie  dziatalnoscia  gospodarczg (Fot. 34),
w szczegblnosci kontenery magazynowe
i transportowe oraz hale namiotowe. Zabudowa
tymczasowa, wykonana gtdwnie z blachy falistej oraz
tkaniny plandekowej powlekanej PVC, nie nawigzuje
formg ani materiatem do historycznej architektury
zespotu, negatywnie wptywajgc na jego ekspozycje
oraz odbiér krajobrazowy. Dodatkowo na terenie
kompleksu zlokalizowane sg sktadowiska materiatéw
drewnianych oraz zuzytych opon samochodowych,
ktore obnizajg walory estetyczne i krajobrazowe
zabytku oraz ograniczajg czytelno$¢ historycznego

uktadu przestrzennego.

Nietypowym sposobem zagospodarowania
czesci terenu jest urzadzenie niewielkiej skoczni
narciarskiej przeznaczonej do skokéw na nartach
i snowboardzie (Fot. 35). Budynek maszynowni Szybu
Jurand Il jest natomiast przedmiotem nielegalnie
prowadzonej adaptacji na obiekt wspinaczkowy.
W jego wnetrzu wykonano $cianke wspinaczkowg oraz
przeprowadzono prace adaptacyjne bez uzyskania
wymaganych prawem zgdd. W zwigzku z brakiem
przeprowadzenia procedur administracyjnych zakres
ingerencji w historyczng substancje obiektu nie zostat
poddany ocenie witasciwych organéw ochrony
zabytkdéw, co uniemozliwia weryfikacje zgodnosci
wykonanych prac z zasadami ochrony konserwa-
torskiej ze strony Wojewddzkiego Konserwatora

Zabytkéw.

191

Fotografia 34. Obiekty tymczasowe
zlokalizowane na terenie zespotu. Fot. autorka.
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Fotografia 35. Wykorzystanie czesci terenu na cele sportéw zimowych (skocznia narciarska). Identyfikacji
funkcji dokonano na podstawie materiatéw udostepnionych na internetowym forum dokumentujacym
uzytkowanie obiektu. Fot. autorka.

Zgodnie z zapisami § 52 ust. 3 pkt 1 i pkt 4a ww. planu miejscowego na terenie ww. terenu
obowigzuje zakaz przeksztatcen zabytkowych obiektow oraz ich bezposredniego otoczenia w sposéb
moggqcy obnizyc¢ ich wartos¢ historyczng i architektoniczng, dotyczy to w szczegdlnosci [...] lokalizacji
obiektow stanowigcych nowe dominanty architektoniczne na obszarze strefy (Rada Miasta Ruda Slaska
2006) Zakaz przestaniania obiektéw zostat takie wdrozony w wytycznych architektonicznych
znajdujacych sie w gminnym programie opieki nad zabytkami miasta Ruda Slgska na lata 2023-2026
(Lip-Kornatka i in. 2022, 155).

Whioski:
— brak doktadnego oznaczenia mapowego zakresu ochrony budynku maszyny wyciggowej

,urand 1I”  przetozyto sie bezposrednio na btedne oznaczenie zakresu ochrony

w planie miejscowym i studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego

miasta - nie oznaczono obszaru wpisu do rejestru zabytkow

Rekomendacje:

— nalezy okresli¢ otoczenie zabytku i uwzgledni¢ je w zatgczniku graficznym decyzji
o wpisie do rejestru zabytkow;

— celem uporzadkowania przestrzeni nalezy wprowadzi¢é do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ustalenia dotyczace ujednolicenia ogrodzen lub ich
catkowitej likwidacji;

— celem ochrony ekspozycji zabytkdéw nalezy wprowadzi¢ do uchwaty krajobrazowej gtdwne osie
widokowe oraz zakaz lokalizacji obiektow i urzadzen przestaniajgcych zabytki lub negatywnie

wptywajgcych na ich ekspozycje;
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— zasady zagospodarowania terendow po podziale wtasnosciowym oraz ksztattowania granic
pomiedzy nowymi wiascicielami terendw poprzemystowych powinny podlega¢ uzgodnieniu
z wiasciwym wojewddzkim konserwatorem zabytkdw juz na etapie podziatu nieruchomosci lub

zbywania terenu.

13.1.5. Kopalnia Poka@j - ruch Lech

Fotografia 36.Widok na Kopalnie Pokdj - ruch Lech, 2021. Fot. autorka.

Teren Kopalni Pokdj - ruch Lech jest objety ochrong konserwatorska zgodnie z zapisami §8 ust.
8 pkt 3 oraz §8 ust. 2 pkt 13 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slaska,
uchwalonego uchwatg Nr PR.0007.59.2018 Rady Miasta Ruda Slaska z dnia 22 marca 2018 r. (Dz. Urz.
Woj. Slgs. z 2023 r. poz. 2506. Budynki, budowle i urzadzenia zlokalizowane na terenie ruchu Lech
sg takze ujete w gminnej ewidencji zabytkow na pozycji 1086. Na terenie obszaru nie figurujg zabytki

objete ochrong konserwatorska wynikajgcg z decyzji o wpisie do rejestru zabytkow.

193



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektéw poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

L S

d 75 150 m LEGENDA

|- | obszar objety analiza
[l budynek objety ochrong w MPZP

[ obszar objety ochrong w MPZP

Rysunek 62. Zakres ochrony konserwatorskiej Kopalni Pokdj - ruch Lech. Oprac. autorka.

Czesc historycznej Kopalni Pokdj - ruch Lech, w przeciwienstwie do wiekszosci rudzkich kopaln,
zlokalizowana jest w znacznej odlegtosci od zwartej, historycznej zabudowy miejskiej oraz gtéwnych
ciggdw komunikacyjnych. Dojazd do zespotu prowadzi od ulicy Lecha, stanowigcej boczng odnoge ulicy
Obroncéw Westerplatte. Kompleks otoczony jest pasem zieleni wysokiej, ktora w znacznym stopniu
ogranicza jego ekspozycje z otoczenia. Jedynie od strony wschodniej teren graniczy z ulicg Obroncéw
Westerplatte, przy ktdrej zlokalizowane jest historyczne zwatowisko pogornicze. Od potudnia zesp6t
sgsiaduje z rozproszong zabudowg wielorodzinng, natomiast jego pdétnocng granice wyznacza linia
kolejowa, stanowigca wyrazng bariere przestrzenng.

Obszar ruchu Lech pierwotnie nalezat do wireckiej kopalni Btogostawienstwo-Boze (dawn.
Gottessegen), w 1931 roku zostat wydzielony jako niezalezna kopalnia i wreszcie potgczony z kopalnia
Wanda, tworzac kopalnie Wanda-Lech. W 1968 (Jaros 1984, 89) roku kopalnia zmienita nazwe na Pokdj

i tak funkcjonowata az do konsolidacji w kopalnie Ruda, po czym zostata zlikwidowana.

194



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektéw poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

Budynki zlokalizowane na obszarze ruchu Lech
pochodzg z rdéinych okreséw. Wiekszos¢ budynkow
i budowli powstata w pierwszym ¢wieréwieczu XX
wieku. Z pdiniejszego okresu wyraznie wyrdznia
sie wieza wyciggowa Szybu Lech Il, charakteryzujgca sie

uproszczong formg architektoniczng, tynkowanymi

elewacjami, dominujgcg wysokoscig oraz charaktery-

) jacq Wy 2 ¥ Fotografia 37. Kopalnia Wanda-Lech - ruch Lech,
styczng formg wentylatoréw. Pozostate budynki ok. 1930. Fot. J. Pawliczek.

posiadajg ceglane elewacje zdobione gzymsami, pilastrami oraz tukowo zwiericzonymi otworami
okiennymi i drzwiowymi. Zabudowa zespotu sktada sie gtéwnie z budynkéw jedno-

i dwukondygnacyjnych, co jest charakterystyczne dla kopalr powstatych na poczatku XX wieku.
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Rysunek 63. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw ruchu Lech. Oprac. autorka.
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Historyczna zabudowa zespotu uksztattowana zostata w obrebie zatozenia o kompozycji
prostokatnej (Rys. 64). Sie¢ komunikacyjna posiada regularny, szachownicowy uktad z wyraznie
wyksztatconymi osiami w kierunkach pdétnoc-potudnie oraz wschdd-zachéd. Jedng z gtéwnych osi
stanowita linia kolejowa przebiegajgca w kierunku wschdd-zachdod, zapewniajgca obstuge
transportowg zaktadu. Pétnocna czesc zespotu petnita funkcje zaplecza technicznego i gospodarczego,

obejmujgc magazyny drewna, zwatowiska oraz zbiorniki wodne, co odzwierciedla funkcjonalny podziat

przestrzeni historycznego zaktadu.

e Osie kompozycyjne Zakres ochrony konserwatorskiej @=-+ 0$ widokowa

Rysunek 64. Schemat uktadu urbanistycznego ruchu Lech. Oprac. autorka.

Fotografia 38. Widok z terenu zespotu Lech na sylwete centralng miasta. Fot. autorka.

Kopalnia Pokdj - ruch Lech jest w trakcie likwidacji i uzgadniania mozliwosci rozbiorek obiektow
z Miejskim Konserwatorem Zabytkéw (stan na lata 2024/2025 r.). Po licznych dyskusjach wydano zgode
na rozbiérke wiezy szybowej Lech I, ktéra ma realny udziat w ksztattowaniu osi widokowej z ulicy
Niedurnego w kierunku Obroncéw Westerplatte. Punktem spornym okazat sie takze budynek bytego
dziatu budowlanego, ktéry byt jednym z najstarszych obiektéw na terenie ruchu Lech. Znajdowat sie
on w bardzo ztym stanie technicznym, zagrazajgcym osobom postronnym. Podczas prowadzonego
postepowania likwidacyjnego obiekt sptonat. Prowadzone prace przygotowawcze przed likwidacjg
infrastruktury nie spowodowaty wyznaczenia przysztosci adaptacyjnej budynkow zabytkowych, ktére
pozostang na przedmiotowym terenie. Nie przystgpiono takze do sporzadzenia masterplanu oraz nie
przeprowadzono szczegétowych wizji konserwatorskich dazgcych to inwentaryzacji mienia

ruchomego.
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Projekt zmiany ,,Studium [...]"” (Rys. 65) opracowano w ramach procesu uchwalania zmiany dla
czesci kopalni Wanda, w konsekwencji do wczesniej przygotowanego masterplanu autorstwa pracowni
Michata Stangla dla obszaru ruchu Wanda, wynikdw konsultacji spotecznych z mieszkaricami, prac
Komitetu Rewitalizacji oraz wspotpracy komarek organizacyjnych Urzedu Miasta. Dokument zostat
uchwalony uchwata nr PR.0007.145.2024 Rady Miasta Ruda Slaska z dnia 20 czerwca 2024 r. w sprawie
uchwalenia zmiany nr 1 Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta

Ruda Slaska, zmieniajaca uchwate nr PR.0007.79.2015 z dnia 29 maja 2015 r.

IENTW, WP SR TR T g P

v

'E-MWU, 4HMWU - tereny mieszkaniowe 9E-PU, 8H-PU, 6H-PU - tereny produkcyjno-ustugowe ]

i mieszkaniowo - ustugowe, zabudowa wielorodzinna 3H-P - tereny przemystowe i produkcyjne, sktady, bazy,
oraz ustugi centrotworcze magazyny

Rysunek 65. Fragment zmiany SUiKZP z 2024 roku, opracowano na podstawie rysunku uchwaty
nr PR.0007.145.2024. Zrédto: BIP Ruda Slaska.

W 2024 roku przystgpiono do sporzadzenia miejscowego planu rewitalizacji w obszarze
zlokalizowanym w rejonie ulicy Piotra Niedurnego dla terenu po bytej Kopalni Wegla Kamiennego
,Pokdj” (Prezydent Miasta Ruda Slgska 2024). Uchwata powstata we wspdtpracy Wydziatu Urbanistyki
i Architektury z wykonawcg, firmg A2P2 architecture&planning z Gdanska, specjalizujgcg sie
w opracowaniach urbanistycznych. Dla obszaru kopalni Pokdj - ruch Lech koncepcja przewiduje
wprowadzenie terendw:

— 1ZP-U, z przeznaczeniem podstawowym pod zielen urzgdzong lub zabudowe ustugowg;
— 1ZP-P, z przeznaczeniem podstawowym pod zieler urzadzong lub zabudowe produkcyjng;
— 1ZP, 2ZP, 3ZP, z przeznaczeniem podstawowym pod zielen urzadzong;

— 1U, 2U, z przeznaczeniem podstawowym pod zabudowe ustugowsg;

— tereny komunikacyjne wyznaczone zostaty jako drogi klasy zbiorczej i dojazdowe.

Uchwalenie projektu miejscowego planu rewitalizacji przewidywane jest na ostatni kwartat 2026

roku (Rys. 66).
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Rysunek 66. Fragment wizualizacji koncepcji urbanistycznej dla obszaru ruchu Lech wykonana w ramach MPR,
oprac. A2P2 architecture&plannig, zrédto: BIP Ruda Slaska.

Whnioski:

Rewitalizacja terenu ruchu Lech powigzana jest historycznie z terenem ruchu Wanda i wiezg
wyciggowg Szybu Andrzej, dla ktérych planowane prace rewitalizacyjne i adaptacyjne winny
przewidywac powigzania przestrzenne;

Istniejgce budynki i budowle nie stwarzajg istotnych ograniczen dla ich ponownej adaptacji
do nowych funkgcji;

Czes$¢ budynkow zlokalizowanych w linii frontowej zostata zaadaptowana na funkcje ustugowa
Zwigzang z organizacjg przyjec okolicznosciowych, co potwierdza mozliwosc¢ ich efektywnego

wykorzystania.

Rekomendacje:

Nalezy doprowadzi¢ do odbudowy utraconego w pozarze budynku dziatu budowlanego;

W przypadku planowanych przeksztatcen terenu rekomenduje sie wykorzystanie miejscowego
planu rewitalizacji (MPR), umozliwiajgcego skoordynowanie dziatan przestrzennych,
spotecznych i inwestycyjnych;

W zwigzku z wysokimi walorami krajobrazowymi punkt widokowy na sylwete miasta powinien
zosta¢ objety ochrong w aktach planowania przestrzennego poprzez zachowanie osi
widokowych oraz ograniczenie mozliwosci realizacji zabudowy i nasadzen zieleni wysokiej

zaktdcajgcych widok na ekspozycje historycznej sylwety miasta.
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13.1.6. Kopalnia Pokéj - ruch Wanda

————

Fotografia 39. Widok na Kopalnie Pokdj - ruch Wanda, 2021. Fot. autorka.

Teren Kopalni Pokdj - ruch Wanda jest objety ochrong konserwatorskg zgodnie z zapisami
§8 ust. 8 pkt 2 oraz §8 ust. 2 pkt 14 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda
Slaska, uchwalonego uchwatg Nr PR.0007.59.2018 Rady Miasta Ruda Slaska z dnia 22 marca 2018 r.
(Dz. Urz. Woj. Slgs. z 2023 r. poz. 2506). Zabudowania znajdujace sie na terenie ruchu Wanda sg takze
ujete w gminnej ewidencji zabytkdw na pozycji 1230. Na terenie zespotu nie figurujg zabytki objete
ochrong konserwatorskg wynikajgca z decyzji o wpisie do rejestru zabytkow.

Frontowa czes¢ kopalni zlokalizowana jest wzdtuz ulicy Niedurnego w dzielnicy Wirek. Przed
likwidacjg czesci infrastruktury zabudowania kopalni tworzyty zwartg pierzeje jednej z gtéwnych ulic
miasta. Od strony zachodniej teren graniczy z obszarami zieleni nieurzadzonej oraz tzw. traktem
rudzkim, ktérego elementem jest zwatowisko ,,Antonia”. Od strony potudniowej zlokalizowana jest
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna oraz obiekty ustugowe, natomiast od podtnocy teren
ograniczajg linia kolejowa oraz zbiorniki wodne. Obszar kopalni ma ksztatt zblizony do prostokata
o wymiarach okofo 400 x 800 m i stanowi swoisty zwornik przestrzenny pomiedzy dzielnicami Wirek

i Nowy Bytom.
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Rysunek 67. Zakres ochrony konserwatorskiej obszaru ruchu Wanda. Oprac. autorka.

Teren zaktadu potozony jest ponizej poziomu ulicy Niedurnego i charakteryzuje sie niewielkim
zréznicowaniem wysokosciowym. W strukturze zabudowy widoczne jest zrdinicowanie form
przestrzennych. Cze$¢ potnocng tworzg przede wszystkim obiekty o uktadzie wertykalnym, natomiast
cze$¢ potudniowa cechuje sie bardziej zréznicowang kompozycjg o uktadzie mieszanym. Gtéwne osie
kompozycyjne oraz granice poszczegdlnych wnetrz architektoniczno-krajobrazowych wyznaczane
sg przez zielen wysokg, zlokalizowang wzdtuz ogrodzen, drég wewnetrznych oraz wystepujaca
w formie zwartych skupisk. Istotnym elementem zagospodarowania jest réwniez zielen niska oraz
liczne nasadzenia krzewdw, ktére wspottworzg charakter przestrzeni. W otoczeniu historycznych
zbiornikéw wodnych rozwinety sie naturalne zbiorowiska roslinnosci szuwarowej, w tym trzciny,
podnoszgce walory przyrodnicze i krajobrazowe zatozenia.

Historyczna kopalnia Wanda powstata przez potaczenie wireckich kopalin Lithandra
i Gottessegen (pdzn. Btogostawienstwo Boze). Od 1933 (Jaros 1984, 109) roku kopalnia byta potgczona
z Kopalnig Lech tworzac kopalnie pod nazwg Wanda-Lech. Od 1968 roku zmienita nazwe na Pokdj,

a kolejno zostata skonsolidowana i dziatata pod nazwg Ruda.
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Fragment obszaru ruchu Wanda jest wyraznie - ww
& jest wy =) -

podzielony pod wzgledem architektonicznym na dwie
czesci. Cze$¢ pdétnocng tworzy historyczna zabudowa '}
z poczatku XX wieku, charakteryzujaca sie ceglanymi ‘
elewacjami o skromnym detalu architektonicznym.

Najstarsze obiekty zlokalizowane sg wokét pozostatosci

’

Fotografia 40. Kopalnia Wanda, 1929,
Zrédto: polona.pl. Autor nieznany.

wieku, wyrdzniajgca sie tynkowanymi elewacjami oraz charakterystycznymi dla architektury

dawnego Szybu Jan Karol. Cze$¢ potudniowg stanowi

zabudowa wzniesiona gtéwnie w latach 30., 40. i 70. XX

przemystowej duzymi przeszkleniami. Reprezentacyjnym obiektem zespotu jest czterokondygnacyjny
budynek dyrekcji, wzniesiony na planie prostokata. Elewacja frontowa posiada regularny uktad osi
wyznaczonych przez otwory okienne, natomiast poziome podziaty elewacji podkreslajg subtelne
gzymsy. Istotnymi elementami kompozycji przestrzennej zespotu pozostajg réwniez nadszybie oraz

wieza wyciggowa Szybu Wanda.

¢) Maszynownia Szybu Jan Karol

F) taznia Jan Karol

e) taznia Wanda

f) Budynek stacji ratowniczej

Rysunek 68. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw Kopalni Pokéj - ruch Wanda. Oprac. autorka.
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Likwidacja kopalni Pokdj - ruch Wanda rozpoczeta sie w 2018 roku, w tym czasie zaktad
znajdowat sie w majatku Spétki Restrukturyzacji Kopalni. Trwajacy proces likwidacji infrastruktury byt
podzielony na 2 etapy likwidacji, ktére nastapity w 2018 i 2021 roku. W 2021 roku Miasto Ruda Slaska
rozpoczeto dziatania majgce na celu rewitalizacje czesci kopalni Wanda. Wydziat Rozwoju Miasta wraz
z Biurem Miejskiego Konserwatora Zabytkow przeprowadzili inwentaryzacje terenu, ktéra pozwolita
na identyfikacje atutéw terenu i mozliwosci adaptacyjnych obiektéw. Prezydent Miasta wystgpit do
wiasciciela o przejecie terenu przez miasto. Negocjacje pomiedzy stronami nie doprowadzity jednak
do jednoznacznego przejecia terenu. Rewitalizacja miata na celu ozywienie terenu i stworzenie
potgczenia pomiedzy dzielnicg Nowy Bytom i Wirek. Wykonawcg koncepcji zostat Michat Stanglel
prowadzacy Biuro Projektow Urbanistyki i Architektury ARCA. Szczegdétowa analiza lokalizacji
budynkdéw, komunikacji i zieleni postuzyta jako podstawa do opracowania kompleksowej koncepcji
rewitalizacji, ktora zaktada wyrazny podziat terenu na strefy funkcjonalne (Rys. 69), umozliwiajac
lepsze wykorzystanie przestrzeni, wzmacniajgc wiezi spoteczne i wspierajgc odnowe miasta.

Koncepcja masterplanu stworzonego przez ARCA Biuro Projektdw Urbanistyki i Architektury
zaktadata wydzielenie nastepujgcych stref funkcjonalnych: strefa reprezentacyjna - ustugowa, dwie
strefy mieszkaniowe wielorodzinne, w tym cohousing, strefa ustugowa, zabudowa ustugowa, strefa

biurowa z parkingiem, teren zieleni potgczony z traktem rudzkim, strefa rekreacyjna (Stangel 2021).
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Opracowana koncepcja masterplanu pozwolita na okreslenie kierunkdw przeksztatcen terenu
Kopalni Pokodj, a takze przyczynita sie do zmiany zapiséw Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego miasta Ruda Slaska. Dokument zostat zaktualizowany uchwatg
nr PR.0007.145.2024 Rady Miasta Ruda Slaska z dnia 20 czerwca 2024 r. w sprawie uchwalenia zmiany
nr 1 Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slaska,
zmieniajgcg uchwate nr PR.0007.79.2015 z dnia 29 maja 2015 r. W ramach zmiany ,,Studium...” teren
ruchu Wanda zostat oznaczony jednostkami 4E-MWU oraz 2H-MWU, dla ktdrych przewiduje sie tereny
mieszkaniowe i mieszkalno-ustugowe, zabudowe wielorodzinng oraz ustugi centrotwodrcze (Rada
Miasta Ruda Slaska 2024a). Odpowiednia funkcja umozliwiajaca realizacje koncepcji zostata réwniez

zapewniona w projekcie planu ogdlnego gminy.

(1 =M MO

OF TN %)
v Al E’nﬁ v

4E- MWU, 4HMWU - tereny mieszkaniowe 9E-PU, 8H-PU, 6H-PU - tereny produkcyjno-usfuéowe
i mieszkaniowo - ustugowe, zabudowa wielorodzinna 3H-P - tereny przemystowe i produkcyjne, skiady, bazy,
oraz ustugi centrotwdrcze magazyny

Rysunek 70. Fragment zmiany SUiKZP z 2024 roku, opracowano na podstawie rysunku uchwaty
nr PR.0007.145.2024. Zrédto: BIP Ruda Slaska.

W 2024 roku przystgpiono do sporzadzenia miejscowego planu rewitalizacji dla obszaru
zlokalizowanego w rejonie ulicy Piotra Niedurnego, obejmujgcego tereny bytej Kopalni Wegla
Kamiennego ,,Pokdj” (Prezydent Miasta Ruda Slaska 2024). Opracowana koncepcja zagospodarowania
dla obszaru Kopalni Pokdj - ruch Wanda przewiduje wyznaczenie nastepujgcych terendw (Rys. 71):

— 4ZP - 77P z przeznaczeniem podstawowym pod zielen urzadzong;

— 1MWU -8MWU, z przeznaczeniem podstawowym pod zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng
lub ustugowg;

— 3U-8U, z przeznaczeniem podstawowym pod zabudowe ustugows;

— 1P, z przeznaczeniem podstawowym pod zabudowe produkcyjng;
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— 1KPR, z przeznaczeniem podstawowym pod tereny komunikacji pieszej;

— tereny komunikacyjne wyznaczone zostaty jako lokalne i dojazdowe i zbiorcze.

Koncepcja zagospodarowania terenu ruchu Wanda stanowi gtéwne zatozenie projektu
miejscowego planu rewitalizacji. Projekt zachowuje rozwigzania przyjete w masterplanie autorstwa
Michata Stangla poprzez utrzymanie gtéwnej osi kompozycyjnej zatozenia z widokiem na fragment
sylwety miasta. OS$ ta zostata przeznaczona na przestrzen publiczng, w obrebie ktérej przewiduje sie
zachowanie historycznych elementéw zagospodarowania zaktadu.

Szczegdtowe ustalenia projektu miejscowego planu rewitalizacji umozliwiajg wyznaczenie
dominant i akcentéw architektonicznych oraz nakazujg zachowanie zieleni sukcesyjnej, elementéw
tzw. czwartej przyrody, a takie terendw zieleni urzadzonych przez pracownikéw zaktadu. Projekt
zaktada rowniez zachowanie ekspozycji biernej historycznych elewacji poprzez ochrone gtéwnych osi
widokowych oraz ograniczenie mozliwosci ich przestaniania. Istotng role odgrywajg takze ustalenia
regulujgce wysokos¢, gabaryty oraz estetyke nowej zabudowy, podporzgdkowane zachowaniu
dominujacej roli wiezy wyciggowej Szybu Wanda w krajobrazie oraz utrzymaniu historycznych

powigzan przestrzennych zespotu z otoczeniem (Prezydent Miasta Ruda Slaska 2024). Uchwalenie

miejscowego planu rewitalizacji przewidywane jest na ostatni kwartat 2026 roku.

A

s

Rysunek 71. Fragment wizualizacji projektu koncepcji urbanistycznej dla obszaru ruchu Wanda wykonanej
w ramach MPR, oprac. A2P2 architecture&plannig, zrédto: BIP Ruda Slaska.
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Whioski:
— Wnetrza i wyposazenie budynkéw i budowli przedstawiajg oryginalne i historyczne
pomieszczenia wystepujgce na terenach przemystowych;
— Zachowanie oryginalnego wyposazenia we wnetrzach budynkéw i budowli moze przyczynic sie
do wykorzystania tych elementéw w adaptowanych budynkach;
— Korzystna dostepnos¢ komunikacyjna oraz lokalizacja pomiedzy kluczowymi dzielnicami miasta

wptywajg na wysoki potencjat adaptacyjny i atrakcyjnos¢ inwestycyjng terenu.

Rekomendacje:

— Na etapie adaptacji budynkéw nalezy zachowac zabytki ruchome i doprowadzié
do wykorzystania wyposazenia i sprzetéw gorniczych na terenie zatozenia. Nalezy skorzystaé
z inwentaryzacji przygotowanej przez Biuro Miejskiego Konserwatora Zabytkéw dostepnej
w Urzedzie Miasta Ruda Slgska;

— Nalezy zachowac zielen naturalng i urzgdzong wystepujgca na terenie zatozenia;

— W przypadku checi przejecia terenu przez prywatnego wiasciciela nalezy okresli¢ doktadne
warunki zarzadzania terenem i zabytkowymi budynkami wraz z ich otoczeniem;

— Rekomenduje sie wykorzystanie miejscowego planu rewitalizacji (MPR), umozliwiajgcego
skoordynowanie dziatan przestrzennych, spotecznych i inwestycyjnych;

— Rekomenduje sie wpisanie zespotu zabudowy Szybu Wanda (wieza, nadszybie i otoczenie) do

rejestru zabytkdw wojewddztwa $laskiego.

13.1.7. Wieza wyciggowa Szybu Andrzej

Fotografia 41. Widok na wieze Szybu Andrzej, 2021. Fot. autorka.
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Budynek nadszybia Szybu Andrzej (dawn. Aschenborn) potozony przy ulicy Szyb Andrzeja
w dzielnicy Wirek zostat wpisany do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewddztwa S$lgskiego
nr A/1226/78 z dnia 22 marca 1978 roku z uwagi na wysokie wartosci dla kultury materialnej w skali
kraju (Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Katowicach 1978) Budynek nadszybia zostat wpisany
do rejestru zabytkéw wraz z najblizszym otoczeniem, ktdre nie zostato doktadnie oznaczone
w zatfgczniku decyzji o wpisie. Decyzja nie posiada zatgcznika mapowego.

Budynek nadszybowy Andrzej podlega takze ochronie konserwatorskiej wynikajgcej z zapiséw
§8 ust. 1tab.1 poz.13 oraz §8 ust. 5 pkt 2 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Ruda Slgska w obszarze zlokalizowanym pomiedzy ulicg Zabrzarska, ulicg 1 Maja autostrada A4 oraz
wschodnig granicg miasta Ruda Slgska uchwalonego dnia 22 marca 2018 roku przez Rade Miasta Ruda
Slaska nr PR.0007.59.2018 zmieniong uchwata nr PR.0007.27.2022 z dnia 24 lutego 2022 roku
(Dz. U. Woj. SI. poz. 1898).

o
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RO 000020005
XX

obszar objety analizg
B budynek wpisany do rejestru zabytkéw
$# obszar wpisany do rejestru zabytkéw
[ obszar objety ochrong w MPZP

AO 25 5Om LEGENDA

Rysunek 72. Zakres ochrony konserwatorskiej zespotu Szybu Andrzej. Oprac. autorka.
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Nadszybie Szybu Andrzej
(niem. Aschenborn) jest potozone
na dziatce zblizonej formg do pro-
stokata o wymiarach 190 na 48 me-
trow. Od podtnocy teren sgsiaduje
z budynkiem mieszkalnym
i magazynem budowlanym, ktore to
odgrodzone sg betonowym azu-

rowo wienczonym ogrodzeniem.

Od potudnia terenu zlokalizowany fét;éfaﬁa 42. Kopalnia Btogostawieristwo Boze, 1900.
bufor zieleni od drogi. Od wschodu Fot. Bruno Scholz.

i zachodu od obiektu zlokalizowane
skupiska garazy wykonanych z bla-
chy. Od 1802 roku na przedmioto-
wym terenie dziatata kopalnia
Gottessegen, przeksztatcona
w 1922 roku w kopalnie Btogosta-
wienstwo Boze. To jedna z najstar-
szych kopald w Rudzie Slaskiej.

W 1931 roku skonsolidowana

z kopalnia Lech, po czym Fotografia 43. Szyb Andrzej, nn. Autor nieznany.
zlikwidowana (Jaros 1984, 27). Budynek nadszybowy pozostaje jedynym budynkiem pozostatym
po kopalni Btogostawieristwo Boze.

Nadszybie Szybu Andrzej powstato najprawdopodobniej okoto 1870 roku. Budynek ma
wysokos¢ okoto 23 m i zostat wzniesiony metodg tradycyjng na planie kwadratu o boku dtugosci okoto
14 m. Na tle innych obiektow tego typu wyrdznia sie charakterystyczng formg tzw. wiezy
matachowskiej. Wnetrze budynku pozbawione jest stropdw oraz klatek schodowych, dzieki czemu
stanowi jednoprzestrzenng kubature o znacznych rozmiarach. Elewacje charakteryzuja
sie nieregularnym rozmieszczeniem niewielkich otworéw okiennych zamknietych tukami
odcinkowymi. Naroza budynku podkreslono lizenami, natomiast zwienczenie opracowano w formie
krenelazu, nadajgcego obiektowi charakter obronny. Do pdtnocno-zachodniej elewacji przylegat

pierwotnie budynek maszynowni, po ktdrego rozbiérce zachowato sie wyrazne zagtebienie w murze,
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stanowigce czytelny $lad historycznego potgczenia obu
obiektéw  (Wojewddzki  Konserwator  Zabytkéw
w Katowicach. 1978).

Zespot garazy blaszanych, zlokalizowany
w  bezposrednim  otoczeniu Szybu  Andrzej
i zrealizowany okoto 2014 roku. Stanowi istotny
problem przestrzenny oraz estetyczny. Wprowadzona
zabudowa zaktéca ekspozycje zabytku, obniza walory
krajobrazowe jego otoczenia oraz zaburza czytelnosc¢
historycznego uktadu przestrzennego. Garaze powstaty
w celu zapewnienia dodatkowych miejsc postojowych
dla mieszkancéw okolicznej zabudowy wielorodzinne;j.
Ze wzgledu na zastosowanie blachy falistej oraz
zrdéznicowang kolorystyke obiekty te charakteryzujg sie
niskimi walorami estetycznymi, pozostajgc w wyraznym
kontrascie z zabytkowym charakterem otoczenia
zabytku. Ich lokalizacja negatywnie wptywa na
ekspozycje Szybu Andrzej oraz czytelnos¢ historycznego
zatozenia. Pomimo podejmowanych dziatan
zmierzajgcych do likwidacji garazy, problem pozostaje
nierozwigzany. Wieloletnie uzytkowanie obiektéw
przez  mieszkancow  oraz  utrwalony  sposéb
zagospodarowania terenu powodujg, ze ich usuniecie

staje sie coraz trudniejsze zaréwno pod wzgledem

organizacyjnym, jak i spotecznym. Nalezy réwniez Fotografia 44. Zespot garazy przy Szybie Andrzej.
zauwazyé, ze pomimo negatywnych opinii Miejskiego Fot. autorka.

Konserwatora Zabytkdow oraz Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw dotyczacych przedtuzania
dzierzawy gruntu, garaze nadal funkcjonujg, utrwalajgc niekorzystny sposdb zagospodarowania
otoczenia zabytku.

Problem ten ilustruje, jak brak konsekwencji w zarzadzaniu przestrzenig miejska moze
prowadzi¢ do degradacji estetycznej i funkcjonalnej srodowiska, w ktérym zyjg mieszkancy. Z jednej
strony, uzytkownicy garazy korzystajg z nich jako wygodnego i szybkiego rozwigzania przechowywania
samochodu, z drugiej strony, ich obecnos$¢ narusza estetyke okolicy i stoi w sprzecznosci

z dtugofalowymi planami rozwoju miasta. Likwidacja zespotu garazy wymagataby podjecia

zdecydowanych dziatan, takich jak zapewnienie alternatywnych rozwigzan parkingowych dla
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mieszkancow oraz ustalenie nowych standardéw zagospodarowania tej przestrzeni. W przeciwnym
razie problem bedzie sie pogtebiat, utrudniajac realizacje przysztych planéw rewitalizacji okolicy.
Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z zapisami §8 ust. 10 pkt 4 miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Ruda Slaska, uchwalonego uchwatg Nr PR.0007.59.2018 Rady Miasta Ruda
Slaska z dnia 22 marca 2018 r. (Dz. Urz. Woj. Slas. z 2023 r. poz. 2506) na terenie obowigzuje zakaz
realizacji nowych garazy. Zapisy ww. planu miejscowego wskazujg takze, ze obiekt nadszybia i teren
wokot niego mogg by¢ adaptowane na funkcje ustugowe, co daje potencjalng mozliwos¢ wykorzystania

budynku.

Whioski:

— Teren Szybu Andrzej cechuje sie bardzo dobra lokalizacjg w centralnej dzielnicy Rudy Slaskiej;

— Zielen wystepujgca w otoczeniu zabytku wspottworzy granice jego otoczenia;

— Likwidacja zespotu garazy przyczyni sie do poprawy ekspozycji biernej i czynnej Szybu Andrzej,
zwiekszenia czytelnosci historycznego zatozenia oraz stworzy warunki do rewitalizacji
i uporzadkowania przestrzeni jego otoczenia.

Rekomendacje:

— Nalezy przeprowadzi¢ analize przestrzenng w celu wyznaczenia nowej lokalizacji dla zespotu
garazy, ktéra nie bedzie kolidowata z ekspozycjg zabytku oraz umozliwi ich dalsze uzytkowanie
przez mieszkancéow;

— Nalezy doprecyzowad granice wpisu do rejestru i uzupetni¢ decyzje o zatgcznik mapowy
wyznaczajacy otoczenie;

— Nalezy dazy¢ do zaadaptowania obiektu na funkcje ustugowe i rekreacyjne.
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13.1.8. Kopalnia Bielszowice

Fotografia 45. Kopalnia Bielszowice, 2021. Fot. autorka.

Wybrany fragment Kopalni Bielszowice zostat objety ochrong w planie miejscowym zgodnie
z zapisami §6 ust. 6 pkt 6-16 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slgska
uchwalonego przez Rade Miasta Ruda Slaska uchwata nr PR.0007.93.2021 z dnia 15 lipca 2021 r.
(Dz. Urz. Woj. Slas. 2 2021 r. poz. 5110). W punktach 6-16 ww. zapisu wymieniono nastepujace obiekty:
budynek portierni z ogrodzeniem, budynek wagi, maszynownia, wieza wyciggowa i nadszybie Szybu II,
wieza wyciggowa wraz z nadszybiem oraz maszynownia Szyb |, rozdzielnia i sprezarkownia oraz dawny
magazyn zelaza. Teren Kopalni Bielszowice czeSciowo znajduje sie w strefie ochrony konserwatorskiej,
oznaczonej w planie numerem ,9”. 15 pazdziernika 2010 roku decyzjg Slaskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw do rejestru zabytkdw wojewddztwa Slgskiego zostat wpisany budynek sali
zbornej, dawnej taini oraz szatni tancuszkowej wraz z najblizszym otoczeniem (Wojewddzki
Konserwator Zabytkéw w Katowicach 2010).

Kopalnia Bielszowice znajduje sie obecnie w trakcie likwidacji (stan na 2026 r.), a jej teren
zajmuje znaczng cze$¢ dzielnicy Bielszowice. Potozenie zaktadu przy ulicy Edmunda Kokota,
stanowigcej jedng z gtéwnych osi komunikacyjnych dzielnicy, zapewnia dogodny dojazd i dostep
od strony pétnocnej. Od wschodu teren przecina ulica Halembska, oddzielajgca czes¢ przemystowg
od administracyjnej. Cze$¢ administracyjna graniczy z rozlegtym cmentarzem, ciggngcym sie wzdtuz
wschodniej granicy kopalni. Zachodnie otoczenie zespoftu stanowi wielorodzinna zabudowa
mieszkaniowa, wzniesiona z inicjatywy wtadz kopalni w latach okoto 30. i 60. XX wieku. Potudniowg

granice zaktadu wyznacza linia kolejowa obstugujgca transport wegla w kierunku Gliwic i Katowic.

210



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektéw poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

Mozliwosci rozwoju przestrzennego kopalni w kierunku potudniowym ograniczajg zaréwno linia

kolejowa, jak i przebiegajgca dalej autostrada A4. Zwatowiska skaty ptonnej oraz odpadow

pogorniczych zlokalizowane sg po stronie wschodniej i zachodniej, w rejonie Szybéw IV i V.

obszar objety analiza

-_— B budynek wpisany do rejestru zabytkéw
. obszar objety ochrong w MPZP
- budynki objete ochrong w MPZP
ﬁ obszar wpisany do rejestru zabytkow

Rysunek 73. Zakres ochrony konserwatorskiej Kopalni Bielszowice. oprac. autorka.

Kopalnia w dzielnicy
Bielszowice (dawn. Bielschowitz,
Rheinbabenschéachte) powstata
w 1896 roku jako pruska kopalnia
pod nazwa Rheinbabenschachte
(Buszman i in. 1996, 53).Nazwe
,Bielszowice” otrzymata dopiero po
1922 roku. W 1976 roku zostata

potagczona z kopalnig  Zabrze

i otrzymata nazwe  Zabrze- Fotografia 46. Kopalnia Bielszowice, nn. Autor nieznany.
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Bielszowice by w 1988 roku powrdci¢ do nazwy pochodzacej od miejscowosci, w ktérej sie znajduje
(Jaros 1984, 26). Od 2016 roku funkcjonowata pod nazwga ,Ruda”, az do jej zamkniecia majgcego
miejsce w lipcu 2026 roku.

Architektura kopalni wyraznie odzwierciedla kolejne etapy jej rozwoju, co uwidocznia
wspotwystepowanie budynkéw wzniesionych w XIX i XX wieku, poddawanych na przestrzeni lat
biezgcym modernizacjom. Historyczna zabudowa przeplata sie z obiektami powstatymi w pdzniejszym
okresie. Najcenniejszym obiektem zespotu jest budynek sali zbornej, dawnej taini oraz szatni
tancuszkowej, zlokalizowany w reprezentacyjnej czesci zaktadu (Wojewddzki Konserwator Zabytkow
w Katowicach 2010). Charakterystycznym elementem zespotu sg rdwniez wieze wyciggowe,

wspottworzgce sylwete potudniowg miasta oraz jego krajobraz.
6 gt SRR L R Il L gy O

=y h
d) Portiernia i ogrodzenie e) Wieza wyciggowa szybu | i ll

Rysunek 74. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw Kopalni Bielszowice. Oprac. autorka.
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Planowana likwidacja zabudowy Kopalni Ruda - ruch Bielszowice bedzie w konsekwencji
prowadzita do czeSciowej rozbidrki historycznej infrastruktury zaktadu. W jej wyniku pozostang tereny
objete ochrong konserwatorskg wynikajgcg z ustalen miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego oraz obszary oznaczone symbolem ,PG”, przeznaczone w planie miejscowym pod
eksploatacje zt6z. Rozlegty teren, charakteryzujgcy sie bardzo dobrg dostepnoscia komunikacyjna
dzieki potozeniu w poblizu autostrady A4 oraz Drogowej Trasy Srednicowej, bedzie stanowit atrakcyjny
obszar inwestycyjny, zwtaszcza dla realizacji wielkopowierzchniowych obiektéw przemystowych
i logistycznych. Dla zachowanych zabudowan historycznych istotnym zagrozeniem bedzie utrata
historycznego otoczenia oraz zastgpienie go nowg zabudowg o skali, formie architektonicznej
i materiatach niedostosowanych do charakteru zespotu. Moze to prowadzi¢ do ograniczenia ekspozycji
zabytkdw, ostabienia czytelnosci historycznego uktadu przestrzennego oraz utraty powigzan
krajobrazowych. Realizacja nowej zabudowy bez uwzglednienia historycznych osi kompozycyjnych,
relacji przestrzennych oraz ekspozycji zachowanych obiektéw moze doprowadzi¢ do trwatego zatarcia
czytelnosci dawnego uktadu kopalni. Dodatkowym zagrozeniem pozostaje brak biezgcej konserwacji
budynkdéw, budowli i urzgdzen oraz niewprowadzenie nowych funkcji uzytkowych, co moze skutkowac

dalszg degradacja historycznej substancji zabytkowej i pogorszeniem stanu zachowania zespotu.

Whioski:
— korzystna lokalizacja terenu w sgsiedztwie autostrady oraz drogi szybkiego ruchu zwieksza jego

potencjat inwestycyjny i sprzyja przysztemu zagospodarowaniu;

— frontowa czes¢ kopalni wraz z basztowg wiezg wyciggowq Szybu V oraz kominem stanowi
kluczowy element krajobrazu miasta, wymagajacy zachowania i odpowiedniej ekspozycji

w procesie przeksztatcen przestrzennych.

Rekomendacje:

— nalezy przeprowadzi¢ kompleksowa wizje lokalng z udziatem miejskich stuzb konserwatorskich
w celu sporzadzenia petnej dokumentacji fotograficznej zabytkéow ruchomych i nieruchomych
znajdujacych sie na terenie zaktadu. Dotychczasowe badania in situ obejmowaty jedynie
pojedyncze obiekty, dla ktdrych przedsiebiorca gorniczy prowadzit prace remontowe;

— zaleca sie uwzglednienie w planie ogélnym gminy oraz miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego ustalen umozliwiajgcych przyszta adaptacje historycznych obiektéw
do nowych funkgji;

— po zakonczeniu dziatalnosci zaktadu zaleca sie powotanie zespotu roboczego ztozonego

z przedstawicieli Urzedu Miasta oraz przedsiebiorcy gorniczego w celu wypracowania
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kierunkéw dalszego zagospodarowania terenu, ze szczegdlnym uwzglednieniem zabytkowej
zabudowy, jej otoczenia oraz przedpola ekspozycji;

— zaleca sie zabezpieczenie historycznych elementéw zagospodarowania terenu oraz ich
wykorzystanie w procesie rewitalizacji jako elementéw ksztattujgcych przestrzenie publiczne

pomiedzy budynkami.

13.1.9. Kopalnia Pawet

Fotografia 47. Widok na Kopalnie Pawet. ot. autorka.

Teren kopalni wraz z przylegajgcymi zaktadowymi budynkami mieszkalnymi jest objety
ochrong konserwatorskg wynikajgcg z zapisdw §53 ust. 2 pkt 5 miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Ruda Slaska uchwalonego przez Rade Miasta Ruda Slaska uchwata
nr 1066/LX1/2006 z dnia 22.06.2006 r. (Dz. Urz. Woj. Slgs. nr 84 poz. 2383). Zabudowania pozostate po
Kopalni Pawet figuruja takze w gminnej ewidencji zabytkéw miasta Ruda Slaska na pozycji 1421.
Na terenie bytej Kopalni Pawet nie znajdujg sie zadne obiekty objete decyzjg o wpisie do rejestru

zabytkdéw.
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Rysunek 75. Zakres ochrony konserwatorskiej Kopalni Pawet. Oprac. autorka.

Zespo6t zabudowy bytej Kopalni Pawet zlokalizowany przy ulicy Pawta w dzielnicy Chebzie
od pdétnocy sasiaduje z terenem zieleni wysokiej, nieurzgdzonej. Oraz zabudowaniami przemystowymi.
Od potudnia ograniczony jest trakcjg kolejowg oraz roslinnoscia wysoka. Od zachodu wystepuja
zabudowania wielorodzinne przynalezne do kopalni oraz wspétczesne zabudowania przemystowe.
Od wschodu teren sgsiaduje z terenem zieleni wysokiej, nieurzagdzonej oraz zabudowaniami
ustugowymi. Dojazd do terenu po bytej Kopalni Pawet jest zorganizowany ulicg Pawta, stuzgca jako
droga zaktadowa w czasach jego funkcjonowania.

Kopalnia Pawet (dawn. Paulus, Paulus-Hohenzollern) powstata z potaczenia pdl gérniczych
znajdujacych sie w jej lokalizacji i nalezagcych do Karola Goduli. Pierwotnie funkcjonowata pod
niemiecka nazwg Paulus (Fruzynski 2012, 187). Nazwe Pawet otrzymata dopiero w 1922 roku. Kopalnia

zostata skonsolidowana w 1971 roku z kopalnig Walenty-Wawel a nastepnie zlikwidowana.
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Na terenie bytego zaktadu
znajduje sie zespdt budynkdéw
o funkcji przemystowej oraz budyn-
kéw mieszkalnych wybudowanych
dla pracownikow zaktadu. Na tere-
nie objetym ochrong znajduje
sie jedynie 6 obiektéw

poprzemystowych o zmienionej

architekturze tj.: budynek maszyny i
Fotografia 48. Kopalnia Pawet. Zrédto: fotopolska. Autor nieznany.

wyciggowej, budynek admini-

stracyjny, transformator i dawna dyrekcja, rozdzielnia, stolarnia i brama wjazdowa (strézéwka).

Budynki historyczne wykonane w technologii murowanej z ceglty czerwonej. Detale architektoniczne

budynkéw historycznych opracowane w cegle, wystepujagce w formie prostych i zgbkowanych

gzymsow, pilastrow, tukowo zakonczonych otwordow, zgbkowanych fryzéw.

Pétnocna cze$¢ zatozenia urbanistycznego w catosci ztozona jest z zabudowan
historycznych, obejmujgcych budynek warsztatéw, stolarnie i budynek dyrekcji wraz
z transformatorem. Od strony pdétnocnej i zachodniej obszar oddzielony zostat wysokg roslinnoscia.
Od potudnia wystepuje ulica Pawta, funkcjonujaca historycznie jako wewnetrzna droga zaktadowa.
Potudniowa cze$¢ terenu pokopalnianego zostata zagospodarowana w duzej mierze nowoczesnymi

budynkami o charakterze przemystowym. Zlokalizowane sg tam takze historyczne budynki rozdzielni

i maszynowni. Brak widocznego historycznego uktadu urbanistycznego.

NGl -

\ /

Legenda:

- Zabudowania historyczne
Ogrodzenia . 7 o S
Rysunek 76. Elementy dysharmonizujace obszar. Oprac. autorka.
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d) Portiernia e) Bud. maszyny wyc. Pawe ™ f)Garaze

Rysunek 77. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw Kopalni Pawet. Oprac. autorka.

Teren bytej Kopalni Pawet pozostaje we wtadaniu wielu wtascicieli prowadzacych dziatalnosé
o zréinicowanym profilu, obejmujgcym m.in. ustugi budowlane, logistyczne i transportowe.
Poszczegdlne nieruchomosci zostaty wydzielone ogrodzeniami o zréznicowanej estetyce, ktore w wielu
przypadkach ograniczajg ekspozycje historycznej zabudowy. Budynek sortowni zaadaptowano na cele
magazynowe, natomiast dawny warsztat, poddany znacznym przeksztatceniom, petni funkcje garazu
przedsiebiorstwa transportowego. Budynek maszyny wyciggowe] zostat zaadaptowany na cele
sportowe. Budynki bramy wjazdowej, dyrekcji oraz transformatora pozostajg nieuzytkowane. Stan
zachowania obiektow jest zréznicowany. Zaadaptowane budynki utrzymywane sg w zadawalajgcym
stanie technicznym, natomiast obiekty nieuzytkowane znajdujg sie w ztym stanie technicznym.

Pétnocna strona zatozenia znajduje sie w uzytkowaniu przedsiebiorstwa logistycznego, ktére
wielokrotnie zwracato sie do Miejskiego Konserwatora Zabytkow o rozbiérke budynku dyrekcji

i transformatora oraz bramy wjazdowej powotujac sie na stan techniczny budynkéw. Wtasciciele nie
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otrzymali pozwolenia na rozbiérke przez wzglad na ochrone konserwatorskg oraz brak przestanek do

likwidacji obiektéw. Zabudowania od czasu przejecia przez spotke nie zostaty poddane modernizacji.

Nalezy takze zauwazy¢, ze znajdujg sie one przy drodze pieszej przynalezacej do ulicy Pawta i moga

stwarzac realne zagrozenie dla przechodnidow.

Whnioski:

Korzystna lokalizacja terenu sprzyja prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej oraz zwieksza
potencjat jego dalszego zagospodarowania;

Na terenie dawnego zaktadu zachowata sie ograniczona liczba obiektow o wysokich
wartosciach historycznych i architektonicznych, co ogranicza mozliwosci prowadzenia dziatan

rewitalizacyjnych.

Rekomendacje:

Rekomenduje sie ujednolicenie formy, materiatéw i wysokosci ogrodzen poprzez odpowiednie
ustalenia w uchwale krajobrazowej, w celu poprawy ekspozycji zabytku oraz uporzadkowania
przestrzeni;

Strefy ochrony konserwatorskiej ujete w planie miejscowym wymagajg aktualizacji. Objete
zatozenie utracito walory przestrzenne;

Rekomenduje sie podjecie dziatann prawnych z udziatem Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego zmierzajagcych do doprowadzenia budynkéw dyrekcji, transformatora oraz
strézowki do stanu technicznego zgodnego z obowigzujgcymi przepisami, co pozwoli
ograniczy¢ dalszg degradacje substancji zabytkowej;

Rekomenduje sie aktualizacje ustalenn miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dotyczacych strefy ochrony konserwatorskiej poprzez dostosowanie ich do aktualnego stanu

zachowania zespotu oraz jego wspodtczesnych uwarunkowan przestrzennych.
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13.1.10. Kopalnia Nowy Wirek
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Fotografia 49. Widok na Kopalnie Nowy Wirek. Fot. autorka.

Zespot zabudowy Kopalni Nowy Wirek jest potozony przy ulicy Ksiedza Ludwika Tunkla
w dzielnicy Kochtowice. Ochrona konserwatorska zespotu wynika z zapiséw §8 ust. 2 tab.2 poz. 348
oraz §8 ust. 8 pkt 4 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slgska,
uchwalonego przez Rade Miasta uchwatg nr PR.0007.59.2018 Rady Miasta Ruda Slgska z dnia 22
marca 2018 r. (Dz. Urz. Woj. Slgs. z 2023 r. poz. 2506). Obszar figuruje takie w gminnej ewidenc;ji
zabytkéw miasta Ruda Slgska na pozycji 1910. Na terenie zatozenia nie wystepuja obiekty wpisane do
rejestru zabytkow.

Od strony pdétnocno-zachodniej teren graniczy z zabudowg ustugowg i mieszkaniowa.
Potudniowe, zachodnie i wschodnie otoczenie stanowig tereny poprzemystowe, zwatowiska oraz
obszary poddane sukcesji naturalnej. Historyczny ukfad urbanistyczny zespotu zostat w znacznym
stopniu znieksztatcony w wyniku likwidacji wielu cennych architektonicznie obiektéw,
wspottworzgcych pierwotng kompozycje przestrzenng zaktadu. W konsekwencji ograniczeniu ulegta
czytelno$¢ historycznego uktadu przestrzennego oraz wzajemnych relacji pomiedzy zachowanymi
obiektami. Budynki, ktore przetrwaty do czaséw wspodtczesnych, nadal wyznaczajg linie zabudowy
wzdtuz ulicy ks. Ludwika Tunkla, stanowigc czytelny $lad dawnego zagospodarowania. Likwidacja
otaczajgcej zabudowy oraz przeksztatcenia terendéw poprzemystowych doprowadzity do utraty
historycznego kontekstu przestrzennego wiezy wyciggowej, ograniczajac jej ekspozycje oraz czytelnosé

jako dominanty dawnego ukfadu kopalni.
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Rysunek 78. Zakres ochrony konserwatorskiej Kopalni Nowy Wirek. Oprac. autorka.

Kopalnia  Nowy  Wirek

i

powstata z potgczenia wielu pdl
gorniczych nalezagcych do kopaln
Hugo i Hugo Zwang. Pierwszg polska
nazwa kopalni byta nazwa , Wirek”,
przeobrazona w 1928 roku w ,,Nowy
Wirek”. Kolejno skonsolidowana
w 1995 roku z kopalnig ,Polska”.
Pierwszym szybem kopalni byt Szyb

Maciej wydrazony w 1864 roku

(Kozub 1984, 31). Natomiast jedyna Fotografia 50. Kopalnia Nowy Wirek, nn, zrédto: polska.org.

pozostatg wiezg wyciggowa na
terenie kompleksu jest wieza Szybu

Nowy Wirek.
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Architektura zespotu charakteryzuje sie wysokim stopniem spdéjnosci kompozycyjnej
i materiatowej. Wszystkie budynki wzniesiono w tradycyjnej technologii murowanej z czerwonej cegty,
co nadaje zatozeniu jednolity charakter architektoniczny. Obiekty majg od jednej do czterech
kondygnacji nadziemnych, a zréznicowanie ich wysokosci wynika z petnionych funkcji technologicznych
i administracyjnych. Pomimo odmiennych funkcji poszczegdlnych budynkow, zespot zachowat jednolity

wyraz architektoniczny, charakterystyczny dla zabudowy przemystowej z okresu jego powstania.

¢

e 7-“' .'- ‘:
f) Magazyny

Rysunek 79. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw Kopalni Nowy Wirek. Oprac. autorka.

Teren Kopalni Nowy Wirek znajduje sie obecnie w procesie przeksztatcen wtasnosciowych.
Spoétka Restrukturyzacji Kopaln S.A. zbyta wschodnig cze$¢ zaktadu, przeznaczong pod realizacje
zabudowy przemystowo-ustugowej, co stanowi element przeksztatcania obszaru w kierunku
nowoczesnych funkcji gospodarczych. W centralnej czesci zaktadu nadal funkcjonuje Elektrocieptownia

Nowy Wirek, petnigca istotng role w systemie zaopatrzenia w energie i ciepto. Reprezentacyjna czesé
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zespotu zostata natomiast zaadaptowana na funkcje biurowe i ustugowe, przy czym jej walory
architektoniczne oraz sposéb ekspozycji nie ulegty istotnym przeksztatceniom. Kierunek tych zmian
znajduje odzwierciedlenie w ustaleniach projektu planu ogdlnego gminy, w ktérym teren przeznaczono
pod strefe gospodarczg ,,SG”.

Whioski:

— Przeznaczenie terenu pod funkcje produkcyjno-ustugowe stwarza warunki do adaptacji
zachowanych obiektéw zabytkowych. Konieczne jest jednak okreslenie szczegétowych zasad
ich ochrony, przeksztatcen oraz pdzniejszego zarzadzania;

— Planowane przeksztatcenia nie zaktadajg rewitalizacji prowadzgcej do zachowania
historycznego uktadu architektoniczno-urbanistycznego kopalni, lecz adaptacje terenu

do nowych funkcji produkcyjnych i ustugowych.

Rekomendacje:

— Rekomenduje sie aktualizacje ustalenn miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dotyczacych strefy ochrony konserwatorskiej poprzez dostosowanie ich do aktualnego stanu
zachowania zespotu oraz jego wspdtczesnych uwarunkowan przestrzennych;

— Rekomenduje sie zachowanie historycznego uktadu drdg zaktadowych jako integralnego

elementu kompozycji przestrzennej zespotu.

13.2. Zespoty obiektéw kolejowych

13.2.1. Zespdt stacyjny Ruda-Chebzie

§ - R 2

B el b
w A.\r"

Fotografia 51. Widok na zespét stacyjny w Chebziu. Fot. autorka.
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Dworzec kolejowy wraz z budynkami towarzyszgacymi jest potozony w dzielnicy Chebzie.
Budynek dworca zostat wpisany do rejestru zabytkdw nieruchomych wojewddztwa $laskiego
nr A/485/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku przez wzglad na zachowanie w duzym stopniu autentycznej
bryty i architektury. Jednak o jego wartosci przesqdza przede wszystkim rola, jakq odegrat
w ksztattowaniu wizerunku miejscowosci (Wojewddzki Konserwator Zabytkow w Katowicach 2016).
Budynki towarzyszace i budynku pomocnicze z kolei sg chronione zapisami §59 ust. 1 pkt 512
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slgska uchwalonego przez Rade
Miasta Ruda Slaska uchwatg nr 1066/LX1/2006 z dnia 22.06.2006 r. (Dz. Urz. Woj. Slas. nr 84 poz. 2383).
Przedmiotowy plan miejscowy obejmujgcy ochrong ww. zespét zabudowy identyfikuje przedmiotowy
teren jako ,tereny zamkniete” nie wyznaczajac na terenie jakichkolwiek zabudowan i zabytkow.
Ochrona konserwatorska zostata wymieniona jedynie w tekscie uchwaty przedmiotowego planu

miejscowego.

\
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Rysunek 80. Zakres ochrony konserwatorskiej zespotu dworca. Oprac. autorka.
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Dojazd do zespotu odbywa sie od strony elewacji frontowej budynku dworca, z ulicy
Dworcowej. Od strony poétnocno-wschodniej oraz pdtnocno-zachodniej zespdt ograniczony jest
uktadem toréw kolejowych, ktére wyznaczajg jego historyczne granice i determinujg podtuiny
charakter zatozenia. Od strony potudniowo-zachodniej zespét sgsiaduje z zabudowg mieszkaniowa
wielorodzinng, powstatg przed 1914 rokiem. Historycznie w sktad zespotu wchodzity: budynek dworca,
peron, budynek poczty, budynek administracyjny oraz budynek gospodarczy. Do czaséw
wspotczesnych nie zachowat sie budynek gospodarczy, ktéry zostat wyburzony w celu powiekszenia
parkingu. Zachowany uktad przestrzenny zespotu ma charakter podtuzny i zostat uksztattowany
zgodnie z przebiegiem linii kolejowej oraz torowiska.

Powstanie zespotu stacyj- B 4 g e |
P V) Morgenroth 0/S. /

Parant

nego dworca datuje sie na lata
1897-1899 (Biuro Miejskiego Kon-
serwatora Zabytkéw w Rudzie Sla-
skiej 2020). Po wybudowaniu ze-
spotu byt on wielokrotnie
przebudowywany i dostosowywany

do biezgcych potrzeb, co

niewatpliwie przyczynito sie do

zmiany charakteru wnetrza. Fotografia 52. Dworzec w the..bziu,-ok. 1918. Autor nieznany.

Architektura zespotu cechuje sie spdjng kompozycjg oraz jednolitym charakterem
stylistycznym. Budynki posiadajg ceglane elewacje, a ich konstrukcje nosng stanowi szkielet stalowy.
Szczegdlnie wyrdznia sie budynek dworca, ktorego elewacje zdobig gzymsy i fryzy wykonane z zielono-
biatej cegty. Obiekt charakteryzuje sie znacznymi gabarytami oraz wyraznie zaakcentowang czescig
srodkowg, przekrytg dachem tukowym, ktérej towarzyszg symetryczne skrzydta zwienczone dachami
ptaskimi. Kompozycje elewacji frontowe] podkresla zegar umieszczony nad gtéwnym wejsciem

do budynku.
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Dworzec byt dzierzawiony
przez Miasto od 2012 roku, jednak
do 2016 roku pozostawat
wtasnoscig kolei, kiedy to Miasto
Ruda Slaska wykupito obiekt (Urzad
Miasta Ruda Slaska b.d.). Od 2017
roku budynek dworca przeszedt

kompleksowg adaptacje i kon-

serwacje, ktéra pozwolita na

utworzenie biblioteki publicznej

Fotografia 53. Stacja Biblioteka w budynku dworca. Fot. autorka.

i poczekalni. Prace konserwatorskie

i adaptacyjne pochtonety prawie 10 milionédw ztotych, a 80% z nich stanowito dofinansowanie
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego (Urbarczyk 2020). Od 2018 roku
budynek funkcjonuje w niezmienionej po adaptacji formie. Po rewitalizacji teren dworca zostat
zaaranzowany pod parking oraz przestrzen do wypoczynku ztozong z zieleni niskiej, wysokiej i matej
architektury.

Problematyka zagospodarowania pozostatych obiektéw zlokalizowanych w otoczeniu dworca
gtéwnego jest utrudniona z uwagi na zréznicowang strukture wtasnosciowa. Cze$¢ zabudowy nalezy
do spotki kolejowej, ktdra nadal uzytkuje budynek dawnej poczty. Taki stan wtasnosci uniemozliwia
kompleksowg adaptacje wszystkich zabytkdw wchodzacych w sktad zespotu oraz ujednolicenie ich
estetyki. Dodatkowym utrudnieniem jest brak miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla terenu zamknietego. Planowane inwestycje wymagajg kazdorazowo uzyskania decyzji o warunkach
zabudowy, co wydtuza proces inwestycyjny oraz moze ogranicza¢ mozliwos¢ pozyskania srodkéw

zewnetrznych.

Whioski:
— Zachowanie ciggtosci i trwatosci uzytkowania budynku dworca ograniczyto proces jego
degradacji oraz umozliwito utrzymanie obiektu w dobrym stanie technicznym;
— Brak planu miejscowego powoduje koniecznos$¢ uzyskania decyzji o warunkach zabudowy,

co wptywa na wydtuzenie procesu inwestycyjnego.

Rekomendacje:

— Rekomenduje sie dazenie do uporzadkowania struktury wtasnosciowej zespotu,
umozliwiajgcego prowadzenie spdjnych dziatan rewitalizacyjnych oraz ujednolicenie sposobu

zagospodarowania i ochrony zabytkowej zabudowy;

225



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektéw poprzemystowych
w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

— Rekomenduje sie przeprowadzenie kompleksowej renowacji budynku administracyjnego
w celu zahamowania procesu jego degradacji oraz przygotowania obiektu do przysztej
adaptacji;

— Rekomenduje sie objecie historycznej zabudowy ochrong konserwatorska w nowym
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego poprzez odpowiednie ustalenia w czesci
tekstowej i graficznej planu oraz okreslenie przeznaczenia terenu sprzyjajgcego zachowaniu
i adaptacji zabytkowych obiektow;

— Rekomenduje sie zachowanie pasa zieleni oddzielajgcego zesp6t od zabudowy mieszkaniowej.

13.2.2. Dworzec kolejowy Ruda

s oge % T g

’

o ¥

—
-

Fotografia 54. Widok na zespét stacyjny Ruda, 2021.

Budynek dworca kolejowego jest potozony przy ulicy Wolnosci w dzielnicy Ruda. Dworzec jest
objety ochrong konserwatorska obejmujgcg budynek oraz otoczenie. Zabytek jest chroniony prawem
na podstawie zapisdw §53 ust. 2 pkt 10 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Ruda Slaska uchwalonego przez Rade Miasta Ruda Slgska uchwatg nr 1066/LX1/2006 z dnia 22.06.2006
r. (Dz. Urz. Woj. Slas. nr 84 poz. 2383). Otoczenie obiektu zostato objete strefg ochrony
konserwatorskiej ,B” w ww. planie miejscowym. Obiekt figuruje takze w gminnej ewidencji zabytkow

na pozycji 1998.
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Rysunek 81. Zakres ochrony konserwatorskiej zespotu stacyjnego Ruda. Oprac. autorka.

Obiekt zlokalizowany jest w dzielnicy Ruda, przy jednej z gtdwnych arterii miasta, ulicy
Wolnosci. Od pétnocy jego granice wyznacza linia kolejowa, natomiast od potudnia, wschodu i zachodu
sgsiaduje z pasem zieleni wysokiej i istniejgcg zabudowg ustugowa i mieszkaniowg. Obstuga
komunikacyjna obiektu, zaréwno piesza, jak i kotowa, odbywa sie od strony wschodnie;.

Budynek zostat wybudowany w latach 1866-1900 (Miejski Konserwator Zabytkéw w Rudzie
Slaskiej 2009), jako kasa oraz poczekalnia dla pasazeréw podrézujacych pasazerskimi liniami
kolejowymi. W czasach wojny budynek petnit role stacji granicznej. Pierwotng funkcje dworca i kasy
petni do dzi$. Remont dworca zostat przeprowadzony przez Urzad Miasta Ruda Slgska w 2006 roku.

Budynek zostat wzniesiony w technologii murowanej, z cegty czerwonej. Budynek ma dwie
kondygnacje w czesci gtownej, czes¢ wtdrna jednokondygnacyjna. Elewacja obiektu jest zdobiona
w sposéb oszczedny, posiada pola cegty o jasniejszym zabarwieniu oraz pola wykonczone w tynku.

Skromne dekoracje objawiajg sie jedynie w postaci tynkowanych opasek okiennych i drzwiowych
opiewajgcych stolarke dzielong na kwatery.
W zakresie przedmiotowego budynku nie przewiduje sie istotnych zagrozen wyginajgcych

Z jego otoczenia. Budynek jest wizualnie odseparowany od pozostatych zabudowan budynkami oraz
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zielenig wysoky, co pozwala na uwidocznienie czytelnych granic wnetrza architektoniczno-

krajobrazowego. Obstuga pociggdw pasazerskich bedgcych gtdwnga funkcjg budynku nie jest zagrozona,

nie planuje sie odejscia od aktualnego zagospodarowania budynku.

Whnioski:

Budynek kasy i poczekalni nie jest obecnie narazony na istotne zagrozenia wynikajace
z przeksztatcen jego otoczenia;

Bardzo dobry stan techniczny budynku jest rezultatem zachowania ciggtosci jego uzytkowania
oraz prowadzenia biezgcych prac utrzymaniowych;

Korzystna dostepnos¢ komunikacyjna obiektu sprzyja utrzymaniu jego dotychczasowej funkcji
oraz zwieksza potencjat dalszego uzytkowania;

Uktad funkcjonalno-przestrzenny oraz stan techniczny budynku umozliwiajg jego adaptacje do
innych funkcji bez koniecznosci przeprowadzania istotnych przeksztatcen konserwatorskich

i budowlanych.

Rekomendacje:

Rekomenduje sie zachowanie dotychczasowej funkcji budynku, ktéra zapewnia ciggtosé jego
uzytkowania oraz sprzyja utrzymaniu dobrego stanu technicznego i zachowaniu wartosci
zabytkowych;

W przypadku rezygnacji z dotychczasowej funkcji rekomenduje sie adaptacje budynku do
nowych funkcji zgodnych z jego uktadem przestrzennym oraz wartoSciami historycznymi
i architektonicznymi.

Rekomenduje sie zachowanie pasa zieleni oddzielajgcego zespdt od zabudowy mieszkaniowe;j

i ustugowej w zapisach planu miejscowego.
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13.3. Koksownia Orzegéw

Fotografia 55. Widok na pozostatosci koksowni. Fot. autorka.

Zabudowania koksowni sg zlokalizowane przy ulicy Kardynata Augusta Hlonda w dzielnicy
Orzegéw. Fragment zachowanej historycznej zabudowy zostat wpisany do rejestru zabytkéw
wojewddztwa katowickiego dnia 6 listopada 1987 roku decyzjg nr 1352/87. Decyzja o wpisie obejmuje
budynek wiezy weglowej, zbiornik smoty, cigg komor pierwszej baterii koksowniczej oraz odcinek drogi
dojazdowej. Ochrong zostato objete takze najblizsze otoczenie, wyznaczone w zatgczniku
do dokumentu. Decyzje o wpisie do rejestru zabytkéw uzasadniaty stowa: wielka wartos¢ dla historii
rozwoju przemystu i unikalny charakter w skali kraju oraz najstarszy z zachowanych tego typu obiektow
zaktad na terenie Polski (Wojewddzki Konserwator Zabytkéow w Katowicach 1987). W decyzji o wpisie
obiektu do rejestru widnieje informacja o wystepowaniu we wnetrzach budynkow urzadzen stuzgcych
do obrdbki wegla, ktére nie zachowaty sie do dnia dzisiejszego. Dalsze otoczenie chronione jest
zapisami §57 ust. 1 pkt 10 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slgska
uchwalonego przez Rade Miasta Ruda Slgska uchwatg nr 1066/LXI/2006 z dnia 22.06.2006 r.
(Dz. Urz. Woj. Slgs. nr 84 poz. 2383).
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Rysunek 82. Zakres ochrony konserwatorskiej koksowni. Oprac. autorka.

Teren potozony jest poza historycznym centrum dzielnicy Orzegéw. Od strony wschodniej
graniczy z drogg dojazdowa oraz terenem dawnej Kopalni Karol. Pétnocne i zachodnie otoczenie tworza
tereny porosniete zielenig wysoka z pojedynczymi obiektami ustugowymi i mieszkalnymi. Od potudnia
zespot sgsiaduje z terenem dawnej koksowni, na ktdrym zachowaty sie silnie przeksztatcone obiekty
poprzemystowe. Stanowig one pozostatos$¢ historycznego zagospodarowania przemystowego, jednak

ich przeksztatcenia ograniczajg czytelnos¢ pierwotnego uktadu przestrzennego
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Budynki, budowle i urzadze-
nia zaktadu zostaty wybudowane w
latach 1900-1903 jako odpowiedz
na wystepujace poktady wegla kok-
sujgcego w sasiadujgcej kopalni Ka-
rol. Pierwotnie zaktad funkcjonowat
pod pieczg Joanny i Hansa Ulryka
Schaffgotsch i nazwg Gotthard. Te-

ren zaktadu zajmowat pierwotnie

£oe
SrA

5,5 ha (Fruzyriski 2020). Ftogai-"i-a '56. Widok na brame wjazdowa zakIaduhn. Zrédto:
fotopolska. Autor nieznany.

Architektura budynkéw i budowli cechuje sie prostotg i surowoscig, z oszczednym
zastosowaniem detalu. Elementy dekoracyjne pojawiajg sie gtdwnie w formie tukowo zwieniczonych
otworéw okiennych, ktére zostaty wykonczone cegtami, nadajgcymi fasadzie subtelny rytm.
Charakterystycznym akcentem konstrukcyjnym sg stalowe, owalne kotwy spinajgce budynek, ktore
podkreslajg jego industrialny charakter. Warto rowniez zwrdci¢ uwage na fragment gdrnej baterii
koksowniczej, wyrdzniajacy sie kolorystyka - zastosowana tu cegta utrzymana jest w odcieniach zétci

i brazu, co nadaje bryle nieco cieplejszy ton i kontrastuje z pozostatymi elewacjami zakfadu.
T, ‘,«’: J T e 4 .::kv:.‘ R {. [ L

1. Budynek wiezy weglowej 2. Zbiornik smoly 3. Bateria koksownicza

Rysunek 83. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw Koksowni Orzegéw. Oprac. autorka.
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Rewitalizacja terenu Koksowni Orzegéw zostata przeprowadzona w latach 2017-2021
w ramach projektu ,Rekultywacja i remediacja terenéw dawne] koksowni Orzegdéw” prowadzonego
przez Biuro Miejskiego Konserwatora w Rudzie Slaskiej. Projekt obejmowat rekultywacje
zdegradowanego terenu dawnej koksowni oraz jego przeksztatcenie w bezpieczng i zréwnowazong
Srodowiskowo przestrzen. W ramach przedsiewziecia usunieto odpady i zanieczyszczenia,
doprowadzajgc teren do stanu niezagrazajgcego zdrowiu ludzi i srodowisku. Jednym z gtéwnych
zatozen projektu byto utworzenie rozlegtych terendw zieleni, umozliwiajgcych odtworzenie
naturalnych proceséw przyrodniczych oraz stworzenie siedlisk dla lokalnych gatunkow roslin i zwierzat.
Ponad 70% powierzchni terenu, obejmujacej 3,37 ha, przeznaczono na powierzchnie biologicznie
czynne, zapewniajgce zachowanie funkcji ekologicznych. Wyzwanie stanowit takze stan techniczny
budynkéw oraz wspdtwtasnosé drogi dojazdowej z innymi uzytkownikami (Urbanczyk 2021; Pichlak
2021). Projekt miat rowniez wymiar spoteczny. Zrekultywowany teren udostepniono mieszkaricom
jako ogdlnodostepng przestrzen publiczng. Realizacja przedsiewziecia ograniczyta dalszg degradacje

obszaru oraz przyczynita sie do poprawy jakosci srodowiska i warunkow zycia mieszkancow.

Whioski:

— Mieszana struktura wtasnosciowa dziatek geodezyjnych, na ktérych znajduja
sie obiekty i droga dojazdowa, moze stanowi¢ istotne wyzwanie dla spdjnego zarzadzania
terenem oraz realizacji inwestycji. W skfad tej struktury wchodzg dziatki nalezgce do wielu
wiascicieli prywatnych (droga dojazdowa), a takze grunty bedgce wiasnoscia gminy,
wojewddztwa oraz Skarbu Panstwa (na ktorych znajdujg sie zabytki). Taka réznorodnosé
wiascicieli wymaga precyzyjnego uregulowania kwestii wtasnoSciowych oraz wspétpracy
miedzy poszczegdlnymi podmiotami

— Zty stan techniczny obiektdw przed rewitalizacja, a takze wieloletni brak zabezpieczenia przed
dostepem oséb trzecich, doprowadzity do powaznej dewastacji oraz kradziezy oryginalnych
urzadzen technicznych i wyposazenia. Tego rodzaju zaniedbania nie tylko pogorszyty stan
zachowania zabytkowych elementéw, ale réwniez zwiekszyty koszty potencjalnych prac
rewitalizacyjnych;

— Znaczne zanieczyszczenie gruntu substancjami ropopochodnymi® znaczaco skomplikowato
proces rewitalizacji poprzez koniecznos¢ wymiany sporej ilosci gruntu i likwidacji wieloletnich

okazéw drzew;

13 Grunt byt zanieczyszczony réznorodnymi zwigzkami chemicznymi, ktére doktadnie wymienione sg w rozdziale
dotyczacym przeprowadzonych rewitalizacji.
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— Dtugoletnie zaniedbanie terenu doprowadzito do obfitego porosniecia terenu tzw. czwartg
przyroda, w znacznej czesci zanieczyszczong chemikaliami, ktdrg trzeba byto wycia¢;

— Ochrona konserwatorska w postaci wpisu do rejestru zabytkdw okazata sie skuteczna, obiekt
przetrwat w pierwotnej formie. Zaniechanie ochrony interwencyjnej obiektu oraz wieloletnie
zaniedbania doprowadzity do rabunku wyposazenia i pogorszenia sie stanu technicznego

obiektow.

Rekomendacje:

— Rekomenduje sie adaptacje zachowanych budynkéw do nowych funkcji, zapewniajgcych ich

trwate uzytkowanie oraz ozywienie spoteczno-gospodarcze terenu.

13.4. Huta Pokoj

e AR ¢

Fotografia 57. Widok na cze$¢ Huty Pokdj. Fot. autorka.

Teren Huty Pokdj lezacy po wschodniej stronie ulicy Piotra Niedurnego w Nowym Bytomiu
w catosci jest objety ochrong konserwatorskg wynikajacg z zapisow §8 ust. 1 tab.1 poz.9 i 10
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slaska, uchwalonego przez Rade
Miasta uchwatg nr PR.0007.59.2018 Rady Miasta Ruda Slaska z dnia 22 marca 2018 r. (Dz. Urz. Woj.
Slgs. z 2023 r. poz. 2506). Obszar pod nazwa teren pierwotnie nalezqcy do Huty Pokdj, ochronq objete
sq wszystkie budynki, a w szczegdlnosci zespot wielkiego pieca ,,A” z halq lejniczg oraz budynek portierni
bramy nr Il figuruje w gminnej ewidencji zabytkéw miasta Ruda Slaska na pozycji 1287. Najcenniejsze
obiekty znajdujgce sie w granicach wyznaczonej strefy ochrony konserwatorskiej stanowig budynek

bramy Il oraz Wielki Piec Hutniczy , A”.
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Brama Il Huty Pokdj zlokalizowana przy ulicy Piotra Niedurnego 79 zostata wpisana do rejestru
zabytkdbw  wojewddztwa  $lgskiego  decyzja  Wojewddzkiego  Konserwatora  Zabytkéw
nr K-RD.5130.10.2011.KL z dnia 7 grudnia 2011 roku na pozycji A/357/11. Budynek bramny zostat
objety ochrong w zakresie budynku oraz jego najblizszego otoczenia, oznaczonego na mapie bedacej
zatgcznikiem do decyzji. Nalezy zauwazyé, ze teren ujety w decyzji o wpisaniu budynku do rejestru
zabytkdw zostat btednie oznaczony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
obowigzujgcym na przedmiotowym terenie. Obiekt zostat objety ochrong uzasadniong posiadaniem
wartosci zabytkowych wynikajgcych z wtasciwej ustawy dotyczgcej ochrony zabytkéw. Decyzja o wpisie
do rejestru traktuje takze, Zze budynek portierni jest elementem historycznego krajobrazu,
podkreslajgcym tozsamosc¢ miejsca (Wojewddzki Konserwator Zabytkow w Katowicach 2011).

Drugim obiektem wpisanym do rejestru zabytkdw wojewddztwa $lgskiego znajdujgcym
sie na obszarze Huty Pokdj jest Wielki Piec Hutniczy ,A” potozony przy ulicy Piotra Niedurnego 58.
Urzadzenie zostato wpisane do rejestru zabytkédw 27 listopada 2012 roku decyzja
nr K-RD.5130.7.2011.KL Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw. Obiekt figuruje w rejestrze pod
numerem A/360/12. Zespét Wielkiego Pieca ,A” pomimo swojej unikalnosci nie byt obiektem
pozgdanym przez stuzby konserwatorskie do objecia ochrong konserwatorskg. Wymieniony powyzej
wpis stanowit drugg probe objecia obiektu ochrong poprzez wpis do rejestru zabytkow. Pierwsze
postepowanie zakonczyto sie odmowg ze wzgledu na uznanie obiektu za zbyt mtody, aby mogt zostaé
wpisany do rejestru zabytkow. Nalezy jednak jednoznacznie podkreslié, ze ustawa o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami nie okresla minimalnego wieku ktory nalezy osiggna¢ celem wpisania obiektu
do rejestru zabytkéw*. Wtasciwy wpis do rejestru zabytkdéw obiektu Wielkiego Pieca , A” nie traktuje
obiektu kompleksowo, obejmuje ochrong Wielki Piec Hutniczy ,A” wraz z wyciggiem ukosnym,
wyciggiem osobowo-towarowym?, odpylnikiem statycznym, zespotem nagrzewnic 1, 2, 3 (Wojewddzki
Konserwator Zabytkéw w Katowicach 2012). Ochrong tzw. rejestrowg nie zostaty objete nastepujgce
elementy bedace czesciami sktadowymi kompleksu:

— komin spalinowy

— estakada kolejowa

—  budynek maszynowni/sterowni

— czesci przesytowe w formie rur przechodzacych pomiedzy obiektami

— otoczenie obiektu, w ktérym wystepujg istotne elementy zagospodarowania terenu, w tym

wagony oraz materiaty wsadowe.

14 Obiekt Wielki Piec ,,A” powstat w 1968 roku. Nalezy przy tym wspomnieé, ze najmtodszym zabytkiem wpisanym
do rejestru zabytkéw (stan na 2024 rok) jest Votum Aleksa (woj. Mazowieckie) powstaty w 2011 roku.
15 Wycigg osobowo-towarowy nigdy nie zostat ukoficzony i nigdy nie funkcjonowat (przekaz ustny hutnikéw)
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Wielki Piec ,A” zostat objety ochrong w rejestrze zabytkéw przez wzglad na posiadane wartosci
naukowe, artystyczne i historyczne. Dokument wskazuje, ze obiekt ilustruje walory istotne z punktu
widzenia rozwoju mysli technicznej, a jego istnienie, jako utrwalonego dla czesci terenow Nowego
Bytomia elementu historycznego krajobrazu przemystowego, wyrdznia to wazne dla Rudy Slgskiej
miejsce (Wojewddzki Konserwator Zabytkow w Katowicach 2012), pomimo tezy o krajobrazowej
wartosci obiektu, jego otoczenie nie zostato ujete w ww. decyzji. Nalezy takze zauwazy¢, ze otoczenie
zostato btednie wprowadzone do planu miejscowego i oznaczone jako ,wpisane do rejestru zabytkow”.

W 2025 roku rozszerzono zakres ochrony konserwatorskiej zespotu zabudowy Wielkiego Pieca
,A” 0 otoczenie oraz budynek sterowni. Obiekty objeto wpisem do rejestru zabytkéw pod numerem

A/1599/25 z dnia 3 pazdziernika 2025 r.
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Rysunek 84. Zakres ochrony konserwatorskiej Huty Pokéj. Oprac. autorka.

Od podtnocy i wschodu teren huty sgsiaduje ternami zielonymi. Od wschodu huta sasiaduje
z granicg miasta Swietochtowice. Od potudniowej strony teren graniczy z zabudowg ustugowa
i jednorodzinng oraz nieuzytkami pokopalnianymi na ktérych znajdujg sie fragmenty zabytkowej

zabudowy Kopalni Pokéj. Zachodnia czes¢ okalajgca zaktad to ulica Niedurnego zamykajgca zaktad.
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Za ulicg Niedurnego znajduje sie dalsza, nowsza cze$¢ Huty, nieobjeta ochrong konserwatorska oraz

charakterystyczne osiedle mieszkaniowe Kaufhaus, tworzgce z wzajemnoscig tto dla huty.

Poczatki Huty Pokéj (dawn.
Friedenshitte) siegajg 1840 roku.
Poczatkowo teren dzisiejszej huty

znajdowat sie w obszarze tzw. czar-

. b
.
-
-
.
-

nego lasu nalezgcego do Bytomia.
Przez lata zaktad byt stale
powiekszany i modernizowany,
co stanowi typowe postepowanie

w zaktadach przemystowych. W

szczytowej formie oddziatu wiel-
Fotografia 58. Huta Pokdj w 1911 roku, Zzrédto: archiwum zaktadowe
Huty Pokd;j.

wielkich piecéw hutniczych (Rola 1989, 51). Zaktad byt napedzany weglem z miejscowych kopalni, ktéry

kopiecowego huta posiadata 7

przerabiany byt na koks w hutniczej koksowni bedacej czescig zaktadu. Deindustrializacja kraju
wptyneta na czesciowa likwidacje infrastruktury zaktadu. Aktualnie huta nie produkuje juz surowej
stali, stanowi jedynie zaktad walcowniczo konstrukcyjny z mozliwoscia malowania i cynkowania
wykonanych elementow stalowych.

Wptyw na architekture zespotu miaty liczne modernizacje i rozbudowy obiektow. Architektura
obszaru jest dos¢ zréznicowana, reprezentuje zabudowania pochodzace z réznych etapow rozwoju
zakfadu, a najstarsze zabudowania pochodzg z roku okoto 1900. Najnowsze zabudowania natomiast
to budownictwo tymczasowe. Budynkami istotnymi z punktu widzenia sylwety ulicy Piotra Niedurnego
sq:

a) Wielki Piec ,A”, ktéry stanowi jedno z trzech ostatnich tego typu urzadzen (matych,
do pojemnosci 400m?) na terenie Polski. Unikatowe jest takze wyposazenie obiektu, zawierajgce
sie w catkowicie oryginalnych urzadzeniach, meblach, odziezy roboczej i narzedziach znajdujgcych
sie w duzej mierze w namiarowni (Pichlak-Czop 2023). Od 2019 roku prowadzone sg dziatania
projektowe majgce na celu rewitalizacje obiektu. Zespot Wielkiego Pieca ,,A” w znacznej wiekszosci
skonstruowany jest ze stali. W zespole jedynym obiektem wzniesionym w technologii murowane;j jest
budynek namiarowni, natomiast estakade kolejowg wykonano w konstrukcji zelbetowej.;

b) Budynek Bramy Il petni obecnie funkcje biurowa. Obiekt wzniesiono w 1908 roku.
Pierwotnie byt potgczony z laboratorium o wiekszych gabarytach, zaprojektowanym w tej samej
stylistyce architektonicznej. Frontowa elewacja budynku ma symetryczng kompozycje i zostata

wykonana z cegtly. Charakterystycznymi elementami jej wystroju sg zeliwne odlewy o tematyce
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hutniczej oraz oryginalny zegar umieszczony w centralnej czesci elewacji. Budynek zostat poddany
kompleksowemu remontowi i obecnie stanowi siedzibe przedsiebiorstwa dziatajgcego w branzy
okotohutniczej (Wojewddzki Konserwator Zabytkow w Katowicach 2011);

¢) Charakterystyczna, obecnie nieuzytkowana hala Walcowni Blachy Cienkiej stanowi
element zabudowy domykajacy granice dawnego zaktadu. Wraz z osiedlem robotniczym Kaufhaus
wspottworzy pierzeje ulicy Niedurnego, ksztattujac jej historyczny charakter. Elewacje hali wykonano
z czerwonej cegly, z charakterystycznym azurowym uktadem wybranych partii muru. Bryte obiektu

wyrdzniajg wysokie, strzeliste dachy o charakterystycznym koronowym zarysie, nadajgce hali

indywidualny wyraz architektoniczny i podkreslajgce jej dominante w krajobrazie przemystowym.

X .
N S0 afe BN

d) Magazyn si rikiSw '

e) Rozdzielnia elektryczna f) Elektrownia

Rysunek 85. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw Huty Pokéj. Oprac. autorka.
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Uktad urbanistyczny zaktadu wynikat bezposrednio z organizacji procesu technologicznego
oraz powigzan funkcjonalnych pomiedzy poszczegdlnymi wydziatami. Wzdtuz ulicy Niedurnego
zlokalizowany byt wydziat wielkopiecowy, ktdrego zabudowa tworzyta wyrazng $ciane urbanistyczng
oddzielajgcg teren huty od przestrzeni miejskiej. W gtebi zaktadu znajdowaty sie walcownie oraz
koksownia, stanowigce kolejne etapy procesu produkcyjnego. W poczatkowym okresie
funkcjonowania huty prowadzono réwniez produkcje drobnych wyrobow metalowych, takich
jak mioty i topaty. Potudniowg czes¢ zatozenia zajmowaty doty zuzlowe oraz zwatowiska odpadéw
poprodukcyjnych. Uktad drég wewnetrznych miat charakter swobodny i byt podporzadkowany
potrzebom transportu technologicznego. Po zachodniej stronie ulicy Niedurnego zlokalizowana byta
druga czes$¢ zaktadu, obejmujgca wydziat profili zimnogietych oraz place sktadowe materiatéw
i topnikow wykorzystywanych w procesie wielkopiecowym.

Zakfad stale funkcjonuje jako huta, aczkolwiek w okrojonym zakresie, gdyz nie produkuje juz
stali, zajmuje sie tylko jej obrdbka. Teren huty ma mieszang wtasnos¢. Czes$¢ dziatek znajdujacych
sie wgtebi zaktadu zostata zbyta na czesé prywatnych wtascicieli, co w przysztosci moze powodowac
problemy przy rewitalizacji catego obszaru. W przypadku przedmiotowego zaktadu najwiekszy problem
stanowi stan techniczny nieuzytkowanych budynkdw. Teren catej huty stanowi przyktad odzyskiwania
terenu przez przyrode w postaci fauny jak i flory. Huta pielegnuje i wspiera przyrode porastajgca teren,
nie dazy do likwidacji spontanicznej roslinnosci.

Brak spdjnej koncepcji rozwoju i adaptacji przedmiotowego terenu stanowi istotne zagrozenie
dla zachowania zabytkow, ich otoczenia oraz ekspozycji biernej i czynnej, poniewaz nie okreslono
docelowych zasad zagospodarowania obszaru po zakonczeniu dziatalnosci przemystowej. Istotny
przyktadem jest funkcjonowanie w sasiedztwie wielkiego pieca sktadowiska odpaddw, wptywajgcego
niekorzystnie na ekspozycje czynng zabytku. Obowigzujgcy miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego przeznacza teren pod jednostki ,,P”, z przeznaczeniem podstawowym pod zabudowe
przemystowg oraz ,,UP”, z przeznaczeniem podstawowym pod zabudowe ustug publicznych. Ustalenia
planu nie regulujg jednak zasad podziatu nieruchomosci ani nie wyznaczajg parametréw ksztattowania
przysztej struktury wtasnosciowej, co moze prowadzi¢ do dalszej fragmentacji historycznego zespotu.
Dotychczas nie przeprowadzono réwniez kompleksowej inwentaryzacji przestrzennej
i konserwatorskiej, ktéra stanowitaby podstawe aktualizacji ustalen planistycznych oraz wyznaczenia
zasad ochrony i ekspozycji zabytkow.

Dotychczas przeprowadzono w latach 2023-2026 jedynie rewitalizacje i adaptacje zespotu
zabudowy Wielkiego Pieca Hutniczego ,A”. Dziatania dgzace do adaptacji obiektu trwaty od 2019 roku,
rozpoczynat je konkurs na koncepcje architektoniczng, w ktérym pierwszg nagrode zajeta pracownia

eM4 Pracownia Architektury Marcin Brataniec (Urzad Miasta 2020).
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Rewitalizacja Wielkiego Pieca ,A” Huty Pokdj objeta zabezpieczenie historycznej substancji
zabytkowej oraz przystosowanie obiektu do nowych funkcji uzytkowych, w tym muzealnych
i biurowych. Przeprowadzone prace przyczynity sie do poprawy stanu technicznego zabytku oraz
uporzadkowania jego otoczenia, umozliwiajgc ponowne wykorzystanie jednego z najcenniejszych
obiektéw poprzemystowych Rudy Slaskiej. Zachowanie wielkiego pieca wraz z jego bezposrednim
otoczeniem pozwolito na utrzymanie czytelnosci historycznego uktadu przestrzennego oraz
zachowanie jednej z najwazniejszych dominant krajobrazowych miasta. Najwiekszym wyzwaniem
procesu rewitalizacji byta skala i ztozona forma obiektu, a takze jego stan techniczny, wynikajgcy
z wieloletniego uzytkowania przemystowego. Istotnym problemem okazata sie réwniez niewielka
powierzchnia dziatki ewidencyjna oraz koniecznos¢ zapewnienia dostepu do zabytku, poniewaz dojscie
i dojazd do obiektu prowadzity przez teren czynnego zaktadu przemystowego, co wymagato
pogodzenia potrzeb zwigzanych z funkcjonowaniem przedsiebiorstwa z planowanym udostepnieniem

obiektu zwiedzajgcym.

Whioski:

— Brak kompleksowej koncepcji zagospodarowania terenu po zakonczeniu dziatalnosci
przemystowej stanowi jedno z gtéwnych zagrozen dla zachowania zabytkow oraz ich otoczenia;

— Obowigzujgce ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie zapewniajg
wystarczajgcych instrumentéw ochrony historycznego uktadu przestrzennego oraz ekspozycji
zabytkow;

— Brak regulacji dotyczacych zasad podziatu nieruchomosci moze prowadzi¢ do dalszej
fragmentacji historycznego zespotu oraz utraty jego czytelnosci przestrzennej;

— Nieprzeprowadzenie kompleksowe]j inwentaryzacji konserwatorskiej i przestrzennej utrudnia
aktualizacje dokumentéw planistycznych oraz okreslenie zasad ochrony zabytkéw i ich
otoczenia;

— Zachowane budynki na terenie zaktadu majg potencjat adaptacyjny, jednak ich wykorzystanie

wymaga skoordynowania dziatan planistycznych, konserwatorskich i inwestycyjnych.

Rekomendacje:

— Rekomenduje sie opracowanie kompleksowej koncepcji zagospodarowania terenu,
okreslajgcej docelowe funkcje zabytkowych obiektow oraz zasady ksztattowania ich otoczenia;
— Rekomenduje sie aktualizacje ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
poprzez wprowadzenie zapisow dotyczgcych ochrony historycznego uktadu przestrzennego,

ekspozycji zabytkdw oraz zasad zagospodarowania ich otoczenia;
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— Rekomenduje sie okreslenie w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego zasad
podziatu nieruchomosci, ograniczajgcych dalszg fragmentacje historycznego zespotu;

— Rekomenduje sie przeprowadzenie kompleksowej inwentaryzacji konserwatorskiej
i przestrzennej jako podstawy do aktualizacji dokumentéw planistycznych oraz wyznaczenia
stref ekspozycji zabytkéw;

— Rekomenduje sie ochrone i zabezpieczenie historycznych elementéw zagospodarowania
terenu oraz ich ekspozycje w przestrzeniach poddanych rewitalizacji.

— Rekomenduje sie uporzadkowanie terenu wysypiska zlokalizowanego w bezposrednim
sgsiedztwie wielkiego pieca, oraz zmiane przeznaczenia przedmiotowego terenu na parking,

obstugujacy inwestycje.

13.5. Zbiorniki wodne i mtyny wodne

13.5.1. Zbiornik wodny dla kottowni Huty Pokdj
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Fotografia 59. Widok na zbiornik wodny Huty Pokéj. Fot. autorka.
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Budynek zbiornika wodnego jest objety ochrong konserwatorska zgodnie z zapisami §8 ust. 2
tab.2 poz. 161 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slaska,
uchwalonego przez Rade Miasta uchwatg nr PR.0007.59.2018 Rady Miasta Ruda Slaska z dnia 22 marca
2018 r. (Dz. Urz. Woj. Slas. 2 2023 r. poz. 2506). Budynek®® figuruje takze w gminnej ewidencji zabytkéw
na pozycji 496. Otoczenie budynku znajduje sie w strefie ochrony konserwatorskiej ,,A” wynikajacej

z §8 ust. 4 pkt 3 ww. planu miejscowego.

0 10 20m LEGENDA
- obszar objety analiza

Il budynek objety ochrong w MPZP
) obszar objety ochrong w MPZP

Rysunek 86. Zakres ochrony konserwatorskiej obiektu. Oprac. autorka.

Budynek jest potozony w centralnej czesci dzielnicy Nowy Bytom, w bliskim sasiedztwie
historycznej wiezy wodnej znajdujacej sie na pétnocy od obiektu. Pétnocno-wschodnie sgsiedztwo
stanowi budynek Kina Patria, wzniesionego jako architektura modernizmu. Od poétnocy i zachodu
zbiornik sgsiaduje z zabytkowg zabudowg wielorodzinng o ceglanych elewacjach. Potudniowe
sgsiedztwo to budynki wielorodzinne wybudowane na przetomie lat 60. i 70. XX wieku. Bezposrednio

przed budynkiem funkcjonuje parking i fragment zieleni urzagdzonej w postaci trawnika i krzewoéw.

16 Budynek zostat objety ochrong w MPZP jako budynek ustugowy, pierwotne przeznaczenie budynku nie byto
znane az do 2023 roku.
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Za budynkiem znajduje sie obszar zieleni urzadzonej, gdzie w czasach funkcjonowania ustug

gastronomicznych znajdowat sie ogréd letni.

Doktadna data powstania obiektu nie jest
znana, natomiast na podstawie cech stylowych autorka
datuje jego powstanie na przetom lat 30. i 40. XX wieku.
Pierwotne przeznaczenie obiektu nie byto znane
stuzbom konserwatorskim az do przeprowadzonej wizji
konserwatorskiej majacej miejsce w styczniu 2023
roku. Plan miejscowy oraz wszelkie dokumenty
dotyczace objecia zbiornika ochrong konserwatorskg
btednie okreslaty obiekt jako ,budynek ustugowy”.
W budowli prawdopodobnie od poczatku jego istnienia
na kondygnacji parteru funkcjonowato mieszkanie
stuzbowe, w pdiniejszym czasie zaadaptowane na
dziatalno$¢ ustugowa. Budynek byt przez lata
podzielony na trzy funkcjonalne czesci tj. kondygnacja
parteru jako czesc mieszkaniowo-ustugowa,
a powyzsze kondygnacje stanowity zbiornik wodny.
Charakterystyczna wieza obiektu funkcjonuje jako
klatka schodowa.

Zbiornik wodny zostat wzniesiony w technologii
murowanej i podzielony na trzy czesci funkcjonalne.
Jego elewacja jest niesymetryczna, w catosci pokryta
tynkiem, za wyjatkiem fragmentéw obtozonych ptytami
betonowymi. Jedynym elementem dekoracyjnym jest
rowkowany pas umieszczony pomiedzy ciggiem okien
na najwyzszej kondygnacji. Najwyzsza kondygnacja
zachowata oryginalng stolarke okienng, podczas gdy w
pozostatych czesciach zastosowano wtérne
rozwigzania, czesciowo nawigzujgce do pierwotnego
charakteru. Stolarka drzwiowa jest wtdérna. Wnetrze
zbiornika pozostato w stanie nienaruszonym,

z charakterystycznymi zaciekami wody dla tego typu
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obiektéw. Budynek ma trzy kondygnacje i jest wzmocniony zelbetowg siatkg stupow. Pomiedzy

kondygnacjami widoczne sg otwory przelewowe.

Ujawnienie pierwotnej funkcji obiektu miato miejsce w styczniu 2023 roku podczas wizji
konserwatorskiej zwotanej na wniosek nowych nabywcéw obiektu. Wtasciciele obiektu przedstawili
pomyst adaptacji zbiornika na mieszkania z komdrkami lokatorskimi co spotkato sie z aprobatg
Miejskiego Konserwatora Zabytkéw. Przedstawiona przez wnioskodawcéw wizja zaktadata
wykorzystanie oryginalnej zelbetowe] konstrukcji zbiornikéw pod konstrukcje kondygnacji mieszkan.
Dotychczas przedstawionego pomystu nie zrealizowano. W przedmiotowym przypadku przeznaczenie
przedmiotowego terenu w planie miejscowym nie stojg w sprzecznosci z zamierzeniem inwestorskim.

W odniesieniu do przedmiotowego obiektu nie stwierdzono istotnych zagrozen dla jego
otoczenia i ekspozycji. Lokalizacja w obrebie zwartej historycznej zabudowy, objetej ochrong
konserwatorskg na podstawie ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, sprzyja
zachowaniu jego wartosci kulturowych i krajobrazowych. Najwieksze zagrozenie stanowi natomiast
ewentualna adaptacja obiektu do nowych funkcji uzytkowych. Ze wzgledu na jego specyficzng
konstrukcje oraz zachowane wyposazenie technologiczne, przystosowanie zbiornika do nowych funkgcji
wymagatoby daleko idacej ingerencji w jego substancje zabytkowg, prowadzac do utraty autentyzmu

oraz likwidacji charakterystycznych elementéw technicznych.

Whioski:
— Lokalizacja zbiornika wodnego jest atrakcyjna inwestycyjnie, jest zlokalizowany
w centrum miasta, posiada dobry dojazd oraz parking;
— Pierwotna funkcja obiektu nie przyczynia sie do jego braku zagospodarowania
w przeciwienstwie do budowli o takiej samej funkcji;
— Wieloletnie uzytkowanie budowli oraz jego ciggtos¢ pozwolity na zachowanie dobrego stanu

technicznego.

Rekomendacje:

— Rekomenduje sie ujednolicenie nazewnictwa obiektu w karcie ewidencyjnej, miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego, gminnym programie opieki nad zabytkami oraz
pozostatych dokumentach strategicznych poprzez wskazanie jego pierwotnej funkcji jako
,budynku bytego zbiornika wodnego Huty , Pokéj””;

— Rekomenduje sie okreslenie w dokumentach planistycznych i konserwatorskich elementow

historycznych podlegajgcych bezwzglednemu zachowaniu podczas prowadzenia prac

remontowych i adaptacyjnych;
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— Przed wykonaniem prac adaptacyjnych wymagajgcych istotnej ingerencji w substancje
zabytkowg rekomenduje sie wykonanie kompleksowej dokumentacji architektonicznej,
fotograficznej oraz tréjwymiarowej (3D), umozliwiajgcej zachowanie cyfrowego zapisu
pierwotnej formy obiektu;

— Rekomenduje sie dostosowanie przysztych funkcji uzytkowych do istniejgcego uktadu
przestrzennego oraz zachowanego wyposazenia technicznego, ograniczajgc zakres ingerencji

w historyczng substancje zabytku.

13.5.2. Wieza wodna w Nowym Bytomiu

/7 3
Fotografia 61. Wieza wodna w Nowym Bytomiu. Fot. autorka.

Wieza wodna w dzielnicy Nowy Bytom zostata wpisana do rejestru zabytkéw nieruchomych
wojewddztwa $lgskiego nr A/1628/26 z dnia 30.01.2026 r. z uwagi ha jej wartosci historyczne, naukowe
i artystycznych. Decyzja podkresla, ze budynek dawnej wiezy wyrdznia sie w tej czesci Rudy Slgskiej,
znajdujgc sie przy jednym z najwazniejszych skrzyzowan w miescie. Tak wiec wartos¢ zabytkowa
omawianego budynku podkreslona jest kontekstem przestrzennym (stanowi dominante u zbiegu ulic
Chorzowskiej i Pokoju) (Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Katowicach 2026). Wieza wodna zostata
wpisana do rejestru zabytkéw wraz z budynkiem towarzyszagcym o funkcji gospodarczej oraz
otoczeniem w postaci dziatek ewidencyjnych na ktérych sie znajduja.

Budynki zostaty takze objete ochrong konserwatorskg wynikajgcg z zapiséw § 8 ust. 3 pkt 513
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slaska, uchwalonego przez Rade

Miasta uchwatg nr PR.0007.59.2018 Rady Miasta Ruda Slaska z dnia 22 marca 2018 r. (Dz. Urz. Woj.
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Slas. z 2023 r. poz. 2506). Wieza wodna oraz jej otoczenie znajdujg sie takie w strefie ochrony
konserwatorskiej ,A” obejmujgcej centrum dzielnicy Nowy Bytom zgodnie z zapisami §53 ust. 1 pkt 9

ww. planu miejscowego.

0 10 20m LEGENDA

[ obszar objety analiza
B budynek wpisany do rejestru zabytkéw

. obszar objety ochrong w MPZP
. budynki objete ochrong w MPZP
Q obszar wpisany do rejestru zabytkow

Rysunek 87. Zakres ochrony konserwatorskiej. Oprac. autorka.

Obiekt usytuowany jest w rejonie skrzyzowania ulic Piotra Niedurnego, Pokoju i Chorzowskiej
w dzielnicy Nowy Bytom. Stanowi jedng z najbardziej rozpoznawalnych dominant przestrzennych
miasta, utrwalong na licznych pocztéwkach i fotografiach pochodzacych z réznych okreséw. Lokalizacja
wiezy na skrzyzowaniu gtéwnych ulic wptyneta na sposob ksztattowania otaczajgcej zabudowy, ktérej
uktad zostat dostosowany do jej formy i gabarytow.

Od pétnocy obiekt graniczy z ulicg oraz historyczng zabudowg mieszkaniowg wielorodzinng
o elewacjach wykonanych z cegly. W bezposrednim sgsiedztwie znajduje sie réwniez budynek wpisany
do rejestru zabytkdw, wyrdzniajgcy sie bogatym detalem architektonicznym oraz charakterystycznym

elewacyjnym zegarem stonecznym. Od potudnia wieza sgsiaduje z ulicg oraz historyczng zabudowa
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wielorodzinng, przy czym linia zabudowy jest czesciowo
przerwana, tworzac luki w pierzei. Tto widokowe od
strony wschodniej stanowig budynki mieszkalne
o prostej formie architektonicznej i skromnej
ornamentyce. Od zachodu wieza graniczy

z historycznym budynkiem gospodarczym,

dostosowanym stylistycznie do gtéwnego obiektu oraz

Fotografia 62. Wieza wodna okoto 1914 roku.
Zrédto: fotopolska. Autor nieznany.

kioskiem handlowym. Wieza wraz z budynkiem
towarzyszacym otoczona jest ogrodzeniem z murowang
podmurdwka, stupami oraz stalowymi przestami.
Powstanie wiezy datuje sie na rok 1908.
Powodem budowy przedmiotowej wiezy cisnien byt
dynamiczny rozwdj osiedli patronackich powstajgcych
przy zaktadach takich jak Huta Pokdj czy Huta

Rosamunde (Osrodek  Dokumentacji  Zabytkow

w Warszawie 2007) w Nowym Bytomiu (dawn. Fotografia 63. Wieza wodna w 2021 roku.
Fot. autorka.

Friedenshiitte) oraz najprawdopodobniej uruchomienie
kanalizacji. Wieza cisnien po przekazaniu jej wtodarzom
miejscowosci stata sie miejskg wiezg cisnien.

Budynek wiezy wodnej liczy 27 metrow
wysokosci i zostat wykonany w technologii murowanej

z cegly. Ornamentyka architektury obiektu byta

. /
Fotografia 64. Wnetrze wiezy wodnej, nn.
Autor nieznany.

rownomiernie wokdt elewacji. Okna o niewielkiej wielkosci w formie biforiéw oraz okien prostych,

stosowana dos¢ skromnie. Na elewacji widocznych 12

tynkowanych podtuznych pol, roztozonych

roztozone w nizszych kondygnacjach budynku. Dach kryty papa. Wnetrze obiektu wyposazone
w pompy i klatke schodowg (Fot. 64).

Przez wzglad na usytuowanie budynku wiezy w centralnej czesci historycznej dzielnicy Nowy
Bytom, na styku trzech ulic ekspozycja bierna obiektu nie ulegta znaczagcym modyfikacjom, a wieza
pozostata w bardzo dobrym potozeniu przestrzennym (Fot. 62 i 63). Ochrona konserwatorska obiektéw
tworzacych $ciany wnetrza krajobrazowego znaczgco wptywa na pozytywny odbidr catosci widoku
i wnetrza krajobrazowego. Niekorzystnie na ekspozycje budowli wptywa jednak ograniczenie
wielkosciowe dziatki geodezyjnej na ktérej sie znajduje oraz brak mozliwosci zwiekszenia jej przestrzeni
wptywa niekorzystnie na mozliwos¢ przeprowadzenia jakichkolwiek inwestycji. Wielko$¢ dziatki

geodezyjnej przynaleznej do obiektu wyklucza wprowadzenie miejsc parkingowych do przysztej
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inwestycji. Brak stropéw wewnatrz obiektu, stalowa waska klatka schodowa, s$rednica wnetrza
o wielkosci 11,8 metra oraz skapa stolarka okienna stanowig przeszkody architektoniczno-
konserwatorskie w adaptacji obiektu na nowe funkcje. Funkcjg podstawowg wyznaczong w planie
miejscowym jest teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej o symbolu ,,MW”, adaptacja obiektu
na funkcje mieszkaniowe wielorodzinne stanowitaby spore wyzwanie architektoniczne
dla projektantéw. Aktualnie budynek wiezy wodnej nie jest zaadaptowany. Spétka, do ktorej nalezy
obiekt prowadzi okazyjne zwiedzanie obiektu. Od przejecia obiektu od miasta wtasciciel nie prowadzit
zadnych prac zabezpieczajgcych i konserwacyjnych co przyczynia sie do pogarszania stanu
technicznego obiektu.

Wieza wodna jest potozona na dziatce o nieregularnym ksztatcie i powierzchni okoto 390 m?.
Najblizej potozona krawed? elewacji jest oddalona o 1,5 metra od granicy dziatki ewidencyjnej. Najdalej
oddalona krawed? znajduje sie z kolei o okoto 5,12 metra od obiektu. Na terenie dziatki ewidencyjnej

zlokalizowane sg 3 wysokie drzewa lisciaste, delikatnie okalajgce wieze wodng

L

= /

Rysunek 88. Ulokowanie obiektu wiezy w przestrzeni. Oprac. autorka, na podstawie danych PSIP miasta
Ruda Slaska.

Whioski:
— Dziatka geodezyjna na ktérej znajduje sie obiekt silnie ogranicza mozliwosci inwestycyjne wiezy
wodnej i budynku towarzyszacego;
— Niewielka powierzchnia uzytkowa oraz brak petnowymiarowej klatki schodowej istotnie
ograniczajg mozliwosci adaptacji obiektu do nowych funkcji.
— Krajobrazowy potencjat obiektu zostat zauwazony w uzasadnieniu decyzji o wpisie do rejestru

zabytkdéw.
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Rekomendacje:
— Rekomenduje sie dostosowanie przeznaczenia terenu w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego do rzeczywistych mozliwosci adaptacyjnych obiektu poprzez wyznaczenie
funkcji ustugowej (U) lub ustug publicznych (UP), niewymagajgcych istotnej ingerencji w jego

substancje zabytkowg;

— Rekomenduje sie zachowanie biernej ekspozycji obiektu poprzez utrzymanie jego widocznosci
w przestrzeni publicznej oraz niedopuszczenie do lokalizacji zabudowy lub elementéw

zagospodarowania ograniczajgcych odbidr wiezy jako dominanty przestrzenne;j.

13.5.3. Wieza wodna w zespole stacyjnym w Kochtowicach

Fotografia 65. Widok na zespot stacyjny w Kochtowicach. Fot. autorka.

Zespot stacyjny potozony przy ulicy Do Dworca w Kochtowicach jest objety ochrong
konserwatorskg zgodnie z zapisami §8 ust. 2 tab.2 poz. 525 miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Ruda Slaska, uchwalonego przez Rade Miasta uchwata nr PR.0007.59.2018
Rady Miasta Ruda Slaska z dnia 22 marca 2018 r. (Dz. Urz. Woj. Slas. z 2023 r. poz. 2506). Budynki
wchodzace w sktad zespotu figuruja takze w gminnej ewidencji zabytkéw miasta Ruda Slgska na pozycji

465.
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planty kochtowickie
Rysunek 89. Zakres ochrony konserwatorskiej zespotu stacyjnego Kochtowice. Oprac. autorka.

Zespot zabudowy potozony jest w miejscu o wysokim potencjale inwestycyjnym,
w bezposrednim sasiedztwie Plant Kochtowickich (Rys. 89). Planty stanowig rozlegte zatozenie zieleni
o wydtuzonym, prostokgtnym ukfadzie, tgczace funkcje rekreacyjne z walorami przyrodniczymi.
Ze wzgledu na lokalizacje w centrum dzielnicy Kochtowice petnig rowniez funkcje przestrzeni integracji
spotecznej i rekreacji mieszkaricow. Dworzec oraz wieza wyciggowa stanowig charakterystyczne
dominanty krajobrazowe i budynki o funkcji niemieszkalnej zlokalizowane na obrzezach plant.
Ich potencjat ekspozycyjny ogranicza jednak pas zieleni wysokiej, ktory utrudnia odbidr zabytkow
z gtdwnych ciggdw pieszych i przestrzeni publicznych. Z uwagi na potozenie w bezposrednim
sgsiedztwie terendw rekreacyjnych zespdt posiada ma wysoki potencjat do adaptacji na funkcje

turystyczne lub ustugowe.
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Zespot dworcowy pochodzi
najprawdopodobniej z 1904 roku.
W jego sktad wchodza: wieza
wodna, budynek dworca oraz
parterowy budynek pomp. Budynek

dworca i budynek pomp wzniesiono

w tradycyjnej technologii muro- : 3 e W
wanej z czerwonej cegly. Dworzec Fotografia 66. Planty ochfwi.c:l;ie, ok. 194(;. ir‘édI: fotoplska.
Autor nieznany.

jest obiektem dwukondygnacyjnym,
zatozonym na rzucie zblizonym do prostokata i przekrytym dachem wielospadowym, obecnie
pokrytym blachodachéwkg. Otwory okienne zamknieto tukami odcinkowymi, a stolarka zachowata
charakterystyczny podziat kwaterowy. Detal architektoniczny jest skromny i ogranicza sie do
niewielkich elementéw dekoracyjnych wykonanych z cegly oraz gzymséw, podkreslajgcych podziaty
elewacji.

Wieza wodna ma stosunkowo niewielkie rozmiary, szerokos¢ jej trzonu wynosi okoto 6,5 m.
Trzon wykonano z czerwonej cegty, natomiast zbiornik wodny tworzg charakterystyczne ptyty

zelbetowe osadzone na stalowe] konstrukcji nosnej. Stan techniczny obiektu oceniany jest jako bardzo

zty. Budynek pomp jest w znacznym stopniu zagtebiony ponizej poziomu terenu, przez co jedynym

1. Budynek dworca kolejowego 2. Budynek pomp 3. Wieza wodna

Rysunek 90. Lokalizacja charakterystycznych budynkéw zespotu stacyjnego. Oprac. autorka.
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Budynek dworca zostat zaadaptowany na funkcje ustug gastronomii, stanowigcg jedno
z nielicznych miejsc tego typu w obrebie dzielnicy Kochtowice. Realizacji inwestycji sprzyjato potozenie
zespotu w bezposrednim sasiedztwie Plant Kochtowickich, ktére stanowig popularng przestrzen
rekreacyjng i miejsce spotkan mieszkarncow. Dzieki przeprowadzonej adaptacji budynek znajduje sie
obecnie w bardzo dobrym stanie technicznym.

Odmienna sytuacja dotyczy nalezgcej do przedsiebiorstwa kolejowego wiezy wodnej, ktorej
stan techniczny nalezy oceni¢ jako katastrofalny. Obiekt wielokrotnie byt przedmiotem interwencji
Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego z uwagi na zagrozenie bezpieczenstwa wynikajgce
z jego ztego stanu technicznego. Ze wzgledu na bezposrednie sgsiedztwo ciggu pieszo-rowerowego
istnieje realne ryzyko wystgpienia katastrofy budowlane;.

Niewielkie rozmiary wiezy oraz jej konstrukcja znaczgco ograniczajg mozliwosci adaptacji do
funkcji komercyjnych i wptywajg na niskg optacalnos¢ potencjalnej inwestycji. Dodatkowym
utrudnieniem sg ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z ktérymi
obiekt potozony jest w jednostce oznaczonej symbolem ,,MN”, z podstawowym przeznaczeniem pod
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Przeznaczenie to nie odpowiada rzeczywistym mozliwosciom
funkcjonalnym zabytku i ogranicza mozliwos$¢ jego adaptacji do nowych funkcji ustugowych lub
publicznych. Istotng bariere stanowi rowniez bardzo zty stan techniczny obiektu, generujacy wysokie
koszty niezbednych prac zabezpieczajgcych i konserwatorskich oraz zmniejszajgcy zainteresowanie
potencjalnych inwestoréw. W konsekwencji, pomimo korzystnej lokalizacji i wysokiego potencjatu
ekspozycyjnego, uwarunkowania planistyczne, techniczne i ekonomiczne stanowig gtéwne przeszkody

dla rewitalizacji i ponownego zagospodarowania wiezy wodne;j.

Whnioski:

— Korzystna lokalizacja zespotu wiezy wodnej i dworca, w centralnej czesci dzielnicy oraz przy
intensywnie uzytkowanej przestrzeni publicznej, zwieksza potencjat jego przysztej adaptacji
i wykorzystania;

— Zty stan techniczny wiezy wodnej, zlokalizowanej w bezposrednim sgsiedztwie ciggu pieszego
oraz plant kochtowickich, stwarza realne zagrozenie dla bezpieczenstwa uzytkownikow
przestrzeni publicznej;

— obowigzujgce przeznaczenie terenu nie odpowiada charakterowi zabytku oraz ogranicza

mozliwosci jego adaptacji do nowych funkcji.
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Rekomendacje:

— Rekomenduje sie zmiane przeznaczenia terenu w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego na funkcje ustugowsg, odpowiadajgcg lokalizacji oraz mozliwosciom
adaptacyjnym zabytkowych obiektéw;

— Rekomenduje sie zachowanie biernej ekspozycji obiektu poprzez utrzymanie jego widocznosci
w przestrzeni publicznej oraz niedopuszczenie do lokalizacji zabudowy lub elementéw
zagospodarowania ograniczajgcych odbidr wiezy jako dominanty przestrzennej;

— Rekomenduje sie podjecie niezwtocznych dziatan przez wtasciwe stuzby konserwatorskie oraz
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w celu zobowigzania wiasciciela
do zabezpieczenia obiektu oraz przeprowadzenia niezbednych prac remontowych

i konserwatorskich.

13.5.4. Zespot zabudowan mtyna wodnego

Fotografia 67. Zesp6t zabudowan mtyna wodnego, 2022. Fot. autorka.

Zespot zabudowan mtyna wodnego potozony przy ulicy Granicznej w dzielnicy Halemba objety
jest objety ochrong konserwatorskg wynikajgcg z zapisow §6 ust. 3 pkt 11, 12, 13 miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slaska uchwalonego przez Rade Miasta Ruda Slaska
uchwatg PR.0007.65.2024 z dnia 21 marca 2024 r. (Dz. U. Woj. Slgs. z 2024 r. poz. 1757). Zesp6t
obejmujacy budynek miyna, budynek mieszkalny oraz gospodarczy figuruje w gminnej ewidencji

zabytkéw miasta Ruda Slaska na pozycji 581.
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Zespot mtyna wodnego w Halembie zlokalizowany jest od strony potudniowej w bezposrednim
sgsiedztwie rzeki Ktodnicy, co miato istotne znaczenie zaréwno dla funkcjonowania mtyna, jak
i uksztattowania jego historycznego uktadu przestrzennego. Od strony podtnocnej, zachodniej
i wschodniej zespdt otaczajg tereny uzytkowane rolniczo, obecnie wykorzystywane jako pola uprawne.
Zgodnie z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zaréwno teren zespotu,
jak i przylegte dziatki oznaczone sg symbolem ,MNU”, z podstawowym przeznaczeniem pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng i ustugowa. Takie przeznaczenie stwarza mozliwos$¢ realizacji nowe;j
zabudowy, ktéra moze zaktéci¢ ekspozycje bierng zespotu miyna oraz ostabi¢ jego historyczne
powigzania krajobrazowe z doling Ktodnicy. Obecny sposdb zagospodarowania terenéw sgsiednich

jako gruntéw rolnych sprzyja zachowaniu czytelnosci historycznego krajobrazu oraz wtasciwej

ekspozycji zabytku.

LEGENDA
obszar objety analizg

[l budynek objety ochrong w MPZP

Rysunek 91. Zakres ochrony konserwatorskiej zespotu mtyna. Oprac. autorka.

Mtyn wodny wzniesiono na planie prostokata. Jego elewacje zdobi konstrukcja muru pruskiego
wypetnionego cegty, a catos¢ pokryta jest tynkiem. Stolarka okienna jest prosta, z charakterystycznym
okratowaniem w formie ostrokrzewu. Na szczytach elewacji potudniowej i pétnocnej widniejg in-

skrypcje. Elewacje wschodnia i zachodnia sg podzielone pasami stolarki okiennej, tworzacej rytmiczny
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uktad podziatéw. Budynek

zwienczony jest dwuspadowym

dachem krytym papa. W jego
wnetrzu zachowato sie oryginalne
wyposazenie, w tym maszyny
mtynarskie. Towarzyszg mu budynki
o funkcji mieszkalnej i gospodarczej.

Budynek miyna zostat wzniesiony

na miejscu historycznego obiektu AP M fda
miyna, ktérego funkcjonowanie Fotografia 68. Zesp6t miyna, nn. Zrédto: fotoolska.Auto nieznan.
datowane jest na XVII wiek. Widoczna na elewacji inskrypcja ,R. NOCON 1935” wskazuje
na potencjalny rok budowy obecnego budynku lub jego gruntownej modernizacji. Nazwisko Nocon
odnosi sie do Roberta Noconia, naczelnika Gminy Halemba i wtasciciela miyna w okresie
miedzywojennym. Pierwotnie mtyn byt napedzany energig wodng, pozyskiwang z mtyndéwki, czyli
sztucznego kanatu hydrotechnicznego, ktéry stanowit odgatezienie przeptywajgcej w poblizu rzeki
Ktodnicy. System ten umozliwiat efektywne wykorzystanie naturalnych zasobow wodnych
do przetwarzania zboza na make. W drugiej potowie XX wieku obiekt zostat zmodernizowany,
co potwierdzajg mapy z lat 60. XX wieku, na ktérych mtyn oznaczono jako ,miyn motorowy”

(ozn. mapowe m.m.), co wskazuje na zastosowanie napedu elektrycznego.

a) Przepusty wodne b) Budynek mieszkalny ¢) Miyn wodny

Rysunek 92. Lokalizacja zabudowarn mtyna wodnego. Oprac. autorka.
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Budynek mtyna, ktéry pierwotnie wykorzystywat energie ptyngcej wody z rzeki do napedu
urzadzen mechanicznych znajduje sie na terenie, ktdry od strony potudniowej graniczy z rzeka
Ktodnica. Taki uktad geograficzny zapewniat dostep do zasobdow wodnych, co byto kluczowe dla
funkcjonowania mtyna. Wspodtczesne otoczenie obiektu jest jednak zrdézinicowane - od wschodniej
strony zlokalizowane zostato boisko do gry w tenisa ziemnego, co stanowi wyrazny kontrast
do historycznego charakteru miyna i wskazuje na zmieniajace sie potrzeby uzytkowe tej przestrzeni.
Mimo to, mtyn nadal pozostaje centralnym punktem w obrebie tego zatozenia, petnigc funkcje
symboliczng i historyczng. W obrebie budynku mtyna zlokalizowane sg przepusty wodne oraz kotfo
mtynarskie. Widoczna jest takze wyodrebniona czes¢ rzeki tzw. mtyndwka.

Istotnym problemem jest sposdb wydzielenia dziatki geodezyjnej, ktérej granice wyznaczono
zgodnie z obrysem budynku, bez zapewnienia prawnego dojscia i dojazdu do obiektu. Ogranicza
to mozliwosé prowadzenia prac remontowych, konserwatorskich oraz przysztej adaptacji.

Dodatkowym ograniczeniem jest potozenie mtyna w bezposrednim sgsiedztwie nieruchomosci
prywatnych, co uniemozliwia jego rozbudowe oraz ksztattowanie otoczenia. Od strony potudniowej
mozliwosci inwestycyjne ogranicza natomiast rzeka, ktérej obecnos$¢ wigze sie z uwarunkowaniami
hydrologicznymi i Srodowiskowymi. W konsekwencji zaréwno zachowanie obiektu, jak i jego adaptacja

do nowych funkcji pozostajg obecnie istotnie utrudnione.

Whnioski:

Zespot mtyna wodnego zachowat w duzym stopniu historyczny uktad przestrzenny, otoczenie

oraz pierwotny sposéb zagospodarowania terendw przylegtych;

— Brak adaptacji oraz nieuregulowany stan wifasnosciowy przyczynity sie do zachowania
oryginalnego wyposazenia technologicznego mtyna, jednak jednoczesnie spowodowaty
postepujacag degradacje jego substancji zabytkowej;

— Nieuregulowany stan prawny nieruchomosci stanowi podstawowg bariere dla prowadzenia
prac konserwatorskich, remontowych oraz przysztej adaptacji obiektu;

— Brak prawnie uregulowanego dojscia i dojazdu do mtyna znaczgco ogranicza mozliwos¢ jego

rewitalizacji i ponownego wykorzystania.

Rekomendacje:
— Rekomenduje sie ustanowienie stuzebnosci przejscia i przejazdu, zapewniajgcej prawny dostep
do obiektu;
— Rekomenduje sie wykonanie kompleksowe]j inwentaryzacji fotograficznej oraz dokumentacji
whnetrz i zachowanego wyposazenia technologicznego przed rozpoczeciem jakichkolwiek prac

remontowych lub adaptacyjnych;
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— Rekomenduje sie podjecie dziatan zabezpieczajgcych i remontowych w celu zahamowania
dalszej degradacji substancji zabytkowej;

— Rekomenduje sie uregulowanie stanu prawnego budynku oraz nieruchomosci jako
podstawowego warunku prowadzenia dalszych dziatan konserwatorskich, inwestycyjnych
i rewitalizacyjnych;

— Rekomenduje sie zachowanie biernej ekspozycji obiektu poprzez utrzymanie jego widocznosci
w przestrzeni publicznej oraz niedopuszczenie do lokalizacji zabudowy lub elementéw

zagospodarowania ograniczajgcych odbiér wiezy jako dominanty przestrzennej.

13.6. Fabryka Margaryny

Fotografia 69. Fabryka Margaryny, 2021. fot. autorka

Budynek fabryki Margaryny (dawn. Oberschlesiches Fett und Margarinewerke) jest
zlokalizowany przy ul. Piastowskiej 5 w dzielnicy Ruda. W 2013 roku obiekt decyzjg A/410/13 Slaskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdw zostat wpisany do rejestru zabytkdw wojewddztwa Slaskiego.
Decyzja wpisu w tresci stanowi o objeciu ochrong budynku dawnej Fabryki Margaryny w obrysie
muréw zewnetrznych wraz z przyporami - granice ochrony zaznaczono na mapce stanowigcej
zatgcznik|...] (Wojewddzki Konserwator Zabytkow w Katowicach 2013). Budynek fabryki figuruje takze
w gminnej ewidencji zabytkow na pozycji 1434 oraz jest objety ochrong konserwatorsky zgodnie
z zapisami §53 ust. 2 pkt 7 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Ruda Slgska
uchwalonego przez Rade Miasta Ruda Slgska uchwatg nr 1066/LXI/2006 z dnia 22.06.2006 r.
(Dz. Urz. Woj. Slgs. nr 84 poz. 2383).
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Rysunek 93. Zakres ochrony konserwatorskiej fabryki Margaryny. Oprac. autorka.

Projekt budynku zostat za-
twierdzony 24 maja 19237 roku
przez powiatowy Urzad Policyjny
w Rudzie Slgskiej. Jako autoréw pro-
jektu uznaje sie architekta Brunona
Iwanskiego, budowniczego prawdo-
podobnie J. Franczyka (podpis na
projekcie nieczytelny) oraz rudzkiego
nadinzyniera Juliusza Bartha.
Pierwotny projekt obejmowat bu-

dowe gmachu wraz z przybudow-

ol s (Uinit . . St (Fiag Mot

- - ..-i- -— - -—— -G —
3 R 3 . ———
) : : 2
e | | |
B [ TR TSI W PR T (e S S —— - .
g e : oo ; - o s - ~
1 :' .'"H I " !
SR .
y *end” o8 3 . g
- -

-
B . o
2 » .

1 3 =

¥ RS i .i e b L
— - R

Rysunek 94. Archiwalny rzut przebudowy fabryki margaryny.
Zrédto: archiwum Miejskiego Konserwatora Zabytkéw.

kami. Budynek fabryki zostat wzniesiony jako zaktad o nazwie okoto 1923 roku, sama spétka

17 Na rok powstania wskazuje archiwalny projekt budowlany ,Zeichnung zum Umbau und Erweiherung der Fett
und Margarinwerke ,,Ruda-Kattowitz” z 1923 r.
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prowadzgca zaktad zostata powotana juz 21 kwietnia 1923 r. Obiekt petnit funkcje fabryki margaryny
tylko przez kilka pierwszych lat jego funkcjonowania, pdzniej zostat zaadaptowany na garbarnie
dziatajgca pod nazwa ,,Zjednoczona fabryka przetworéw miesa i ttuszczow”. Kolejno uzytkowany byt
jako magazyny, kuchnia dla oséb w kryzysie bezdomnosci, miejskie przedsiebiorstwo remontowo-
budowlane, az w koncu zaspokajat ostatnig miejskg potrzebe funkcjonowaniem jako przedsiebiorstwo
ustug komunalnych.

Zatgcznik graficzny (Rys. 95), stanowigcy
integralng cze$¢ decyzji o wpisie do rejestru zabytkow,
nie obejmuje oznaczenia wszystkich przypdr oraz

wysunietych elementéw  konstrukcyjnych  murdw.

Zakres wpisu ograniczono wytgcznie do obrysu gtéwnej
bryty budynku, pomijajgc przypory stanowigce

integralng czes¢ jego konstrukcji. Ze wzgledu na brak

wiedzy o zachowanych reliktach historycznych

Fotografia 70. Widok na tylne przybudéwki,

przybudéwek decyzja nie objeta réwniez pozostatosciich 2007. Fot. t. Urbariczyk.

WANCE WPSY DO REESTRU 24

fundamentéw, bezposrednio przylegajagcych do
budynku.

Analiza archiwalnych rysunkéw branzowych
oraz badania in situ wykazaty, ze historyczny budynek
fabryki margaryny nie ogranicza sie wytgcznie do czesci

//\\
zachowanej ponad poziomem terenu. Zaréwno ! “

materiaty archiwalne, jak i wyniki badan terenowych | W —

Rysunek 95. Zatacznik do decyzji o wpisie do

potwierdzajg istnienie licznych podpiwniczonych ™Y e
rejestru zabytkéw. Zrédto: WUOZ.

przybuddéwek, ktérych relikty zachowaty sie w obrebie

zespotu. Wyjatek stanowi jedynie frontowa cze$¢ budynku, przy ktdrej takie przybudowki nie
wystepowaty. W konsekwencji rzeczywisty zakres zachowanej substancji zabytkowej jest wiekszy niz
zakres ochrony wynikajacy z decyzji o wpisie do rejestru zabytkow.

Zabudowania podziemne pomimo bezposredniego kontaktu z brytg gtdwng budynku przez lata
nie zostaty zlikwidowane, staty sie one natomiast podwaling do budowy drogi dostawczej dla
samochodéw ciezarowych o fadownosci powyzej 3,5 tony, a w ostatecznosci przyczyng sporu
i niebezpieczenstwa.

W latach 2008-2012 rozbidrce wszelkie przylegajgce do budynku oryginalne przybuddwki,
ktore zostaty wyburzone jedynie do poziomu gruntu. Fundamenty i podziemne pomieszczenia
pozostaty pod poziomem gruntu, destabilizujgc nosnos¢ gruntu. Poczatkowo wtasciciel prébowat

zaadaptowac przedmiotowy budynek na funkcje sklepu ustugowo-handlowego. Inwestycja nie zostata
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ostatecznie zrealizowana, natomiast w 2009 roku za historycznym budynkiem, w odlegtosci okoto 7 m
od jego elewacji, wzniesiono pawilon handlowy.

W 2012 roku ztozono do Miejskiego Konserwatora Zabytkow wniosek o wyrazenie zgody na
rozbiérke obiektu. Budynek byt wéwczas niewtasciwie zabezpieczony i zaniedbany, co przyczyniato sie
do jego postepujacej degradacji. Wniosek zostat zaopiniowany negatywnie. W 2013 roku Miejski
Konserwator Zabytkow interweniowat w sprawie zabezpieczenia obiektu. W odpowiedzi wtasciciel
obiektu wykazat che¢ ,modernizacji” obiektu poprzez wyburzenie bocznych skrzydet obiektu
i zaadaptowania srodkowej jego czesci pod funkcje biurowa.

Od czasu wpisu do rejestru dziatania Miejskiego
Konserwatora Zabytkdw koncentrowaty sie na
przeprowadzaniu wizji w terenie i informowaniu
Wojewaddzkiego Konserwatora Zabytkéw
i Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
o ztym stanie technicznym, badZ nieprawidtowym
zabezpieczeniu obiektu oraz prosbach o dokonanie
kontroli konserwatorskiej i technicznej.

W 2018 roku obiekt zostat przekazany innej
spotce. Od momentu zmiany witasciciela stan techniczny
zabytku  ulega  systematycznemu  pogorszeniu.
Niewtasciwe zabezpieczenie obiektu przed dostepem

0s6b nieuprawnionych doprowadzito do licznych aktéw

dewastacji i kradziezy. Miejski Konserwator Zabytkéw Fotografia 71. Wnetrze budynku, 2021.
. . . L. Fot. t. Urbanczyk.
wielokrotnie informowat wiasciwe organy
0 pogarszajgcym sie stanie zachowania zabytku oraz koniecznosci podjecia dziatan zabezpieczajgcych.
W efekcie wnetrze budynku zostato niemal catkowicie zdewastowane, usunieto sScianki dziatowe,

a elementy stalowe, w tym instalacje i przewody, zostaty skradzione.
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W 2022 roku jedyne dziata-
nia dotyczace obiektu jakie sg pro-
wadzone to spory prawne poprzed-
niego i aktualnego wtasciciela
o wspolny dojazd zbudowany ponad
fundamentami starych przybudoé-
wek. Spor dotyczy stanu technicz-
nego rzeczonego przejazdu.
Ze wzgledu na odlegto$¢ pomiedzy
elewacjami wynoszgcego okoto 7
metréw podziemne zabudowania
przybudéwek znajduja sie
bezposrednio pod przejazdem
prowadzacym do czesci rozta-
dunkowej pawilonu handlowego.
Spér dotyczacy nieprawidtowego
zabezpieczenia piwnic oraz budowy
na nich drogi jest prowadzony przez
Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego w Rudzie Slaskiej.
Liczne ekspertyzy techniczne
doprowadzity do zamkniecia drogi

dojazdowej dla ruchu samochodow,

Fotografia 72. Droga dojazdowa pomiedzy fabryka, a pawilonem
handlowym, 2021. Fot. autorka.

co z kolei przyczynito sie do braku mozliwosci realizacji dostaw do pawilonu handlowego. Brak

mozliwosci rozwigzania sporu wynikajagcy z braku gotowosci do wspétpracy jednej ze stron

spowodowat koniecznos$¢ przebudowy pawilonu handlowego celem realizacji planowanych dostaw

towarow.

W 2023 roku przed budynkiem dawnej fabryki zlokalizowano przystanek autobusowy. Obiekt

ten zostat usytuowany poza granicami ochrony konserwatorskiej wyznaczonymi decyzjg o wpisie do

rejestru zabytkdw oraz stref ochrony w planie miejscowym. Pomimo zastosowania stonowanej

kolorystyki i wspdtczesnej, neutralnej formy architektonicznej przystanek zaktéca ekspozycje bierng

zabytku oraz czesciowo ogranicza odbidr elewacji frontowe] z gtéwnych ciggéw komunikacyjnych.
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Whnioski:

— Korzystna lokalizacja oraz dobra dostepnos¢ komunikacyjna zwiekszajg potencjat inwestycyjny
i adaptacyjny budynku;

— Obiekt charakteryzuje sie wysokimi mozliwosciami adaptacji do nowych funkcji, wynikajgce
zZ jego gabarytow, uktadu przestrzennego oraz potozenia w strukturze miasta;

— Podstawowg bariere rewitalizacji stanowi zty stan techniczny budynku oraz zniszczenia
powstate w wyniku wieloletnich zaniedban i braku wtasciwego zabezpieczenia;

— Objecie wpisem do rejestru zabytkéw wytgcznie budynku, z pominieciem jego otoczenia,
ogranicza mozliwo$¢ skutecznej ochrony relacji przestrzennych oraz wtasciwej ekspozycji
zabytku;

— Lokalizacja pawilonu handlowego oraz przystanku autobusowego w bezposrednim sgsiedztwie

elewacji frontowej ogranicza ekspozycje budynku oraz obniza jego walory krajobrazowe.

Rekomendacje:

— Rekomenduje sie wyegzekwowanie od wiasciciela wykonania prac zabezpieczajgcych,
konserwatorskich i remontowych, zgodnie z decyzjami wtasciwych organdw ochrony zabytkéw
oraz nadzoru budowlanego;

— W przypadku niewykonania natozonych obowigzkéw rekomenduje sie zastosowanie Srodkow
przewidzianych przepisami prawa, w tym sankcji administracyjnych, w celu zapewnienia
ochrony zabytku;

— Rekomenduje sie rozszerzenie ochrony konserwatorskiej o otoczenie zabytku, umozliwiajace

zachowanie wtasciwej ekspozycji oraz relacji przestrzennych historycznego zespotu.
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13.7. Elektrocieptownia Mikotaj

Fotografia 74. Widok na Elektrocieptownie Mikotaj. Fot. autorka.

Zespot zabudowan Elektrocieptowni Mikotaj potozony przy ulicy Szyb Walenty w dzielnicy Ruda
ztozony jest z kilku budynkéw oraz budowli, tworzgcych dos¢ zwartg strukture. Obiekty zostaty objete
ochrong konserwatorskg zgodnie z zapisami §6 ust. 6 pkt 1 miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Ruda Slaska uchwalonego przez Rade Miasta Ruda Slaska uchwata
nr PR.0007.93.2021 z dnia 15 lipca 2021 r. (Dz. Urz. Woj. Slas. z 2021 r. poz. 5110). Elektrocieptownia
figuruje takze w gminnej ewidencji zabytkéw na pozycji 1850.

Dziatka ewidencyjna, na ktorej zlokalizowany jest obiekt, od strony wschodniej graniczy
z niezagospodarowanymi terenami o przeznaczeniu przemystowo-ustugowym, porosnietymi zielenig
spontaniczng. Od zachodu sasiaduje z zabytkowym zespotem zabudowan Szybu Mikotaj, natomiast
od poétnocy z miejskim sktadowiskiem odpadéw. Potudniowa granice wyznacza droga dojazdowa
okreslona w ustaleniach miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, przy ktorej znajdujg
sie dziatki o przeznaczeniu przemystowo-ustugowym o zrdinicowanej strukturze wtasnosciowe;j.
Otoczenie potudniowe i wschodnie porastajg skupiska zieleni wysokiej i niskiej, ktore z jednej strony
czesSciowo przestaniajg obiekt, z drugiej natomiast stanowig bufor oddzielajagcy go od wspodtczesnej

zabudowy przemystowo-ustugowej.
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Rysunek 96. Zakres ochrony konserwatorskiej Elektrocieptowni Mikotaj. Oprac. autorka.

Budowa Elektrowni Mikotaj Rude, O.-S. Gcal FrasrGrake 1
zostata ukoniczona w 1912 roku. 4
Byta ona poczatkowo wyposazona ‘ -
w 11 kottéw parowych, ktérych
budowa trwata az do 1929 roku
(Jaros 1987, 118). Pierwotnie

obiekt stuzyt jako elektrownia

dostarczajagcg prad do sasiednich g
zaktadéw  przemystowych oraz Fotografia 75. Elektrownia Mikotaj, 1912. Zrédto: fotopolska.
czesci miasta. Widoczne w zespole zabudowy réznice w stylu budowy budynkéw zespotu wynikaja
z rozrostu elektrowni oraz ciggtej modernizacji. W 2022 roku obiekt przeszedt modernizacje polegajaca
na wymianie kottow weglowych na kotty zasilane gazem.

Architektura obiektu cechuje sie oszczednym detalem architektonicznym oraz prostg,

funkcjonalng forma. Zabudowe wykonano w technologii murowanej. Elewacje wykonczono tynkiem,

cegly oraz blachg, przy czym historyczne budynki wzniesione w 1912 roku wykazujg wyrazne
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podobienstwo stylistyczne do zabudowy Szybu Mikotfaj. Elewacje podzielono masywnymi,
stopniowanymi lizenami ceglanymi, pomiedzy ktérymi znajdujg sie tynkowane pola. Cokot
uksztattowano w formie rustyki. CzesS¢ maszynowni przykryta jest dachem dwuspadowym. Stolarka
okienna o prostych nadprozach nawigzuje do charakterystycznych rozwigzan stosowanych
w architekturze przemystowej poczatku XX wieku.
Whioski:
— Zachowanie ciggtosci uzytkowania obiektu przyczynito sie do utrzymania jego dobrego stanu
technicznego oraz ograniczenia procesu degradacji;
— Brak mozliwosci przeprowadzenia kompleksowych ogledzin wnetrza uniemozliwia ocene
stopnia zachowania historycznej substancji oraz wyposazenia ruchomego;
— Brak dokumentacji historycznej i technicznej ogranicza mozliwo$¢ okreSlenia zakresu

dopuszczalnych przeksztatcen oraz potencjatu adaptacyjnego obiektu.

Rekomendacje:

— Rekomenduje sie wykonanie kompleksowej dokumentacji fotograficznej, architektonicznej
i konserwatorskiej obiektu jako podstawy do dalszych analiz, okreslenia zakresu ochrony oraz

planowania przysztych prac remontowych i adaptacyjnych.
Whioski

Przeprowadzone badanie, prowadzone na postawie wizyt in situ, materiatdéw historycznych,
mapowych, dokumentéw planistycznych oraz konserwatorskich wykazato, 7ze otoczenie stanowi
nieroztaczny element zabytkéw przemystowych. Otoczenie zabytku winno by¢ obligatoryjnie
uwzgledniane w procesie ich ochrony, uzytkowania i przeksztatcania. W przypadku obiektéw
przemystowych ich wartos$¢ nie wynika wytgcznie z zachowanej substancji budowlanej, lecz réwniez
z relacji przestrzennych pomiedzy poszczegdlnymi elementami zespotu oraz zwigzkéw obiektu
z otaczajaca strukturg przestrzenng, w tym elementami zagospodarowania terenu.

Znaczenie otoczenia zabytku okazato sie szczegdlnie widoczne w przypadku zespotéw
przemystowych, w ktérych poszczegdlne obiekty tworzyty wzajemnie powigzany uktad. Zachowanie
pojedynczego budynku bez uwzglednienia pozostatych elementéw zespotu moze prowadzi¢ do utraty
jego pierwotnego kontekstu. Przyktadem jest wieza wyciggowa Szybu Andrzej, w przypadku ktorej
zachowaniu obiektu towarzyszyto zlikwidowanie historycznego kontekstu oraz nieprawidtowe
zagospodarowanie otoczenia objetego ochrong. Podobny problem wystepuje w przypadku zespotu
zabudowan Szybu Mikotaj oraz Elektrocieptowni Mikotfaj, gdzie peryferyjne potozenie oraz
niesprzyjajgce zachowaniu wartosci widokowych, krajobrazowych i ekspozycyjnych zapisy

miejscowego planu zagospodarowania terenu ograniczajg potencjat adaptacyjny terenu.
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Przedmiotowe badanie wykazato takie, 7e utrata tych relacji moze prowadzi¢ do zmniejszenia
czytelnosci historycznego zatozenia nawet w przypadku zachowania pojedynczego obiektu.

Nalezy takze zauwazyé, ze istotnymi elementami otoczenia zabytkdow przemystowych
sg historyczne powigzania komunikacyjne, widokowe i funkcjonalne. Ich zachowanie wptywa na
mozliwo$¢ odczytania pierwotnego sposobu funkcjonowania zaktadu oraz jego miejsca w strukturze
miasta. W przypadku zespotu zabudowan Miyna Wodnego brak dojscia i dojazdu do obiektu stanowi
jedng z barier jego dalszego uzytkowania. W przypadku zespotu zabudowan Kopalni Karol i Pawet
podziat wizualny i ewidencyjny terenu prowadzi natomiast do fragmentacji historycznego ukfadu
przestrzennego. Problematyczne zagospodarowanie otoczenia moze zatem wptywaé nie tylko na
walory krajobrazowe zabytku, ale rowniez na jego funkcjonowanie i mozliwosci adaptacyjne. Zakres
ochrony powinien by¢ okreslany z uwzglednieniem rzeczywistego zasiegu wartosci zabytkowych,
obejmujacych nie tylko samg bryte obiektu, ale réowniez jego otoczenie, elementy terenowe,
infrastrukture oraz relacje przestrzenne i widokowe. Badania potwierdzity takze istote precyzyjnego
wyznaczania granic ochrony konserwatorskiej. Fabryka Margaryny wykazata przypadek ograniczenia
wpisu do rejestru zabytkéw do obrysu muréw, bez uwzglednienia podziemnych czesci obiektu. Z kolei
w przypadku wiezy wyciggowej Szybu Andrzej ochrona obiektu nie zapobiegta przeksztatceniom jego
historycznego kontekstu.

W przypadku zespotu zabudowan Szybu Klara silne przeksztatcenia zewnetrzne i wewnetrzne
doprowadzity do odejscia od historycznego wizerunku obiektu. Z kolei w przypadku zbiornika wodnego
dla kottowni Huty Pokdj przeksztatcenie na lokale mieszkalne wigze sie z ryzykiem utraty autentyzmu.
Przedmiotowe przyktady wykazujg, ze sama zmiana funkcji nie moze by¢ traktowana jako
wystarczajgcy warunek zachowania dziedzictwa, natomiast ciggtos¢ uzytkowania obiektu
bezsprzecznie pozostaje jednym z decydujacych kryteriéw zachowania obiektu, co potwierdza przyktad

zespotu zabudowan Szybu Franciszek.

Przeprowadzone badania wskazujg zatem, ze ochrona zabytkéw przemystowych nie powinna
ogranicza¢ sie do zabezpieczenia pojedynczych obiektow. Rownie istotne jest zachowanie ich
historycznego otoczenia oraz relacji przestrzennych, komunikacyjnych, funkcjonalnych i widokowych.
Pozwala to na odczytanie historycznego sposobu funkcjonowania zaktadu oraz zapewnienie
niezbednej rezerwy terenowej dla przysztych inwestycji. Wtasciwe rozpoznanie otoczenia powinno by¢
poprzedzone inwentaryzacjg terenowg, analizg prawng terenu oraz analizami konserwatorskimi
i urbanistycznymi. Uwzglednienie tych uwarunkowan pozwala na zachowanie nie tylko substancji
zabytkowej, ale roéwniez historycznego kontekstu obiektu, jego ekspozycji oraz wartosci

krajobrazowych i kulturowych.
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14. Identyfikacja problemdw przestrzennych - narzedzie badawcze

Problematyka zagospodarowania przestrzennego otoczenia obiektow przemystowych oraz ich
ochrony konserwatorskiej, przedstawiona w Czesci IV, Rozdziale 13 Identyfikacja problemdéw |[...],
stanowi punkt wyjscia do stworzenia przedmiotowego narzedzia badawczego. Zabytek przemystowy
ujmowany jest jako element przestrzeni funkcjonujgcy rownoczesnie w trzech skalach: mikro, mezo
i makro. Takie ujecie pozwala na analize zardwno samego obiektu i jego bezposredniego otoczenia, jak
rowniez szerszych relacji przestrzennych, krajobrazowych i funkcjonalnych, w ktérych obiekt, zespét
lub teren (sgsiedztwo) ma istotne znaczenie.

W skali mikro, zabytek przemystowy rozumiany jest jako konkretny obiekt, zespo6t obiektow
lub fragment zabudowy dawnego zatozenia przemystowego. W przedmiotowej skali analizie podlegajg
woéweczas cechy materialne obiektu: jego forma architektoniczna, substancja zabytkowa, wyposazenie
techniczne, detale, stan zachowania. Skala mikro pozwala uchwyci¢ sposéb funkcjonowania zabytku,
w tym dostepnos¢, czytelnos¢ kompozycji, relacje z drogami wewnetrznymi, zielenig, ogrodzeniami
oraz elementami zagospodarowania terenu.

W skali mezo, zabytek analizowany jest jako cze$¢ wiekszego uktadu przestrzennego,
obejmujgcego jego otoczenie (w tym wnetrza architektoniczno-krajobrazowe) oraz powigzania
widokowe i funkcjonalne. W przedmiotowej skali istotne jest okreslenie, w jaki sposéb obiekt
wspottworzy kompozycje przestrzenng, jak jest eksponowany w krajobrazie oraz jakie relacje zachodzg
pomiedzy nim a sgsiednig zabudowa. Istotne sg takie jego relacje z ciggami komunikacyjnymi,
terenami zieleni i innymi elementami struktury miejskiej. Delimitacja otoczenia zabytku w skali mezo
rozumiana jest jako wyznaczenie obszaru otoczenia. Proces ten opiera sie przede wszystkim na analizie
whnetrz architektoniczno-krajobrazowych, osi widokowych, dominant, akcentow przestrzennych oraz
granic percepcyjnych, znaczacych dla badanego obiektu czy zespotu zabudowan.

W skali makro, zabytek przemystowy postrzegany jest jako element struktury miasta (skala
blizsza - sgsiedztwa) i krajobrazu kulturowego (skala dalsza - miasta), oddziatujgcy na szersze relacje
urbanistyczne, historyczne i tozsamosciowe. W tej skali analizie podlega jego rola w uktadzie
urbanistycznym i krajobrazie miasta. Skala sgsiedztwa pozwala rozpoznaé znaczenie obiektu jako
elementu zatozenia urbanistycznego. Natomiast skala miasta pozwala rozpoznac znaczenie obiektu
jako dominanty krajobrazowej, punktu orientacyjnego, elementu panoramy miasta lub sktadnika
szerszego systemu dziedzictwa przemystowego Rudy Slaskiej.

Przyjecie trojskalowego (mikro, mezo, makro) ujecia zabytku przemystowego w przestrzeni
miasta umozliwia petniejsze rozpoznanie jego wartosci oraz probleméw wystepujgcych w jego

otoczeniu. Pozwala takze wyj$¢ poza analize architektoniczng substancji zabytkowej i uwzglednic
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relacje przestrzenne, ekspozycyjne, funkcjonalne oraz krajobrazowe, ktére decydujg o sposobie

odbioru i funkcjonowania obiektu w przestrzeni miasta.

MIKRO MEZO

URBANISTYKA

KRAJOBRAZ

Rysunek 97. Kontekst przestrzenny zabytku przemystowego (mikro-makro). Oprac. autorka.

14.1. Przeksztatcenia i zagospodarowanie otoczenia obiektéw przemystowych

Otoczenie obiektdw przemystowych, obejmujgce miedzy innymi elementy zagospodarowania
terenu zaktadu takie jak: tereny komunikacyjne, place technologiczne, matg architekture oraz zielen
zaktadowg stanowito integralny element funkcjonowania historycznych zaktadow produkcyjnych.
Po zakonczeniu dziatalnosci przemystowej przestrzenie te utracity swoje pierwotne funkcje.
Nie utracity jednak znaczenia w przestrzeni miasta. W procesach rewitalizacji tereny te coraz czesciej
sg postrzegane jako kluczowy obszar transformacji przestrzennej, umozliwiajacy ponowne wtgczenie
dawnych zespotéw przemystowych w system przestrzeni miasta. Wérdd réznych dziatan wizualnych
i kreacyjnych wobec otoczenia zabytku mozemy wyrdzni¢ nastepujgce:

— ochrona widoku (ustawa o ochronie zabytkdw [...] 2003);

ochrona przed szkodliwymi czynnikami zewnetrznymi (ustawa o ochronie zabytkow [...] 2003);

ochrona ekspozycji,

ochrona historycznych elementéw zagospodarowania terenu,
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— ochrona historycznego uksztattowania terenu,
— zachowanie historycznego kontekstu,
— ochrona przed niekorzystnym zagospodarowaniem,

— umozliwia adaptacje zabytku do wybranej funkcji.

W zwigzku z procesami przeksztatcen terendw przemystowych historyczne otoczenie zabytkéw
zyskuje nowe funkcje. Wyrdznione w niniejszym opracowaniu kierunki zagospodarowania stanowig
podstawowy katalog funkcji mozliwych do adaptacji. Ostateczny zakres oraz sposdb realizacji powinny
by¢ kazdorazowo dostosowane do indywidualnych uwarunkowan obiektu zabytkowego, jego wartosci,
stanu zachowania, zakresu otoczenia oraz planowanego sposobu uzytkowania obiektu i terenu.

Jednym z istotnych kierunkéw przeksztatcen otoczenia historycznych obiektow przemystowych
w procesach rewitalizacji jest wprowadzanie funkcji publicznych oraz lokalizowanie w historycznej
zabudowie obiektow uzytecznosci publicznej, w szczegdlnosci o funkcji kulturalnej, komercyjnej
i rozrywkowej.

Dawne place manewrowe, drogi technologiczne i tereny sktadowe, po dostosowaniu
do obowigzujgcych wymagan, mogg by¢é wykorzystywane jako place miejskie, ciggi piesze oraz
ogoélnodostepne przestrzenie stuzgce integracji spotecznej. W wielu realizacjach otoczenie
historycznych obiektdw staje sie miejscem codziennego uzytkowania przez mieszkancow
i odwiedzajacych, podczas gdy sam obiekt zabytkowy stanowi jeden z elementéw wiekszego terenu.

Zachowanie i wykorzystanie historycznych uktadéw komunikacyjnych pozostaje réwniez
istotnym elementem przeksztatcen przedmiotowych terendéw. Drogi technologiczne, torowiska
kolejowe oraz inne ciggi zwigzane 1z funkcjonowaniem zaktadu mogg zosta¢ wtgczone
do wspdtczesnych tras pieszych i rowerowych, pozwalajgc jednoczesnie na skomunikowanie
rewitalizowanego terenu z miastem, zachowujac historyczne relacje przestrzenne.

Otoczenie obiektéw przemystowych moze by¢ rowniez wykorzystywane jako przestrzen
rekreacji i wypoczynku. Znaczne powierzchnie dawnych terendéw technicznych oraz ich otwarty
charakter pozwalaja na wprowadzanie terendéw zieleni, miejsc wypoczynku i przestrzeni
przeznaczonych do aktywnosci fizycznej. W zaleznosci od lokalnych uwarunkowan dawne tereny
przemystowe przeksztatcane sg w parki poprzemystowe, ogrody miejskie lub ogdlnodostepne tereny
rekreacyjne.

Zachowane elementy zagospodarowania terenu historycznego zaktadu przemystowego moga
petni¢ takze funkcje edukacyjng, narracyjng czy uzytkowag (adaptive reuse). Szyny kolejowe,
fundamenty maszyn, zbiorniki technologiczne czy fragmenty instalacji stanowig materialne Slady

dawnego sposobu funkcjonowania zaktadu i zagospodarowania terenu. Zachowanie tych elementéw
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pozwala na przedstawienie proceséow produkcyjnych lub ich czesci bez koniecznosci odtwarzania
historycznego zagospodarowania.

Przeksztatcenia dawnych terendw zaktadowych mogg mieé réwniez znaczenie ekologiczne.
Dawne obszary przemystowe, szczegdlnie te, ktdre przez dtugi czas pozostawaty nieuzytkowane, mogg
zostaé wtgczone do systemu zielono-btekitnej infrastruktury, z zachowaniem roslinnosci wystepujacej
na obszarach zdegradowanych tzw. czwartej przyrody. Odpowiednie zagospodarowanie zieleni oraz
powierzchni biologicznie czynnych pozwala na zwiekszenie retencji wod opadowych, poprawe
warunkéw mikroklimatycznych oraz ograniczenie uszczelnienia powierzchni, a przede wszystkim
zachowanie charakteru terendw poprzemystowych.

W konteks$cie urbanistycznym otoczenie obiektéw przemystowych petni réowniez funkcje
integrujaca. Przedmiotowe przestrzenie stanowig strefe przejSciowg pomiedzy nowymi funkcjami
miejskimi a zachowang substancjg przemystowg, tagodzac kontrast pomiedzy dawng funkcjg

produkcyjng, a wspotczesnym uzytkowaniem.

14.2. Algorytm postepowania badawczo-analitycznego do identyfikacji zagrozen przestrzennych
wystepujacych w otoczeniu obiektéw zabytkowych (ze szczegdinym uwzglednieniem potrzeb

zabytkow i terenéw przemystowych)

Przedmiotowy algorytm postepowania badawczego dotyczacy identyfikacji zagrozen
przestrzennych wystepujgcych w otoczeniu zabytkdw przemystowych zwraca szczegdlng uwage
na potrzeby zabytkow i terendow poprzemystowych w planowaniu przestrzennym. Algorytm powstat
na podstawie przeprowadzonych badan, obejmujgcych analize zapiséw aktow planistycznych, badania
terenowe oraz analize wnetrz architektoniczno-krajobrazowych. Stanowi on autorskie narzedzie
badawcze, ktére moze zosta¢ wdrozone do procedury sporzgdzania aktow planowania przestrzennego
na poziomie lokalnym oraz wykorzystane jako narzedzie pomocnicze w dziataniach konserwatorskich

i rewitalizacyjnych.
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ETAP | analtiza mapowa kwerenda archiwalna, i?vgentafriyzacj/a
erenow ; otograficzna
: ~przemystowych, pozyskanie map, graﬁcznga, dok. stanu
diagnostyczny identyfikacja zasiegu, planéw, fotografii zachowania i
(rozpoznawczy) struktury i bad ktad kontekstu
rozmieszczenia ob. adanego zakiadu krajobrazowego
ETAP II analiza wstepna analiza zagrozen
obiektéw oraz widokéw  analiza przestrzenna z funkcjolanych
analityczny i WAK na podstawie uwzg. ustalen MPZP  wynikajacych z ustalen
dok. fotograficznej MPZP
ETAP IlI ocena wynikéw rekomendacje i
interpretacyjny i badania za pomoca wytyczne do zmiany
rekomendacje miernikow lub utworzenia
uchwaty

Rysunek 98. Etapy postepowania badawczego dla narzedzia ochrony otoczenia. Oprac. autorka.

Etap I. Diagnostyczny (rozpoznawczy)
1. Analiza mapowa terendéw przemystowych i poprzemystowych na obszarze miasta - identyfikacja
zasiegu, struktury i rozmieszczenia obiektow badan.

Przedmiotowy etap przygotowawczy obejmuje szczegdétowg analize materiatéw
kartograficznych oraz dokumentéw planistycznych dotyczacych obszaru miasta. W szczegdlnosci
uwzglednia sie miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego lub w przypadku ich braku plany
ogoblne, ktére stanowig podstawe okreslenia funkcji przestrzennych oraz wskazujg przemystowe
budynki, zespoty lub tereny objete ochrong konserwatorska. Istotnym elementem analizy jest réwniez
przeglad gminnej ewidencji zabytkéw, pozwalajacy na identyfikacje obiektéw o wartosci historycznej,
architektonicznej oraz kulturowej.

Na podstawie zgromadzonych materiatéw dokonuje sie wstepnej identyfikacji obiektow,
zespotoéw zabudowy oraz terendw o charakterze przemystowym, ktére mogg stanowié istotny element
dziedzictwa poprzemystowego miasta. Analiza ta umozliwia okreslenie ich lokalizacji, zasiegu
przestrzennego oraz potencjalnego znaczenia w strukturze urbanistycznej (np. wnetrz
architektoniczno-urbanistycznych). Jednoczesnie stanowi ona punkt wyjscia do dalszych badan
terenowych oraz pogtebionej analizy historycznej i funkcjonalnej wytypowanych obszaréw.

Uzyskane w ten sposdb informacje pozwalajg na stworzenie wstepnej bazy danych obiektéw
i terendw wymagajacych dalszej weryfikacji, a takze na okreslenie ich potencjalnych wartosci

kulturowych, przestrzennych i spoteczno-gospodarczych w kontekscie wspoétczesnego rozwoju miasta.
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2. Kwerenda archiwalna - pozyskanie materiatow zrédtowych (archiwalnych): map, planéw zaktadu
przemystowego, fotografii architektury zaktadu i opiséow historycznych, w tym dawnych widokéw na
obiekty przemystowe.

Kwerenda archiwalna stanowi istotny etap procesu badawczego i obejmuje pozyskanie oraz
analize materiatow Zrédtowych dotyczacych obiektow, zespotéw oraz terendw wytypowanych
w pierwszym kroku | etapu opracowania. W ramach prowadzonych badan gromadzone sg historyczne
materiaty kartograficzne, w tym dawne mapy i plany sytuacyjne zaktadéw przemystowych i miasta,
fotografie, ryciny oraz inne materiaty wizualne przedstawiajgce badane obiekty. Uzupetnieniem analizy
sg rowniez opisy historyczne odnoszgce sie do funkcjonowania zaktadow przemystowych oraz ich roli
w strukturze przestrzennej miasta.

Analiza zgromadzonych materiatow archiwalnych umozliwia rekonstrukcje historycznego
kontekstu przestrzennego badanych obiektéw, w szczegdlnosci ich pierwotnego otoczenia, relacji
funkcjonalno-przestrzennych z sgsiednig zabudowg oraz powigzan z elementami infrastruktury
przemystowej i transportowe;.

Istotnym aspektem badan jest réwniez analiza opiséw historycznych dotyczgcych organizacji
produkcji oraz stosowanych technologii przemystowych. Pozwala ona na lepsze zrozumienie
funkcjonowania zaktadu, a takze na identyfikacje elementéw przestrzennych bezposrednio zwigzanych
z procesem technologicznym. Wiedza ta moze zosta¢ wykorzystana w procesie interpretacji
dziedzictwa poprzemystowego, miedzy innymi poprzez odpowiednie wyeksponowanie wybranych
fragmentéw obiektu w przestrzeni miejskiej lub ich wykorzystanie w dziataniach o charakterze
edukacyjnym i turystycznym.

Zgromadzone materiaty archiwalne umozliwiajg ponadto odtworzenie pierwotnych widokéw
oraz sposobow ekspozycji zabytkéow przemystowych w krajobrazie miejskim. Analiza ta pozwala
na identyfikacje przeksztatcen, jakie zaszty w ich otoczeniu na przestrzeni czasu, a takze na wskazanie
elementow o szczegdlnych walorach historycznych, krajobrazowych i kulturowych, ktére moga
stanowic istotny punkt odniesienia dla wspdtczesnych dziatan planistycznych, konserwatorskich oraz

rewitalizacyjnych.

3. Inwentaryzacja fotograficzna/graficzna obiektow i przestrzeni - dokumentacja aktualnego stanu
zachowania, ekspozycji i kontekstu krajobrazowego.

Etap ten obejmuje przeprowadzenie szczegdétowej inwentaryzacji fotograficznej
analizowanych obiektéw, zespotdw oraz terendw. Dokumentacja wykonywana jest z rdinych
dostepnych perspektyw obserwacyjnych, w szczegdlnosci z poziomu cztowieka oraz z perspektywy lotu
ptaka, co umozliwia petniejsze uchwycenie relacji przestrzennych pomiedzy poszczegdlnymi

elementami zagospodarowania terenu. Zastosowanie zrdznicowanych punktow obserwacyjnych
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pozwala na identyfikacje osi widokowych, dominant przestrzennych oraz sposobdéw percepcji

badanych obiektow w krajobrazie miejskim.

Etap Il. Analityczny

1. Analiza wstepna obiektéw oraz widokéw i wnetrz krajobrazowych na podstawie wykonanej
dokumentacji fotograficznej - rozpoznanie waloréw kompozycyjnych, widokowych i kulturowych,
w tym obiektow matej architektury i materiatéw wykonczeniowych obiektow i terenéw.

Na podstawie wynikéw uzyskanych w kroku 3 etapu diagnostycznego (l) przeprowadzana jest
szczegdtowa analiza zgromadzonej dokumentacji fotograficznej. Jej celem jest identyfikacja oraz
rozpoznanie potencjalnych wnetrz krajobrazowych, a takze istotnych widokdéw i powigzan wizualnych,
ktore ze wzgledu na swoje walory kompozycyjne, historyczne lub krajobrazowe powinny podlegaé
ochronie. Analiza ta umozliwia okreslenie charakterystycznych osi widokowych, dominant
przestrzennych oraz relacji wizualnych pomiedzy badanymi obiektami a ich otoczeniem.

Nastepnie, na materiatach opracowanych w kroku 2 etapu diagnostycznego (1), wyznaczane sg
granice otoczenia zabytku oraz jego bezposredniego i posredniego sgsiedztwa. Wyznaczenie tych
obszaréw stanowi podstawe do dalszej analizy przestrzennej, ktorej celem jest okreslenie relacji
funkcjonalno-przestrzennych pomiedzy obiektem zabytkowym a strukturg urbanistyczng miasta.
Analiza ta pozwala réwniez na identyfikacje elementdw przestrzeni majgcych wptyw na percepcje oraz
ekspozycje zabytku w krajobrazie miejskim.

Istotnym elementem tego etapu jest réwniez dokumentacja aktualnego stanu zachowania
obiektéw, obejmujgca ocene stopnia ich przeksztatcen, degradacji bgdz zachowania pierwotnych cech
architektonicznych i funkcjonalnych. Analizie podlega takze sposéb ekspozycji obiektdw w przestrzeni,
w tym ich widocznos$é w strukturze urbanistycznej oraz relacje z otaczajacg zabudowg i elementami
zagospodarowania terenu, w tym oryginalnych obiektow zagospodarowania terenu zaktadu.

2. Analiza przestrzenna z uwzglednieniem ustalen miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego:
a) pogtebiona analiza kompozycji i relacji przestrzennych w oparciu o szereg ryzyk wynikajacych

z zapisow planu miejscowego lub ich braku

Analiza prowadzona jest w oparciu o ustalenia planu miejscowego, w szczegdlnosci dotyczace
przeznaczenia terendw, parametréow i wskaznikow zabudowy, zasad ksztattowania zabudowy oraz
ochrony krajobrazu. Analiza ta ma na celu identyfikacje potencjalnych ryzyk dla istniejgcego uktadu
przestrzennego, w tym mozliwych przeksztatcen mogacych prowadzi¢ do zaburzenia historycznej
kompozycji urbanistycznej, ograniczenia ekspozycji obiektéw zabytkowych lub degradacji wartosci
krajobrazowych. W przypadku braku obowigzujgcego planu miejscowego analizie podlega réwniez
potencjalne ryzyko niekontrolowanych przeksztatcen przestrzennych wynikajgcych z decyzji

o warunkach zabudowy.
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3. Analiza zagrozen funkcjonalnych wynikajacych z przewidywanego przeznaczenia podstawowego w
dokumentach planistycznych:

a) analiza zagrozen wynikajacych z ,przeznaczenia podstawowego” ustanowionego planem
miejscowym dla obiektu, otoczenia oraz sgsiedztwa
Analiza obejmuje ocene zgodnosci dopuszczonych funkcji z charakterem oraz wartosciami
kulturowymi badanego obiektu i jego otoczenia. Szczegdlna uwaga zwracana jest na mozliwosé
wystgpienia konfliktow funkcjonalno-przestrzennych oraz wizualnych ktére mogg prowadzi¢
do degradacji walorow historycznych, architektonicznych lub krajobrazowych obiektu zabytkowego
oraz jego najblizszego kontekstu przestrzennego.
b) analiza zagrozen wynikajacych z braku zapisow lub nieprawidtowych zapisow w uchwale
krajobrazowej
Przedmiotowy krok obejmuje ocene stopnia ochrony krajobrazu kulturowego w odniesieniu
do elementdw takich jak nosniki reklamowe, mata architektura czy elementy zagospodarowania
przestrzeni publicznej. Brak odpowiednich regulacji lub ich niewystarczajgcy zakres moze prowadzi¢
do niekontrolowanego wprowadzania elementéw dysharmonijnych w przestrzeni miejskiej,
co w konsekwencji moze negatywnie wptywac na percepcje oraz ekspozycje obiektow o wartosci

historycznej.

Etap Ill. Interpretacyjny i rekomendacje.

1. Ocena wynikéw za pomoca miernikéw

Polega na zastosowaniu zestawu miernikbw umozliwiajgcych poréwnawczg ocene
zidentyfikowanych zagrozen oraz stopnia ochrony wartosci przestrzennych badanego obszaru.
Mierniki te odnoszg sie miedzy innymi do aspektéw wynikajgcych z ustalen planistycznych, poziom
spojnosci kompozycyjnej otoczenia czy skala ingerencji w krajobraz kulturowy oraz zabytki.
Zastosowanie miernikow pozwala na uporzadkowanie wynikéw analiz oraz ich syntetyczne

przedstawienie w formie ponizszej tabeli.

MACIERZ ANALIZY ZAGROZEN PRZESTRZENNYCH

NAZWA UZYTKOWANIE NR PRZEZNACZENIE PRZEZNACZENIE POWIER  CZYNNIK

obiektu/terenu  UCHWALY PODSTAWOWE PODSTAWOWE ZCHNIA RYZYKA

W MPZP SASIEDZTWA [ha]
Nazwa Aktualne Numer Przeznaczenie Przeznaczenie Powierz Zgodnie
robocza uzytkowanie identyfiku jednostki/jednostek na jednostki/jednostek chnia z tabelg
obiektu, obiektu lub jacy ktérych znajduje sie sgsiadujacych z zgodnie nr7
zespotu lub przewazajgce uchwate obiekt/zespdt/teren otoczeniem (3) z

terenu uzytkowanie MPZP lub (otoczenie) wedtug obiektu/zespotu/terenu  definicjg

zespotu/terenu krajobraz zafacznika graficznego wedtug zatgcznika

owa planu miejscowego graficznego planu
miejscowego
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2. Rekomendacje i wytyczne do zmiany lub utworzenia uchwaty

Stanowi koricowy etap opracowania. Na podstawie przeprowadzonej analizy identyfikowane
sg obszary wymagajgce interwencji planistycznej lub doprecyzowania obowigzujgcych regulacji.
Rekomendacje mogg dotyczyé w szczegdlnosci modyfikacji zapisbw miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego lub uchwaty krajobrazowej, w zakresie zasad ksztattowania
zabudowy, ochrony ekspozycji obiektéw zabytkowych, regulacji dotyczgcych nosnikéw reklamowych
czy ochrony kluczowych powigzan widokowych. Celem proponowanych wytycznych jest wzmocnienie
ochrony wartosci krajobrazowych i kulturowych oraz zapewnienie harmonijnego ksztattowania
przestrzeni w sgsiedztwie obiektéw o znaczeniu historycznym.

Stownik pojec¢ dla narzedzia badawczego identyfikujgcego zagrozenia przestrzenne wystepujgce
w otoczeniu obiektow zabytkowych:

1. Nazwa: Zakres analiz obejmuje teren opracowywany w ramach rozprawy doktorskiej, tj. obszar
objety aktualnie ochrong konserwatorskg lub zawierajacy obiekty o wartosciach naukowych,
historycznych badz artystycznych. W przypadku obiektu objetego ochrong indywidualng (punktows)
jako powierzchnie analizy przyjmuje sie granice dziatki ewidencyjnej, na ktérej jest on zlokalizowany.
Natomiast w odniesieniu do zespotu zabudowy nieobjetego strefg ochrony konserwatorskiej
uwzglednia sie tgczng powierzchnie dziatek geodezyjnych, na ktérych posadowione sg obiekty
wchodzgce w skfad zespotu.

2. Powierzchnia [ha]: Powierzchnia otoczenia obiektu zabytkowego w rozumieniu niniejszego
narzedzia badawczego oznacza obszar wyznaczony w granicach przestrzennych okreslonych dla jego
otoczenia, zgodnie z definicjg otoczenia, przedstawiong w punkcie 3.

3. Otoczenie: przestrzen obejmujaca teren wokot zabytku oraz obszary, budynki i budowle
pozostajgce z nim w historycznych, funkcjonalnych (w tym technologicznych), kompozycyjnych, lub
widokowych relacjach, ktérych zachowanie jest niezbedne dla ochrony jego wartosci historycznych,
artystycznych, naukowych lub krajobrazowych.

W przypadku braku mozliwosci wyznaczenia otoczenia zgodnie z powyzszg definicjg nalezy
przyjac, ze otoczenie obiektu zabytkowego w rozumieniu niniejszego narzedzia badawczego obejmuje
obszar bezposrednio zwigzany przestrzennie z analizowanym obiektem lub zespotem zabudowy,
majacy istotny wptyw na jego percepcje, ekspozycje oraz kontekst krajobrazowy. W pierwszej
kolejnosci za otoczenie uznaje sie obszar objety formalng ochrong konserwatorsky (strefa ochrony
moze wymagac aktualizacji, od czasu ich wyznaczenia otoczenie mogto ulec zmianie), jezeli zostat
on wyznaczony w dokumentach planistycznych lub decyzjach administracyjnych, takich jak wpis
do rejestru zabytkéw wraz z okreSleniem granic otoczenia lub ustanowienie strefy ochrony
konserwatorskiej. W przypadku braku formalnie wyznaczonego obszaru ochrony konserwatorskiej

za otoczenie uznaje sie dziatke ewidencyjng, na ktérej zlokalizowany jest analizowany obiekt. Nalezy
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jednak bezwzglednie dazy¢ do wyznaczenia otoczenia, a zastosowanie ,dziatki ewidencyjnej” moze
stanowi¢ rozwigzanie tymczasowe. W sytuacji, gdy przedmiotem analizy jest zespdt zabudowy,
otoczenie obejmuje obszar wyznaczony przez skrajne dziatki ewidencyjne, na ktorych znajdujg sie
obiekty wchodzagce w sktad zespotu. Tak okreslone otoczenie stanowi bezposrednig strefe
oddziatywania obiektu i obejmuje przestrzen, w ktérej zachodzg najistotniejsze relacje funkcjonalno-
przestrzenne oraz kompozycyjne zwigzane z jego lokalizacja.

4. Sasiedztwo: Sasiedztwo obiektu zabytkowego oznacza obszar otaczajacy jego bezposrednie
otoczenie, pozostajgcy z nim w relacjach przestrzennych, funkcjonalnych oraz wizualnych. Obejmuje
ono tereny przylegte do dziatki lub zespotu dziatek, na ktérych zlokalizowany jest analizowany obiekt,
a takze inne obszary, ktdre ze wzgledu na swoje zagospodarowanie, parametry zabudowy lub
powigzania widokowe mogg wptywac na percepcje i ekspozycje zabytku w strukturze urbanistycznej
miasta. Zakres sgsiedztwa okreslany jest indywidualnie w toku analizy przestrzenneji moze obejmowac
miedzy innymi najblizsze kwartaty zabudowy, tereny funkcjonalnie powigzane z obiektem lub obszary
znajdujace sie w zasiegu istotnych powigzan widokowych. Analiza sgsiedztwa pozwala na identyfikacje
potencjalnych zagrozen wynikajgcych z przeksztatcen przestrzennych, takich jak zmiana funkcji terenu,
intensyfikacja zabudowy, wprowadzenie elementéow dysharmonijnych lub ograniczenie ekspozycji

obiektu w krajobrazie miejskim.

5. Obiekty budowlane, budowle lub urzadzenia, zachowane jako elementy dawnego zakfadu
przemystowego;

6. Zespot zabudowy obejmuje grupe historycznie i funkcjonalnie powigzanych budynkoéw,
budowli i urzadzen przemystowych, ktérych wzajemne relacje przestrzenne pozostajg czytelne
niezaleznie od wielkosci zatozenia;

7. Obszar/teren: obejmujgcy historyczny teren zaktadu przemystowego lub jego czesc,
zachowang wraz z uktadem przestrzennym, komunikacyjnym lub elementami infrastruktury
technicznej, tworzgcymi funkcjonalng catosé;

8. Zagroienie ekonomiczne: Zagrozenia ekonomiczne odnoszg sie do uwarunkowan
wynikajgcych ze struktury wtasnosciowe]j oraz podziatéw ewidencyjnych dziatek, ktére mogg wptywac
na sposoéb zagospodarowania obszaru oraz na mozliwos¢ zachowania wartosci kulturowych i
krajobrazowych zabytku. Obejmujg one w szczegdlnosci rozdrobnienie wtasnosci, presje inwestycyjng
wynikajgcg z wartosci rynkowej gruntéw, a takze potencjalne konflikty pomiedzy interesem

ekonomicznym wtascicieli nieruchomosci a potrzebg ochrony dziedzictwa kulturowego.

Dokumentacja rysunkowa, fotograficzna oraz analiza obiektow, a takze ich otoczenia
i sasiedztwa, przeprowadzona w ramach badar nad otoczeniem obiektéw w Rudzie Slgskiej, umozliwita

identyfikacje oraz usystematyzowanie zakresu probleméw wystepujacych w analizowanych obszarach.
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Zidentyfikowane ryzyka i zagrozenia zostaty uporzagdkowane wedtug trzech podstawowych kategorii
analitycznych, odnoszgcych sie do réznych poziomodw (skali) oddziatywania przestrzennego:

Zabytek: zidentyfikowane ryzyka odnoszg sie gtéwnie do odbioru formy zabytku w przestrzeni
oraz mozliwosci jego ponownego wykorzystania w przysztosci na nowe funkcje. W przypadku zabytkéw
przemystu dostosowanie przysztosciowej funkcji jest Scisle powigzane z uktadem funkcjonalnym
whnetrz wynikajgcym z kolei z technologii produkcji (skala mikro),

Otoczenie: zidentyfikowane ryzyka odnosza sie w duzej mierze do zagrozen wynikajgcych
z braku lub niewtasciwego sformutowania oznaczen oraz zapisow w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. Dotyczg one w szczegdlnosci mozliwosci lokalizowania urzadzen
i obiektow w otoczeniu zabytku w sposdb mogacy negatywnie wptywaé na jego ekspozycje oraz
percepcje w przestrzeni. Istotnym aspektem analizowanych zagrozen sg réwniez regulacje lub ich brak
odnoszace sie do stosowania materiatdw wykonczeniowych, ktére mogg wptywaé na spdjnosé
kompozycyjng i krajobrazowg otoczenia obiektu zabytkowego (skala mezo),

Sgsiedztwo: zidentyfikowane ryzyka odnosza sie w duzej mierze do zagrozen wynikajacych
z braku lub niewtasciwego sformutowania oznaczen oraz zapisow w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego dla terendéw stanowigcych sgsiedztwo otoczenia. Dotyczg one
w szczegoblnosci mozliwosci lokalizowania zabudowy, urzadzen i obiektéw mogacych negatywnie

wptywacé na jego ekspozycje oraz percepcje w przestrzeni (skala makro).

Tabela 7. Ocena zagrozen przestrzennych wynikajacych z planu miejscowego i uchwaty krajobrazowej. Oprac.
autorka.

ZAGROZENIA WYNIKAJACE Z MIEISCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

ZABYTEK WAGA OTOCZENIE WAGA SASIEDZTWO WAGA
1.1. Obowiqzujgce prze- | 2 2.1. zagroienia wynika- 3 3.1. Konflikt funkcjo- 3
znaczenie terenu wyklu- jace z braku wyznaczenia nalny - Dopuszczenie
cza funkcjonalne wyko- lub btednie wyznaczonej realizacji funkcji moga-
rzystanie zabytku nieprzekraczalnej lub cych wptywaé negatyw-
obowigzujacej linii nie na odbiér wizualny
zabudowy (majace obiektéw
wptyw na zastoniecie za-
bytku)
1.2. brak lub niewtasciwe | 2 2.2. brak lub niewfasciwe 2 3.2. Brak lub niewfa- 2
zapisy dotyczgce elewacji zapisy dot.  zakazu Sciwe ustalenia dot. ele-
(kolorystyka, materiaty) umieszczania obiektéw mentéw zewnetrznych -
dla zabytku tymczasowych kolorystyka
1.3. brak oznaczenia lub | 2 2.3. Brak szczegétowych 3 3.3. Brak lub niewfa- 2
nieprawidtowe oznacze- zapiséw dotyczacych in- Sciwe ustalenia dot. ele-
nie chronionego zabytku tegracji nowej zabudowy mentéw zewnetrznych -
(w MPZP), z historycznym kontek- materiat
stem

276



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych

1.4. brak oznaczenia lub
nieprawidtowe oznacze-
nie chronionego otocze-
nia/terenu,

1.5. niezgodnos¢ ozna-
czenia z decyzjg o wpisie
do rejestru

1.6. ochrona konserwa-
torska nie obejmujgca
istotnych elementéw
obiektu dot. elewacji

w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

3

2.4. brak zapisu dotyczg-
cego ochrony oryginal-
nego ukfadu urbani-
stycznego,

2.5. brak zapisu dotycza-
cego ochrony drzewo-
stanu oraz zieleni urzg-
dzonej, w tym tzw.
czwartej przyrody

2.6. brak zapisu dotycza-
cego stosowania jednoli-
tych materiatéw wykon-
czeniowych dla dojaz-
dow, dojsé, parkingow
itd.

2.7. brak zapisow chro-
nigcych ekspozycje
obiektu/zespotu w gtéw-
nej osi widokowej

2.8. ochrona konserwa-
torska nie obejmujaca
istotnych elementéw
otoczenia (np. matfa ar-
chitektura, urzadzenia)
2.9. brak wyznaczenia
stref ochrony konserwa-
torskiej

3

3.4. Brak lub niewfa-
Sciwe regulacje dot. za-
gospodarowania te-
renu- negatywny wptyw
na kontekst zabytku
(m.in. mata architek-
tura, zielen)

3.5. Brak lub niewfa-
Sciwe zapisy dotyczace
umieszczania obiektéw
tymczasowych

3.6. brak zapiséw regu-
lujgcych wysokosé no-
wych budynkéw i rozbu-
dowywanych budynkéw

ZAGROZENIA WYNIKAJACE Z UCHWALY KRAJOBRAZOWEJ

la. brak lub niewtfasciwe
zapisy dotyczgce no-
$nikow  informacyj-
nych

2

2a. brak lub niewtasciwe
zapisy dotyczace ogro-
dzen,

2b. brak lub niewtasciwe
zapisy dotyczace nosni-
kéw informacyjnych

2c. brak lub niewtasciwe
zapisy i rysunki dot. ma-
tej architektury

2d. brak lub niewtfasciwe
dot. skrytek paczkowych
(pot. paczkomatow)

2

3a. brak lub niewta-
Sciwe zapisy
dotyczace ogrodzen,

3b. brak lub niewta-
Sciwe zapisy dotyczace
nosnikéw  informacyj-
nych?®

3c. brak lub niewtasciwe
zapisy i rysunki dot. ma-
tej architektury

3d. brak lub niewta-
Sciwe dot. skrytek pacz-
kowych (pot. paczko-
matow)

18 przez no$nik informacyjny rozumie sie reklamy, tablice reklamowe, urzadzenia reklamowe, szyldy
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Tabela 8. Wagi zagrozen wskazanych w Tabeli 7. Oprac. autorka.

WAGA OPIS CHARAKTERYSTYKA
ZAGROZENIA
1 Niskie zagrozenie Przepisy dotyczace zmiany przestrzeni, majace stosunkowo fatwo
odwracalny wptyw na przestrzen.
2 Umiarkowane Zmiany urbanistyczne, ktére czeSciowo zaburzajg krajobraz
zagrozenie kulturowy, historyczny lub widokowy, nalezy uzna¢ za zagrozenie

o Srednim stopniu negatywnego wptywu. Cho¢ wptyw tych zmian
moze by¢ zauwazalny i niekorzystny, ich skutki majg charakter

odwracalny.
3 Wysokie Inwestycje i dziatania urbanistyczne ktére istotnie ingeruja
zagrozenie w historyczny uktad, strukture, widok i krajobraz oraz degraduja

wartosci zabytkowe, a ich likwidacja jest trudna w realizacji.

Tabela 9. Wskaznik zagrozenia urbanistycznego - wzér. Oprac. autorka.

WSKAZNIK ZAGROZENIA URBANISTYCZNEGO DLA DZIEDZICTWA KULTUROWEGO
(dla terenow powyzej 1ha)

j=1Wj

WZUz =
z Pz

WZUz - wskaznik zagroZenia urbanistycznego dla zabytku ,,z”

Wj - suma wszystkich wag przypisanych zagrozer (od 1 do 3)

n - liczba przypisanych zagrozenr do zabytku

Pz - powierzchnia obszaru ochrony konserwatorskiej (jesli istnieje), dziatka, na ktorej znajduje sie budynek lub
w przypadku zespotu zabudowy suma skrajnych dziatek zespotu, na ktorym znajdujq sie obiekty wyrazona
w hektarach [ha]

Wzu:z OCENA RYZYKA NIEPOWODZENIA
[ZAGROZENIE/HA] ADAPTACIJI/REWITALIZACII REKOMENDACIA

0-5 Niskie Monitoring zagospodarowania
terenu.

6-9 Umiarkowane Konsultacja/Komisja
planistyczno-konserwatorska.

>10 Wysokie Zmiana planu
miejscowego/powstanie
uchwaty krajobrazowe;j.

Wskaznik zagrozenia urbanistycznego dla zabytku (WZUz) stanowi miernik okreslajgcy poziom
zagrozenia wynikajgcy z uwarunkowan planistycznych oraz przestrzennych oddziatujgcych na obiekt
zabytkowy, jego otoczenie oraz najblizsze sgsiedztwo. Celem zastosowania wskaznika jest iloSciowe
ujecie zidentyfikowanych probleméw oraz umozliwienie poréwnawczej analizy poziomu zagrozen
pomiedzy poszczegdlnymi obiektami, zespotami lub terenami o charakterze zabytkowym.

Wskaznik opiera sie na sumie wag przypisanych zidentyfikowanym zagrozeniom
urbanistycznym, takim jak nieprawidtowe Ilub niewystarczajace zapisy miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego, mozliwos$¢ wprowadzania zabudowy zaktdcajgcej ekspozycje
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obiektu, brak regulacji dotyczacych elementéw zagospodarowania przestrzeni. Poszczegdlnym
zagrozeniom przypisywane sg wagi w skali od 1 do 3 (zgodnie z Tabelg 8), odzwierciedlajgce stopien
ich potencjalnego oddziatywania na zachowanie wartosci przestrzennych, krajobrazowych oraz
kulturowych analizowanego obiektu.

Uzyskana suma wag zagrozen odnoszona jest nastepnie do powierzchni obszaru objetego
analizg, obejmujgcego obszar ochrony konserwatorskiej, dziatke, na ktérej znajduje sie obiekt,
lub w przypadku zespotu zabudowy sume powierzchni skrajnych dziatek zespotu. Takie ujecie pozwala
na uwzglednienie skali przestrzennej analizowanego obszaru oraz umozliwia poréwnywanie poziomu
zagrozen pomiedzy obiektami o réznej wielkosci.

Zastosowanie wskaznika WZUz pozwala na identyfikacje obiektow lub obszaréw szczegdlnie
narazonych na negatywne przeksztatcenia urbanistyczne, a takze na wskazanie miejsc wymagajacych
wzmocnienia ochrony planistycznej. Wyniki analizy mogg stanowié¢ podstawe do formutowania
rekomendacji dotyczacych zmian w dokumentach planistycznych, w szczegdlnosci w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego lub uchwatach krajobrazowych, w celu skuteczniejszej

ochrony dziedzictwa kulturowego w strukturze miasta.

Tabela 10. Wskaznik kompletnosci zapiséw konserwatorskich - wzér. Oprac. autorka.

WSKAZNIK KOMPLETNOSCI ZAPISOW OCHRONY KONSERWATORSKIEJ DOTYCZACEJ BUDYNKU

k
WSKz = e 100%

WSKz - WskaZnik kompletnosci zapiséw ochrony konserwatorskiej wyrazona w %
k - liczba elementéw zawartych w planie
K - maksymalna liczba wymaganych elementéw

Uwagal! Jesli WSK jest wysoki oznacza to, Ze zapisy w MPZP sq dobre i skuteczne, im wyzszy WSK tym lepsza
ochrona konserwatorska.

Niski wspdtczynnik WSK oznacza, ze MPZP ma zte zapisy lub ochrona konserwatorska nie dziata w praktyce lub
oba czynniki dziatajq razem.

Mierniki wchodzqgce w sktad ochrony konserwatorskiej obiektu:

1. Mierniki dotyczace formy architektonicznej:
— zachowanie pierwotnej bryty budynku,
— zachowanie historycznych gabarytow obiektu,
— zachowanie geometrii dachu,

— zakres przeksztatcen budynku (mozliwosci, przebudowy, dobudowy, nadbudowy),

2. Mierniki dotyczgce kompozycji elewac;ji:
— zachowanie kompozycji elewaciji,

— zachowanie rytmu i proporcji otworéw okiennych (w tym tuku nadprozy),
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— zachowanie historycznych podziatéw elewacyjnych,
— zachowanie detalu architektonicznego,

— brak wprowadzania elementéw dysharmonijnych (np. nowych materiatéw elewacyjnych),

3. Mierniki dotyczgce materiatow i kolorystyki:

— zachowanie historycznych materiatéw elewacyjnych,

brak mozliwosci stosowania panelowych materiatow,

zachowanie historycznej kolorystyki elewacji (paleta koloréow),

zachowanie oryginalnego pokrycia dachowego lub materiatu rGwnowaznego,

4. Mierniki dotyczgce stolarki okiennej i drzwiowej:
— zachowanie historycznej stolarki okiennej,
— zachowanie podziatéw stolarki (w tym zakaz szproséw miedzyszybowych), zachowanie

geometrii otwordow okiennych i drzwiowych.

Wskaznik kompletnosci zapiséw ochrony konserwatorskiej (WSKz) stanowi miernik stuzgcy
do oceny stopnia zachowania podstawowych zasad ochrony dziedzictwa kulturowego w zapisach
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (MPZP). Jego celem jest okreSlenie, w jakim
zakresie dokument planistyczny zawiera regulacje umozliwiajgce skuteczng ochrone podstawowych
wartosci historycznych, architektonicznych oraz krajobrazowych obiektu zabytkowego. Przez wzglad
na zréznicowanie obiektow kulturowych nie ma mozliwosci utworzenia jednorodnych miernikow dla
kazdego typu zabudowy. Przedmiotowy wskaznik umozliwia jedynie wskazanie podstawowych
elementow stanowigcych podstawe do rozwoju i dostosowania wytycznych do wymagan obiektu.
Wskaznik ten pozwala na pordwnawczg analize planéw miejscowych pod wzgledem zakresu
i jakosci zapiséw dotyczacych ochrony konserwatorskiej. Ocenie podlega obecnos¢ poszczegdlnych
elementow ochrony, takich jak zapisy dotyczgce zachowania bryty budynku, materiatow elewacyjnych,
kompozycji elewacji czy mozliwosci rozbudowy obiektu. Im wieksza liczba tych elementéw zostata
uwzgledniona w planie miejscowym, tym wyzsza warto$¢ wskaznika.

Wysoka warto$¢ wskaznika WSKz wskazuje na kompleksowe ujecie zagadnien ochrony
konserwatorskiej w dokumentach planistycznych, co sprzyja skutecznej ochronie obiektéw
zabytkowych. Niska wartos¢ wskaznika moze natomiast swiadczy¢ o niewystarczajgcym zakresie
regulacji planistycznych lub o ich niedostatecznej precyzji, co moze prowadzi¢ do powstawania
zagrozen dla zachowania wartosci kulturowych. Zastosowanie wskaznika WSKz umozliwia syntetyczng
ocene jakosci zapiséw planistycznych oraz stanowi podstawe do formutowania rekomendacji
dotyczacych zmian w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, majgcych na celu

wzmocnienie ochrony konserwatorskiej.
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Tabela 11. Wskaznik spdjnosci zasad konserwatorskich. Oprac. autorka.

WSKAZNIK SPOJNOSCI ZASAD KONSERWATORSKICH W MPZP Z STANEM FAKTYCZNYM
(DLA OBSZARU O JEDNAKOWYCH WALORACH ARCHITEKTONICZNYCH)

nniezgodne

0SKz = ( ) -100%

Ncatkowite

OSKz - ochrona konserwatorska zabytku

n niezgodne (skala 0-1) - liczba obiektdw, dla ktdrych stwierdzono brak zgodnosci lub stabq spdjnos¢ pomiedzy
stanem faktycznym a zapisami planu miejscowego,

n cafkowite - catkowita liczba analizowanych obiektdw zabytkowych na danym obszarze obiektow

Skala stuzgca do oceny zgodnosci obiektow z MPZP:

0 - catkowita niespdjnosc (Zastosowane w obiekcie rozwigzania sq catkowicie sprzeczne z zapisami MPZP),
1 - staba spdéjnos¢ (zapis MPZP zostat pominiety lub wykorzystany w sposéb niekorzystny dla obiektuy),

2 - umiarkowana spdjnos¢ (Obiekt w duzej mierze zgodny z zapisami MPZP),

3 - petna zgodnos¢ (Obiekt catkowicie zgodny z zapisami MPZP).

Wskaznik spojnosci zasad konserwatorskich dla obszaru prezentujgcego jednakowe walory
architektoniczne w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (OSKz) stanowi narzedzie
badawcze stuzgce do oceny stopnia zgodnosci pomiedzy zapisami planistycznymi dotyczgcymi ochrony
konserwatorskiej w strefie a rzeczywistym stanem zagospodarowania oraz funkcjonowania obiektéw
zabytkowych na danym obszarze. Celem zastosowania wskazZnika jest okreslenie, w jakim stopniu
ustalenia MPZP znajdujg odzwierciedlenie w praktyce oraz czy obowigzujgce regulacje planistyczne
skutecznie wspierajg ochrone dziedzictwa kulturowego. Wskaznik obliczany jest jako stosunek liczby
obiektéw, dla ktérych stwierdzono brak zgodnosci pomiedzy stanem faktycznym a zapisami planu
miejscowego (Nniezgodne), do catkowitej liczby analizowanych obiektéw zabytkowych na danym obszarze
(Ncatkowite) WYyrazony w procentach. Zastosowanie wskaznika OSKz umozliwia identyfikacje obszaréw,
w ktérych zapisy planistycze wymagajg doprecyzowania, wzmocnienia, a takze dokonania analizy
wartosci historycznych obszaru, w tym ewentualnego zaprzestania ochrony konserwatorskiej
dla obszaru. Pozwala na ocene skutecznosci polityki planistycznej w zakresie ochrony dziedzictwa

kulturowego.
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Wskaznik presji inwestycyjnej (WPI) stanowi narzedzie analityczne stuigce do oceny
intensywnosci procesdw inwestycyjnych zachodzgcych w obszarze analizowanego zabytku, jego
otoczenia lub zespotu zabudowy. Celem zastosowania wskaZnika jest okreSlenie stopnia presji
inwestycyjnej wynikajgcej z realizacji nowych inwestycji, ktére mogg wptywac na zachowanie wartosci

kulturowych, przestrzennych oraz krajobrazowych badanego terenu o walorach historycznych.

Tabela 12. Wskaznik presji inwestycyjnej - wzér. Oprac. autorka.

WSKAZNIK PRESJI INWESTYCYINEJ

WPI = Li
T Pz

WPI - wskaznik presji inwestycyjnej

Li - suma decyzji inwestycyjnych, w tym decyzji o pozwoleniu na budowe i zgtoszeri budowlanych wydanych i
zgtoszonych

Pz - powierzchnia obszaru ochrony konserwatorskiej (jesli istnieje), dziatka, na ktérej znajduje sie budynek lub
- w przypadku zespotu zabudowy - suma powierzchni skrajnych dziatek zespotu, wyrazona w hektarach [ha]

Wskaznik obliczany jest jako stosunek liczby decyzji inwestycyjnych wydanych dla obiektéw zlokalizowanych
na badanym terenie do powierzchni analizowanego obszaru o walorach kulturowych. Jego wartos¢ okresla
intensywnos¢ nowych inwestycji w stosunku do powierzchni obszaru objetego ochronq konserwatorskq.
Wskaznik WPl moze byc¢ wykorzystywany do pordwnania poziomu presji inwestycyjnej pomiedzy
poszczegdlnymi obiektami lub obszarami poddanymi analizie. Wyzsza wartos¢ wskaZznika oznacza wiekszg
intensywnos¢ proceséw inwestycyjnych w otoczeniu zabytku, a tym samym moZliwos¢ wystepowania
przeksztatceri przestrzennych i funkcjonalnych oraz zmian wpfywajgcych na jego ekspozycje i sposéb
postrzegania w strukturze miejskiej. Nizsza wartos¢ wskazuje na mniejszq aktywnosc¢ inwestycyjng, co moze
sprzyjac utrzymaniu istniejgcych wartosci historycznych i krajobrazowych analizowanego obszaru.

Tabela 13. Wskaznik presji inwestycyjnej - mierniki ryzyk. Oprac. autorka.

wpPI RYZYKO OPIS RYZYKA
0 Brak presji Brak nowych inwestycji w analizowanym obszarze
0-1,0 Niska presja Pojedyncze inwestycje o ograniczonym wptywie na

strukture przestrzenna

1,0-3,0 Umiarkowana presja Zauwazalna aktywnos$¢ inwestycyjna mogaca
wptywac na otoczenie zabytku

>3,0 Silna presja Intensywne procesy inwestycyjne mogace prowadzi¢

do istotnych przeksztatcen przestrzennych

Opracowana metoda badawcza obejmuje matryce analityczng dla zabytkéw, ktora prowadzi
do wyznaczenia wskaznikéw i wzordw stanowigcych narzedzie analityczne wspierajgce ocene
skutecznosci ochrony konserwatorskiej w dokumentach planistycznych oraz identyfikacje zagrozen

wynikajgcych z zachodzgcych proceséw urbanistycznych. Ich zastosowanie umozliwia syntetyczne
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przedstawienie wynikdw analiz oraz poréwnanie poziomu zagrozen pomiedzy réznymi obiektami
i obszarami. Narzedzie stanowi takze wsparcie dla uczestnikbw procesu planistycznego,
w szczegolnosci dla organdéw administracji publicznej, planistow oraz stuzb konserwatorskich.
Jednoczesnie stanowi prdobe ujednolicenia sposobu oceny skutecznosci zapiséw planistycznych
w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego oraz identyfikacji zagrozen urbanistycznych

oddziatujgcych na obiekty zabytkowe i ich otoczenie.

Powyisze wskazniki moga by¢ wykorzystywane w szczegoélnosci do:

- tworzenia raportow mapowych, w tym wskazania na mapie wskaznika zagrozenia
urbanistycznego (WZU) dla poszczegdlnych obiektéw, zespotéw zabudowy Ilub terendw,
umozliwiajgcych przestrzenng identyfikacje obszaréw najbardziej narazonych na przeksztatcenia
urbanistyczne. Graficzna interpretacja miernikdw pozwala na wykrycie obszaréw priorytetowych
wymagajgcych zmiany lub wprowadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub
uchwaty krajobrazowej oraz na formutowanie wnioskéw;

- raportowania wynikow analiz do organéw ochrony zabytkow, takich jak miejski konserwator
zabytkéw (MKZ), wojewddzki urzad ochrony zabytkéw (WUOZ) lub innych instytucji odpowiedzialnych
za ochrone dziedzictwa kulturowego;

- dostarczania danych analitycznych do dokumentéw strategicznych, takich jak strategie
rozwoju gminy, gminne programy rewitalizacji czy inne opracowania dotyczgce ksztattowania polityki
przestrzenne;j.

Zastosowanie wskaznikow pozwala na bardziej obiektywng ocene skutecznosci narzedzi
planistycznych w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego, ich otoczenia i sgsiedztwa oraz stanowi
podstawe do formutowania rekomendacji dotyczacych zmian w polityce przestrzennej

i konserwatorskie;j.

14.3.Przyktady wdrozenia narzedzia badawczego w praktyce planistycznej

W celu przedstawienia sposobu dziatania autorskiej macierzy identyfikacji i oceny zagrozen
przestrzennych narzedzie zastosowano na wybranych przyktadach zabytkow i zespotéow zabytkéw
przemystowych. Analiza przyktadéow pozwala wykazaé, w jaki sposéb mozliwe jest rozpoznanie
problemdw wystepujgcych w otoczeniu obiektu, przypisanie ich do okreslonych kategorii oraz ocena
ich wptywu na ochrone otoczenia, ekspozycje, dostepnosé i potencjat adaptacyjny zabytku.

Zastosowanie narzedzia na wybranych przyktadach umozliwia réwniez sprawdzenie jego

w praktyce planistycznej. Pozwala ono przetozy¢é wyniki analizy przestrzennej na konkretne
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rekomendacje, ktdre mogg zosta¢ wykorzystane przy formutowaniu zapiséw miejscowych planéw

zagospodarowania przestrzennego, wytycznych konserwatorskich oraz dziatan rewitalizacyjnych.

Tabela 14. Zastosowanie narzedzia badawczego w analizie wybranych obiektéw. Oprac. autorka.

NAZWA UZYTKOWANIE  NR U. PRZEZNACZENIE PRZEZNACZENIE CZYNNIK
obiektu/terenu  MPZP PODSTAWOWE PODSTAWOWE SASIEDZTWA RYZYKA
W MPZP

Zespot za- | Mieszkania, 1066/ P1 - Teren produkcji prze- P1 - Teren produkcji 1.1(2),
budowari | f. kulturowa LXI/ mystowej ZL1- Teren lasu 3.1(3),
Szybu Fran- | (Lex Devel.), 2006 ZL1- Teren lasu KK1- Teren komunikacji kole- 3.2 (2),
ciszek ustuga pu- ZP1- Teren zieleni urzadzo- jowej 3.3(2),
bliczna nej / parkowej MW1 - Teren zabudowy 2.1(3),
mieszkaniowej wielorodzin- 2.3 (3),
nej 2.7 (3),
KL1/2 - Teren drogi lokalnej 2.8(3),

KDW - Teren drogi we-
wnetrznej 2a(2),
2c(2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),
Zespot Brak uzytko- PR.00 3U - Teren zabudowy ustu- 6,7,8PU - teren obiektéow  2.5(2),
zabudowan | wania 07.93 gowej produkcyjnych, sktadéw i  2.6(2),
Szybu .2021 magazynow oraz zabudowy 2.7 (3),
Mikotaj ustugowej 3.1(3),
2C - Teren infrastruktury 3.2 (2),
technicznej - cieptownictwo 3.3(2),
41KDW - Teren drogi we- 3.4(2),
wnetrznej 3.5(2),
5KI?D - Teren drogi dojazdo- 2¢(2),
wel 2d (2),
3c (1),
3d (1),
Zespot za- | Biurowe PR.O0 35U - Teren zabudowy 3PU2,4PU2 -teren obiektéw  2.5(2),
budowan 07.93 ustugowej produkcyjnych, sktadéw 2.6 (2),
Szybu Klara .2021 i magazynéw oraz zabudowy 2.7 (3),
ustugowej 3.1(3),
KP - Teren obiektu do parko- 3.2 (2),
wania 3.3(2),
2KDW - Teren drogi we- 3.4(2),
wnetrznej 3.5(2),
2c(2),
2d (2),
3c (1),
3d (1),
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Zespot
zabudowan
Kopalni
Karol

Kopalnia
Pokdj - ruch
Lech

Kopalnia
Pokdj - ruch
Wanda

Wieza wy-
ciggowa
Szybu An-
drzej

Zespot
stacyjny
Ruda -
Chebzie

Rekreacja,
ustuga

Ustuga

Kopalnia

Brak uzytko-
wania, zespot
garazy

Komunikacja,
Biblioteka

1066/ UK1- Teren zabudowy
LXI/2  ustugowej
006

PR.O0 5P - Teren produkcji prze-
07.59 mystowej
.2018

PR.O0 15PU - Tereny zabudowy
07.59 produkcyjno - ustugowe;j
.2018

PR.O0  6U - Teren zabudowy ustu-
07.59 gowej
.2018

Brak Brak planu miejscowego -
planu tereny zamkniete

miej-

sco-

wego
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MW1 - Teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzin-
nej

GP1 - Teren obiektu do par-
kowania

ZI1 - Teren zieleni izolacyjnej
MW1 - Teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzin-

nej

KDW - Teren drogi we-
wnetrznej

ZP2 - Teren zieleni urzadzo-
nej

NO1 - gosp. odpadami

2KK - Teren komunikacji ko-

lejowej

12ZP - Teren zieleni urzadzo-
nej

30GP - Tereny garazy i par-
kingéw

9Z - Teren zieleni

6KK - Teren komunikacji ko-
lejowej

11,39ZP - Teren zieleni urza-
dzonej

14US - Teren ustug sportu i
rekreacji

97U - Teren zabudowy ustu-
gowej

10KZ - Tereny drég publicz-
nych klasy zbiorczej

34ZP - Teren zieleni urzadzo-
nej

93U - Teren zabudowy ustu-
gowej

59MWI - Teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzin-
nej

Tereny zamkniete

1.5 (1),
2.1(3),
2.3(3),
2.7 (3),
2.8(3),
3.1(3),
3.2(2),
3.3(2),
3.4(2),

2a (2),
2¢(2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),

1.1(2),
2.1(3),
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
2.8(3),
2c(2),
2d (2),
3c (1),
3d (1),
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
2.8(3),

2¢(2),
2d (2),
3c (1),
3d (1),

2.1(3),
2.4 (3)
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
3.2(2),
3.3(2),
3.4(2),
2c(2),
2d (2),
3c(1),
3d (1),
Nie
dotyczy
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Dworzec
kolejowy
Ruda

Elektrociept
ownia
Mikotaj

Kopalnia
Bielszowice

Kopalnia
Pawef

Pierwotne
przeznaczenie
- dworzec

Elektrocie-
ptownia - pier-
wotna funkcja

Kopalnia -
pierwotna
funkcja

Ustuga - rézne
rodzaje

1066/ KK1 - Teren komunikacji

LXI/2
006

PR.00
07.93
.2021

PR.00
07.93
.2021

kolejowej

2C - Teren infrastruktury
technicznej - cieptownic-
two

1PG - Teren eksploatacji
zt6z

UK1 - Teren zabudowy
ustugowej

PU1 - Teren produkcji prze-
mystowej

MW1 - Teren zabudowy
mieszkaniowej  wieloro-
dzinnej
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Tereny zamkniete

MNU1 - Teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzin-
nej

ZP1 - Teren zieleni urzadzo-
nej / parkowej

UK1 - Teren zabudowy ustu-
gowej

3U - Teren zabudowy ustugo-
wej

6,7,8PU - teren obiektéw
produkcyjnych, sktadéw i
magazynow oraz zabudowy
ustugowej

41KDW - Teren drogi we-
wnetrznej

11MW - Teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzin-
nej

8,10KDZ - Teren drogi zbior-
czej

10PUL1 - teren obiektéw pro-
dukcyjnych, sktadéw i maga-
zynéw oraz zabudowy ustu-
gowej

15ZWS - teren zieleni w doli-
nie ciekdw wodnych

KK - Teren komunikacji kole-
jowej.

PU1 - Teren produkcji prze-
mystowej

ZP1 - Teren zieleni urzadzo-
nej / parkowej

ZI1 - Teren zieleni izolacyjnej
KDW - Teren drogi we-
wnetrznej

Teren kolejowy bez planu

2.3(3),
2.7(3),
2.8(3),
2a (2),
2¢(2),
2d (2),
3b (1),
3c(1),
3d (1),

2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
3.1(3),
3.2(2),
3.3(2),
3.4(2),
3.5(2),

2a(2),
2c (2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),
1.1(2)
2.1(3),
2.2(2),
2.3(3),
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
2.8(3),
2c (2),
2d (2),
3c (1),
3d (1),

1.1(2),
2.1(3),
2.3(3),
2.7 (3),
2.8(3),
3.1(3),
3.2(2),
3.3(2),
3.4(2),
3.5(2),
2a(2),
2c (2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),
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Kopalnia
Nowy
Wirek

Koksownia
Orzegow

Huta Pokdj

Zbiornik
wodny dla
kottowni
Huty Pokdj

Brak uzytko-
wania, ustuga

Park,
brak uzytko-
wania
Huta - pier-
wotna  funk-
cja, ustuga pu-
bliczna,
ustuga

1P,2P - Teren
produkcji
przemystowej

Brak uzytko-
wania (aspiru-
jacy do miesz-
kan)

PR.OO 6,7P - Teren produkcji

07.59 przemystowej

.2018

1066/ PUL1-Teren produkcji prze-

LXI/2  mystowej

006

PR.00 1,2,9,11P - Teren produkcji

07.59 przemystowej

.2018 34 UP - Teren ustug pu-
blicznych
3MWU - Tereny zabudowy
mieszkaniowej  wieloro-
dzinnej i ustugowe;j

PR.O0O 9MWU - Tereny zabudowy

07.59 mieszkaniowej  wieloro-

.2018 dzinnej i ustugowe;j
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4,7Z - Teren zieleni

20ZN - Teren zieleni niskiej
162U - Teren zabudowy ustu-
gowej

7US - Teren ustug sportu i re-
kreacji

91,94MWI - Teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzin-
nej

23UP - Teren ustug publicz-
nych,

6,7P - Teren produkcji prze-
mystowej

ZPU1 - Teren zieleni urzadzo-
nej / parkowej
ZL1 - Teren lasu
MM1 - Teren
mieszkaniowej
KL1/2 - Teren drogi lokalnej

zabudowy

4KZ1/2 - Tereny drog publicz-
nych klasy zbiorczej
21,22,237 - Tereny zieleni
2US - Teren ustug sportu i re-
kreacji

2G - Teren infrastruktury
technicznej - gazownictwo
3MWU - Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzin-
nej i ustugowe;j

30MWI - Teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzin-
nej

106,107KDW - Teren drogi
wewnetrznej

1.1(2),
2.1(3),
2.3(3),
2.4 (3),
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
2.8(3),
3.1(3),
3.2(2),
3.3(2),
3.4(2),
3.5(2),
2c (2),
2d (2),
3c (1),
3d (1),
1.1(2),
2.1(3),
2.3(3),
2.7 (3),
2.8(3),
2a(2),
2c (2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),
1.1(2),
2.1(3),
2.3(3),
2.4 (3),
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
2.8(3),
3.2(2),
3.3(2),
3.4(2),

2c (2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),
2.3(3),
2.4 (3),
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
2.8(3),
2c (2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),
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Wieza
wodna w
Nowym
Bytomiu

Wieza
wodna
w zespole
stacyjnym
w Kochfo-
wicach

Zespot
zabudowan
dawnego
miyna
wodnego

Fabryka
Margaryny

Brak uzytko- PR.00

wania/ maszty 07.59

antenowe .2018

Brak uzytko- PR.00

wania, 07.59

20MNII - Te- .2018

ren zabudowy

mieszkanio-

wej jednoro-

dzinnej, 3KK -

Teren komu-

nikacji kolejo-

wej

Brak, dom PR.0O

mieszkalny 07.65
.2024

Pustostan (do 1066/

adaptacji na LXI/2

mieszkania 006

lub ustugi)

39MWI - Teren zabudowy
mieszkaniowej  wieloro-
dzinnej

20MNII - Teren zabudowy
mieszkaniowej  jednoro-
dzinnej

3KK - Teren komunikacji
kolejowej

10MNU - Tereny zabudowy
mieszkaniowej  jednoro-
dzinnej i ustugowe;j

UP1 - Teren ustug publicz-
nych
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5KDL - Teren drogi lokalnej
37U - Teren zabudowy ustu-
gowej

73KDD - Teren drogi dojazdo-
wej
49ZP - Teren zieleni urzadzo-
nej

1WS - Teren wdéd $rédlado-
wych

17, 19KDD - Teren drogi do-
jazdowej

MM1 - Teren
mieszkaniowej
ZP1- Teren zieleni urzadzonej
/ parkowe;j

zabudowy

1.1(2),
1.5 (1),
2.3(3),
2.4 (3),
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
2.8(3),
2c (2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),
1.1(2),
2.2(2)
2.3(3),
2.4 (3),
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
2.8(3),
2.9 (3),
2c (2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),
2.1(3),
2.2(2),
2.3(3),
2.4 (3),
2.5(2),
2.6 (2),
2.7 (3),
2.8(3),
2.9 (3),
3.4(2),
3.5(2),
2a(2),
2c (2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1),
1.6 (3),
2.1(3),
2.7 (3),
2.8(3),
3.2(2),
3.7(3),
2a(2),
2c (2),
2d (2),
3b (1),
3c (1),
3d (1).
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Tabela 15. Zestawienie wynikéw badan. Oprac. autorka.

NAZWA WZzZU:z WPI

Zespdt zabudowan Szybu Franciszek 10,03 3,81

Zespot zabudowarn Szybu Mikotaj 30,38 2,53

Zespot zabudowar Szybu Klara 27,27 1,14
Zespot zabudowari Kopalni Karol 4,38 bd

Kopalnia Pokdj - ruch Lech 1,77 WUG

Kopalnia Pokdj - ruch Wanda 1,15 WUG

Wieza wyciggowa Szybu Andrzej Nie dotyczy 9,38
Zespot stacyjny Ruda-Chebzie Nie dotyczy Bd
Dworzec kolejowy Ruda Nie dotyczy 0
Elektrocieptownia Mikotaj 8,51 Bd

Kopalnia Bielszowice 4,47 WUG
Kopalnia Pawet 4,63 bd

Kopalnia Nowy Wirek 4,52 WUG

Koksownia Orzegow 8,30 1,08

Huta Pokdj 0,45 0,62

Zbiornik wodny dla kottowni Nie dotyczy 13,33

Huty Pokoj

Wieza wodna w Nowym Bytomiu Nie dotyczy 40,00

Wieza wodna w zespole stacyjnym Nie dotyczy 0
w Kochtowicach
Zespdt zabudowar dawnego mfyna Nie dotyczy 4,17
wodnego
Fabryka Margaryny Nie dotyczy 21,25

WSKAZNIK ZAGROZENIA URBANISTYCZNEGO WSKAZNIK PRESJI INWESTYCYJNEJ
14 14
” 9
@

ar % %
® o

18
WZU legenda; WPI legenda:
0.5 - niskie 0 - brak presji
® 6.9 - umiarkowane 0-1,0 - niska presja
. >10- wysokie 1,0 - 3,0 - umiarkowana presja
@ >3.0 -siina presja
. Zespdt zabud b 9. Ze stacyjny Ruda, 7. Wieza wod Nowym
Gesgiagebudawy szybu sl .
. Elektrocieplownia aj.
2. Zespol zabudowan szybu Mikolaj, : pl : ) i 18. Wie2a wodna w zespole
11. Kopalnia Bielszowice, stacyjnym Kochlowice,
3. Zespdl zabudowan szybu Klara,
A : ] 12. Kopalnia Pawel, 19. Zespol zabudowan dawnego
4. Zespdt zabudowan kopalni Karol, 43. Kooinia I . miyna wodnego,
. Kopalnia Nowy Wirek,
5. Kopalnia Pokdj - ruch Lech, P y 20. Fabryka Margaryny.

7 X 14. Koksownia Orzegow,
6. Kopalnia Pokdj - ruch Wanda,
15. Teren huty Pokdj,

7. Wieza wyciggowa szybu Andrzej,
: % : g 6. éb»om:k wodny dla kottowni huty
8. Zespdi stacyjny Ruda Chebzie, 'okoy,

Rysunek 99. Interpretacja graficzna wynikéw badan dla WZU i WPI. Oprac. autorka.
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14.4.Wyniki badan

Najwyzsze wartosci wskaznika zagrozenia urbanistycznego (WZU) odnotowano gtownie
w poétnocnej i pétnocno-zachodniej czeéci Rudy Slaskiej, w rejonie obiektéw takich jak zespoét
zabudowan Szybu Franciszek, zespot zabudowan Szybu Klara, zesp6t zabudowan Szybu Mikotaj
Oznacza to, ze przestrzenie przy obiektach przemystowych z uwagi na niekompletne przepisy
planistyczne sg narazone na funkcjonowanie w otoczeniu silnie przeksztatconym urbanistycznie, gdzie
wystepujg istotne konflikty przestrzenne, problemy ekspozycyjne lub zagrozenia wynikajace
z sgsiedniego zagospodarowania. Dla przedmiotowych zespotéw nalezy przystgpic¢ do sporzadzania lub
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego uwzgledniajgc stosowne otoczenie
i sgsiedztwo.

Wskaznik presji inwestycyjnej (WPI) wskazuje na obiekty narazone na potencjalne
przeksztatcenia wynikajgce zaréwno z atrakcyjnosci ich lokalizacji, jak i z uwarunkowan funkcjonalno-
przestrzennych samych zabytkdw. Wysokie wartosci wskaznika osiggajg nie tylko obiekty potozone
w obszarach o duzym potencjale inwestycyjnym, lecz rdwniez obiekty charakteryzujgce sie znacznymi
trudnosciami adaptacyjnymi. Dotyczy to w szczegdlnosci budynkdw i budowli o formie horyzontalnej,
niewielkich powierzchniach wewnetrznych oraz ograniczonych mozliwosciach wspoétczesnego
wykorzystania ich, bez ingerencji w ich historyczng substancje. Do obiektéw o najwyzszych wartosciach
WPI zaliczono m.in. wieze wyciggowa Szybu Andrzej, zbiornik wodny kottowni Huty Pokdj oraz
Fabryke Margaryny. W ich przypadku presja inwestycyjna wynika z koniecznosci zaadaptowania
do nowych funkcji uzytkowych, przy jednoczesnym zachowaniu wartosci zabytkowych. Moze
to skutkowaé daleko idgcymi przeksztatceniami przestrzennymi i architektonicznymi, wptywajgcymi
na zachowanie ich wartosci architektonicznych.

Wysokie wartosci wskaznika presji inwestycyjnej (WPI) oraz wskaznika zagrozenia
urbanistycznego (WZU) nalezy traktowal jako przestanke do objecia tych obiektow szczegdlnie
precyzyjnymi ustaleniami planistycznymi i konserwatorskimi. Pozwalajg one na pogodzenie proceséw
inwestycyjnych z ochrong historycznej substancji zabytkowej oraz zachowaniem wartosci

przestrzennych i krajobrazowych ich otoczenia i sgsiedztwa.

Zastosowanie tych rozwigzan w procesie sporzadzania planu miejscowego stanowi przyktad
praktycznej implementacji wynikow badan oraz potwierdza mozliwos¢ wykorzystania opracowane;j

metodyki w zarzadzaniu dziedzictwem przemystowym na poziomie lokalnym.
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15. Identyfikacja i ochrona wnetrz architektoniczno-krajobrazowych (WAK) - skala mezo

Zwarta zabudowa zaktadéw przemystowych oraz rozmieszczenie pojedynczych obiektéw
pozostatych po zlikwidowanych zaktadach przemystowych w strukturze urbanistycznej miasta
przyczynity sie do wyksztatcenia unikalnych wnetrz architektoniczno-krajobrazowych. Istotng role
w ich ksztattowaniu odegraty naturalne procesy sukcesji roslinnej, ktére na wielu terenach
poprzemystowych doprowadzity do powstania nowych relacji pomiedzy zabytkowa zabudowg
a zielenig, w tym zielenig czwartej przyrody. ldentyfikacja wnetrz architektoniczno-krajobrazowych
umozliwia ocene stopnia zachowania czesci historycznych powigzan przestrzennych oraz okreslenie
wptywu wspédtczesnych przeksztatcen i procesdow przyrodniczych na odbidr zabytkéw przemystowych
z perspektywy obserwatora. Przeprowadzone badania stanowig podstawe do wyznaczenia
przemystowych wnetrz architektoniczno-krajobrazowych wymagajacych ochrony oraz okreslenia
zasad ich ksztattowania w dokumentach planistycznych i strategicznych gminy. Analiza obejmuje
rowniez elementy zagospodarowania terenu, w tym zielen, z uwzglednieniem czwartej przyrody, matej
architektury, ogrodzen, tablic, urzadzen reklamowych, obiektéw tymczasowych, elementéw
infrastruktury technicznej, a takze kolorystyki elewacji budynkéw. Elementy te mogg w istotny sposéb
wptywaé na ekspozycje zabytkow przemystowych, czytelnos¢ historycznego uktadu przestrzennego

oraz odbidr krajobrazu poprzemystowego przez obserwatora.

15.1.Metody analiz i badania wnetrz architektoniczno-krajobrazowych (WAK)

W ramach badan krajobrazowych otoczenia zabytku przemystowego, realizowanych w skali
mezo (otoczenia), dokonano identyfikacji oraz delimitacji wybranych, przyktadowych
i charakterystycznych dla miasta przemystowych wnetrz architektoniczno- krajobrazowych na obszarze
miasta Ruda Slaska. W ramach badan uwzgledniono strukture przestrzenna, kompozycje widokowa
oraz powigzania funkcjonalne. Delimitacje otoczenia zabytku w ramach przedmiotowego badania
rozumiana jest jako obszar, ktory wspdttworzy kompozycje przestrzenng, ekspozycje oraz percepcje
obiektu/zespotu obiektéw w krajobrazie w ramach wnetrz architektoniczno-krajobrazowych. Proces
ten opiera sie przede wszystkim na analizie struktury wnetrz architektoniczno-krajobrazowych oraz
powigzan widokowych. W ramach badania zostaty uwzglednione przestrzenie otaczajgce wszystkie
obiekty badane w ramach niniejszej dysertacji. Postepowanie badawcze w przedmiotowym badaniu
przewidywato identyfikacje dostepnych metod badawczych krajobrazowych i wybdér metody
adekwatnej do skali prowadzonego badania. Wnetrza architektoniczno-krajobrazowe uwzglednione

w przedmiotowym badaniu przedstawiajg kadry o charakterze: miejskim i przemystowym oraz
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pototwartym i otwartym. W ramach wyboru metody badawczej pod uwage wziete zostaty nastepujace
metody badan krajobrazu:

- Krzywa wrazen Kazimierza Wejcherta (Wejchert 1984) obejmujaca badania zmiennosci
doznan wizualnych odbieranych przez obserwatora poruszajgcego sie w przestrzeni po wyznaczonej
trasie zawierajgcej wyznaczone punkty. Uzyskane wyniki przedstawia sie w formie wykresu, ktéry
obrazuje dynamike i zmiennos$¢ wrazen przestrzennych wzdtuz analizowanej trasy. Metoda ta nie
zostata zastosowana w niniejszej pracy ze wzgledu na jej odmienny cel badawczy. Krzywa wrazen
koncentruje sie przede wszystkim na subiektywnych odczuciach owych oraz ich relacji przestrzennych
w krajobrazie miejskim. Obserwatora oraz sekwencyjnej percepcji przestrzeni wzdtuz wybranej trasy,
podczas gdy celem niniejszego opracowania jest analiza ekspozycji obiektéw zabytkow;

- Metoda sektorowej analizy wnetrz krajobrazowych (NiedZwiecka-Filipiak i in. 2018),
opracowana gtéwnie na potrzeby badan krajobrazu terenéw wiejskich, przez co jej zastosowanie
w analizie krajobrazu miejskiego jest ograniczone;

- metoda macierzy Tomasza Bajerowskiego oparta na analizie map topograficznych (Bajerowski
1991), ktéra koncentruje sie przede wszystkim na analizie przestrzennej w ujeciu kartograficznym
i w mniejszym stopniu uwzglednia percepcje krajobrazu w badaniach terenowych;

- fenomenologiczna metoda badania krajobrazu miasta (Rylke 2002), oparta w duzej mierze na
indywidualnych umiejetnosciach rysunkowych badacza oraz subiektywnej interpretacji przestrzeni
poprzez doswiadczanie wielozmystowe, ktérego uwzglednienie w dokumentach planistycznych
stanowitoby wyzwanie;

- metoda Krystyny Dabrowskiej-Budzito (Dgbrowska-Budzito 2002), koncentrujaca
sie na identyfikacji znaczen i wartosci niematerialnych krajobrazu, co czyni ja mniej przydatng
w analizie relacji przestrzennych i widokowych obiektow;

- metoda Wnetrz Infrastrukturalno-Turystycznych (WIT) (Litwin 1997), ktérej gtéwnym celem
jest formutowanie zalecen dotyczgcych rozwoju infrastruktury turystycznej, a nie analiza ekspozycji
obiektéw w krajobrazie;

- geograficzna metoda Urszuli Mygi-Pigtek (Myga-Pigtek 2007), skupiajgca sie na identyfikacji
przemian krajobrazu oraz analizie czynnikéw naturalnych i antropogenicznych, co sprawia,
ze ma charakter bardziej ogdlny i mniej ukierunkowany na analize kompozycji przestrzenne;

- metoda percepcyjna Janusza Skalskiego (Skalski 2007), skupiajaca sie na odbiorze krajobrazu
przez uzytkownika prowadzgcego obserwacje bezposrednio w terenie. Zaktada sekwencyjny charakter
percepcji przestrzeni, polegajgcy na stopniowym odstanianiu kolejnych elementdw krajobrazu w miare
przemieszczania sie obserwatora po wyznaczonej trasie. Trasy badawcze majg charakter
ogélnodostepny, jednak w przypadku czynnych lub zamknietych zaktadow przemystowych

zastosowanie tej metody moze by¢ ograniczone. Brak mozliwosci swobodnego dostepu
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do poszczegdlnych wnetrz architektoniczno-krajobrazowych uniemozliwia bowiem przeprowadzenie
petnej analizy percepcyjnej zgodnie z zatozeniami metody;

- metoda wnetrz architektoniczno-krajobrazowych (WAK) obejmujgca ocene pozytywnych
i negatywnych zmian we wnetrzach krajobrazowych oraz opracowanie wytycznych okreslajgcych
kierunki dziatan zmierzacie do waloryzacji wnetrza (Bogdanowski 1977, 78),

- metoda jednostek architektoniczno-krajobrazowych (JARK) obejmuje opracowanie terenéw
krajobrazowych we wiekszej skali, ktérego sktadowymi sg wnetrza architektoniczno-krajobrazowe

WAK (Bogdanowski 1977, 77).

Dla badania majgcego na celu identyfikacje i ochrone cennych poprzemystowych wnetrz
architektoniczno-krajobrazowych zastosowano metode badawczg WAK sformalizowang i opisang pod
kierunkiem Janusza Bogdanowskiego z Politechniki Krakowskiej (Bogdanowski 1977). Metoda
ta zostata wybrana ze wzgledu na jej kompleksowy charakter, umozliwiajacy jednoczesng analize
uwarunkowan historycznych, kompozycyjnych oraz funkcjonalno-przestrzennych jednostki. Metoda
WAK pozwala na identyfikacje jednostek architektoniczno-krajobrazowych w oparciu o czytelne
kryteria przestrzenne, co ma istotne znaczenie w przypadku obszaréw o ztozonej strukturze
przestrzennej, takich jak tereny poprzemystowe, gdzie wnetrza architektoniczno-krajobrazowe
sg tworzone przez gesto usytuowane zabudowania i obiekty przemystowe, powigzane ze sobg
funkcjonalnie. WAK wyznaczone na terenach poprzemystowych charakteryzujg nastepujgce cechy:

— jednolita funkcja wystepujgca na catosci badanego terenu (przeznaczenie w MPZP: P, PU, U),
— whnetrza stanowig czes¢ technologii produkcyjnej (place, sktady, ciggi komunikacyjne),

— ograniczona dostepnos¢ dla mieszkancow,

— brak cech przestrzeni publicznej,

— przestrzenie te petnig historycznie funkcje magazynowe i komunikacyjne.

Powyzsza charakterystyka wnetrz wystepujgcych na terenach poprzemystowych jako wnetrz
o scisle okreslonych formach (ksztattowanych podtoge, Sciany, sklepienie oraz elementy wolnostojgce)
wptyneta na wybér metody Janusza Bogdanowskiego wnetrz architektoniczno-krajobrazowych, ktéra
zaplanowana zostata jako metoda dazaca do sformutowania rekomendacji, ktore z kolei mogg zostac
wykorzystane w aktach planistycznych i dokumentach strategicznych gminy

W mysl przedmiotowego opracowania otoczenie zabytku w ujeciu architektoniczno-
krajobrazowym stanowi jedno lub zespdt powigzanych wnetrz architektoniczno-krajobrazowych
(ZWAK), w obrebie ktérych obiekt funkcjonuje jako element kompozycji przestrzennej. Granice
otoczenia wyznaczane sg na podstawie analizy struktury wnetrza, jego elementéw sktadowych oraz

powigzan widokowych, a takze relacji pomiedzy sasiadujgcymi wnetrzami krajobrazowymi.
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Tak rozumiane otoczenie obejmuje przestrzen, ktdra wspottworzy ekspozycje oraz warunkuje

percepcje zabytku w krajobrazie. Wsrdd elementdow tworzacych wnetrza i ciggi wnetrz nalezy wyrdznié:

Sciany wnetrza, podtoge, sklepienie, ktére wyznaczajg jego granice przestrzenne na planie lub

mapie,

elementy wolnostojgce (maszyny, urzadzenia, el. zapasowe, wagoniki itd.),
przedpole ekspozycji obiektu,

osie i powigzania widokowe,

dominanty i akcenty przestrzenne,

powigzania pomiedzy sgsiadujgcymi wnetrzami krajobrazowymi (np. powigzania funkcjonalne,

historyczne, stylowe).

Delimitacja otoczenia zabytku polega miedzy innymi na wyznaczeniu jednego lub zespotu

powigzanych wnetrz architektoniczno-krajobrazowych (WAK), ktére wspottworzg ekspozycje,

percepcje oraz kompozycyjny kontekst obiektu. Granice otoczenia okresla sie na podstawie analizy

relacji widokowych, osi kompozycyjnych, dominant przestrzennych oraz ciggtosci percepcyjnej.

Otoczenie obejmuje przestrzen, w ktorej zabytek zachowuje czytelng role w strukturze krajobrazowe;j.

Granice takiego otoczenia mogg ulega¢ rozmyciu wraz z zacieraniem sie czytelnosci relacji

kompozycyjnych obiektu/zespotu. Zaciera sie wptyw obiektu dominanty na otoczenie oraz ustajg

powigzania widokowe wptywajgce na percepcje obiektu badz zespotu.

SASIEDZTWO

ZABYTEK

OTOCZENIE

Rysunek 100. Rozgraniczenie otoczenia i sgsiedztwa zabytku. Oprac. autorka.
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15.2. Algorytm postepowania badawczego dla wnetrz architektoniczno-krajobrazowych

(ze szczegélnym uwzglednieniem potrzeb zabytkéw i terenéw poprzemystowych)

Przedmiotowy algorytm postepowania badawczego dotyczacy wnetrz architektoniczno-
krajobrazowych opracowano na podstawie wybranych elementow metody WAK Janusza
Bogdanowskiego, obejmujgcych identyfikacje przedmiotu badan, waloryzacje oraz wyznaczanie
elementow wnetrza. Whasny wktad autorki stanowi opracowanie etapu rekomendacji oraz przypisanie
poszczegdlnych dziatan do odpowiednich dokumentéw planistycznych i strategicznych gminy oraz
utworzenie autorskiej karty wnetrza architektoniczno-krajobrazowego. Rozwigzanie to rozszerza
klasyczng metode wnetrz architektoniczno-krajobrazowych o aspekt wdrozeniowy, skierowany
do konkretnych zapiséw prawa lokalnego umozliwiajgc wykorzystanie wynikéw badan w praktyce

planistycznej i konserwatorskiej.

ETAP | :
analiza mapowa
terenow
diagnostyczny przemystowych,
{fozponawezy) wstepny wybor WAK
analiza wstepna
ETAPII obiektéw oraz widokéw
i WAK na podstawie identyfikacja WAK
analityczny dok. fotograﬁcznej oraz iich elementow
delimitacja WAK
ETAP IIl opracowanie waloryzacja
i klasyfikacja materiatu kompozycyjno-
interpretacyjny badawczego krajobrazowa wnetrz
opracowanie
ETAP IV rekomendacji usystematyzowanie utworzenie karty
planistyczno- wytycznych w wnetrza WAK
rekomendacje konserwatorskich uchwatach i dok. zawierajacej elementy
(tabela) dtrategicznych gminy analiz i rekomendacje
ETAPV projekt krajobrazowy
WAK realizowany na
projektowanie podstawie wnioskow i
rekomendacji z etapu IV

Rysunek 101. Etapy postepowania badawczego dla wnetrz architektoniczno-krajobrazowych. Oprac. autorka.
Etap I. Diagnostyczny (rozpoznawczy)
1. Analiza mapowa terendéw przemystowych i poprzemystowych na obszarze miasta majgca na celu
identyfikacje struktury i rozmieszczenia obszaréw przemystowych oraz wydzielenie wstepnych
wnetrz krajobrazowych

W toku postepowania badawczego zidentyfikowano i wyodrebniono sze$¢ wnetrz

architektoniczno-krajobrazowych w ramach czterech rdéinych zespotéw zabytkowej zabudowy
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przemystowej. Obszary te wykazujg szczegdlny potencjat do wyznaczenia i delimitacji wokdt nich
jednostek architektoniczno-krajobrazowych. Dobdr ten wynikat nie tylko z wartosci historycznej
i architektonicznej wskazanych obiektéw, lecz réwniez z ich znaczenia przestrzennego, krajobrazowego
oraz ekspozycyjnego w strukturze miasta.

Na podstawie analizy oznaczern mapowych oraz badan terenowych dokonuje sie wyboru
obiektéw lub zespotéw zabudowy o wysokim potencjale do ochrony wnetrz architektoniczno-
krajobrazowych. Kryterium wyboru stanowi przede wszystkim czytelnos¢ obiektu w przestrzeni, jego
ekspozycja, relacje widokowe z otoczeniem oraz mozliwosé wyznaczenia wokét niego jednostek
architektoniczno-krajobrazowych. Istotne znaczenie majg rowniez lokalizacja obiektu w strukturze
miasta, jego powigzania komunikacyjne i funkcjonalne oraz obecnos$¢ elementéw przestrzeni
publicznej lub terendw o potencjale jej ksztattowania.

Do obszardw, dla ktérych wykonano przyktadowe analizy WAK zalicza sie:

— obszar przy wiezy wyciggowej Szybu Andrzej,

— zespot zabudowan Szybu Franciszek,

— zespot zabudowan na terenie Huty Pokdj,

— zespot zabudowan mtyna wodnego w Halembie.

Wybrane zespoty zabudowy zlokalizowane sg w miejscach o istotnym znaczeniu dla kompozycji
urbanistycznej Rudy Slaskiej. Cze$¢ z nich znajduje sie w reprezentacyjnych lokalizacjach miasta, przy
waznych ciggach komunikacyjnych lub w sgsiedztwie przestrzeni o wysokim potencjale adaptacyjnym
na przestrzenie publiczne. Ich potozenie sprawia, ze oddziatujg nie tylko na najblizsze otoczenie, lecz
takze na szerszy kontekst oraz tozsamos$¢é miasta. Wybrane wnetrza architektoniczno-krajobrazowe
majg zréznicowany charakter przestrzenny, co pozwala na analize rdéznych typdw relacji pomiedzy
zabytkiem a jego otoczeniem. Obejmujg zaréwno pojedyncze dominanty przestrzenne, takie jak wieze
wodne i wieze wyciggowe, jak rowniez wieksze zespoty przemystowe w ktdrych znajduje sie wiecej
wnetrz (zespdt wnetrz) oraz obiekty powigzane z krajobrazem historycznym uktadem osadniczym.
Dzieki temu mozliwe jest pordwnanie odmiennych sposobdw funkcjonowania zabytkow
przemystowych w strukturze miasta.

Etap Il. Analityczny
1. Analiza wstepna obiektéw oraz widokéw i wnetrz krajobrazowych na podstawie wykonanej
dokumentac;ji fotograficznej oraz delimitacja wnetrz WAK.

Analiza wstepna obejmuje identyfikacje relacji przestrzennych pomiedzy analizowanymi
obiektami a ich otoczeniem na podstawie zgromadzonej dokumentacji fotograficznej. Na tym etapie
okreslono ekspozycje obiektow w krajobrazie oraz zidentyfikowano potencjalne wnetrza

architektoniczno-krajobrazowe. Analiza zostata przeprowadzona w oparciu o elementy kompozycyjne
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wnetrza krajobrazowego wyrdznione w metodzie WAK Janusza Bogdanowskiego, ktore umozliwiajg
okreslenie struktury przestrzennej analizowanej przestrzeni. Analize mozna przeprowadzié
na podstawie zestawienia materiatéw kartograficznych, badan terenowych oraz dokumentéw
planistycznych i konserwatorskich. Mapy historyczne i wspotczesne pozwalajg rozpoznaé rozwdj
przestrzenny zespofu, jego powigzania oraz przeksztatcenia otoczenia. Badania terenowe
i dokumentacja fotograficzna umozliwiajg ocene ekspozycji, relacji widokowych, granic wnetrz
architektoniczno-krajobrazowych oraz charakteru kadrow. Z kolei dokumenty planistyczne
i konserwatorskie pozwalajg okresli¢ obowigzujgce formy ochrony, funkcje terenéw sasiednich oraz
potencjalne konflikty przestrzenne.
2. Identyfikacja wnetrz architektoniczno-krajobrazowych i ich elementéw:

Wydzielenie wnetrz architektoniczno-krajobrazowych przeprowadzono na podstawie

identyfikacji podstawowych elementéw kompozycyjnych wnetrza krajobrazowego, do ktérych naleza:

akcenty przestrzenne: elementy uzupetniajgce kompozycje wnetrza wyrdzniajgce sie forma,
podkreslajgce jego strukture przestrzenng;

— dominanty przestrzenne: obiekty wyrdzniajace sie skalg, forma lub funkcja, ktére stanowia
gtéwny punkt odniesienia w kompozycji wnetrza krajobrazowego;

— elementy wolnostojace: elementy naturalne badz wytworzone przez cztowieka znajdujace sie
na podfodze wnetrza i bedgce elementem jego kompozycji;

— osie widokowe: kierunki obserwacji prowadzace wzrok obserwatora w strone dominant,
akcentdéw lub innych charakterystycznych elementéw krajobrazu;

— otwarcia widokowe: miejsca umozliwiajace obserwacje dalszych planéw krajobrazu poza
granicami wnetrza;

— podtoga wnetrza: elementy poziome zamykajgce przestrzen od dotu, elementy wnetrza po
ktorych przemieszcza sie obserwator;

— podtoga wnetrza: powierzchnia stanowigca podstawe przestrzeni wnetrza, obejmujgca m.in.
uktad ulic, placéw, terendw zieleni lub powierzchni otwartych;

— sklepienie wnetrza: elementy zamykajgce przestrzen od goéry, takie jak korony drzew,
konstrukcje architektoniczne lub inne elementy krajobrazu wptywajace na percepcje
przestrzeni;

— $ciany wnetrza: elementy ograniczajace przestrzern wnetrza krajobrazowego, tworzone przez
zabudowe, zadrzewienia, skarpy terenu lub inne formy zagospodarowania przestrzeni.

Na podstawie identyfikacji powyzszych elementéw mozliwe byto okreslenie granic poszczegdlnych
wnetrz  architektoniczno-krajobrazowych oraz wskazanie relacji przestrzennych pomiedzy

analizowanymi obiektami a ich kontekstem krajobrazowym.
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Etap lll. Interpretacyjny

1. Opracowanie i klasyfikacja materiatu badawczego
Niniejszy etap skupia na zestawieniu tabelarycznym informacji pozyskanych z materiatéw

kartograficznych, dokumentdéw planistycznych i konserwatorskich oraz badan terenowych. Na tym
etapie dane sg grupowane wedtug elementéw wnetrz WAK, cech przestrzennych oraz rozpoznanych
probleméw w otoczeniu zabytkdw przemystowych. Celem tego etapu jest przygotowanie
uporzadkowanej bazy informacji umozliwiajgcej dalszg analize poréwnawczg. W kontekscie badan nad
zabytkiem przemystowym i jego otoczeniem metoda WAK stanowi adekwatne narzedzie analityczne,
pozwalajgce uchwyci¢ kompozycyjne aspekty krajobrazu, istotne dla dalszych ustalen planistycznych

i konserwatorskich.

2. Waloryzacja kompozycyjno-krajobrazowa wnetrz
Kolejnym etapem analizy jest waloryzacja wnetrz architektoniczno-krajobrazowych polegajaca

na weryfikacji powigzan widokowych wnetrza z sgsiedztwem oraz identyfikacji elementéw
dysharmonizujgcych widok i kompozycje przestrzenng oraz negatywnie wptywajacych na percepcje
krajobrazu. Analize przeprowadza sie na podstawie dokumentacji fotograficznej oraz obserwacji
terenowych, z uwzglednieniem struktury wnetrza krajobrazowego wyznaczonej we wczesniejszym
etapie badan. Krok 2 obejmuje identyfikacje elementdw dysharmonijnych, ktdre zaburzajg kompozycje
whnetrza architektoniczno-krajobrazowego lub ograniczajg ekspozycje obiektow o wartosci kulturowej.

Do elementdw tych zaliczono w szczegdlnosci:

nosniki reklamowe o nadmiernej skali lub nieodpowiedniej lokalizacji,

tymczasowe obiekty budowlane oraz elementy infrastruktury o charakterze prowizorycznym,
— elementy infrastruktury technicznej wptywajgce negatywnie na percepcje przestrzeni
(np. stupy, przewody, instalacje),
— dysharmonijne materiaty wykonczeniowe zastosowane w elewacjach budynkéw lub
nawierzchniach,
— dysharmonijne elementy matej architektury,
— zabudowe o nieadekwatnej skali lub formie architektonicznej,
— elementy przestaniajgce dominanty krajobrazowe lub osie widokowe, takie jak nadmierna
zielen, ogrodzenia lub nowe obiekty budowlane.
Etap IV. Rekomendacje
1. Opracowanie rekomendacji planistyczno-konserwatorskich dla wnetrz architektoniczno-

krajobrazowych (tabelaryczne)
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Obejmuje przypisanie zalecen planistyczno-konserwatorskich do poszczegdlnych elementéw
wnetrza. Celem tego etapu jest wskazanie przeksztatcania kazdego z elementéow wptywajgcych na

percepcje zabytku przemystowego.

2. Préba tabelarycznego usystematyzowania wytycznych w przepisach prawa/uchwatach/ aktach

planowania przestrzennego analizowanych pod katem zapiséw w etapie lll):

uchwata w sprawie zasad i warunkow sytuowania obiektow matej architektury, tablic
reklamowych i urzadzen reklamowych oraz ogrodzen (dalej. uchwata krajobrazowa) (ustawa
o planowaniu [...] 2003, art. 37a) zgodnie z ktérg mozliwe jest usystematyzowanie aspektow
matej architektury i wizualnych w gminie;
— miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego (ustawa o planowaniu [...] 2003, art. 14-
31) okreslajacy zasady zagospodarowania terendw gminy (ustawa o planowaniu [...] 2003, art.
14-31);
— park kulturowy (ustawa o ochronie zabytkow [...] 2003, art. 16-17), stanowigcy przestrzenng
forme ochrony zabytkéw tgczacy ze sobg zapisy z zakresu planu miejscowego i uchwaty
krajobrazowej;
— gminny program opieki nad zabytkami (ustawa o ochronie zabytkéw [...] 2003, art. 87)
przedstawiajgcy stan dziedzictwa gminy oraz gtéwne zatozenia konserwatorskie.
3. Utworzenie karty wnetrza WAK zawierajacej elementy analiz i rekomendacje

Etap ten obejmuje przygotowanie karty wnetrza WAK (Rys. 103 i 104) zawierajgcej syntetyczne
zestawienie wynikéw analiz przestrzennych, krajobrazowych i ekspozycyjnych oraz rekomendacje
planistyczno-konserwatorskie. Karta stanowi narzedzie porzadkujace informacje o wybranym wnetrzu
architektoniczno-krajobrazowym i umozliwia ich wykorzystanie w narzedziach ochrony

konserwatorskiej oraz aktach planistycznych.

Etap V. Projektowanie jednostki WAK - projekt krajobrazowy wnetrza architektoniczno-
krajobrazowego

Metoda WAK obejmuje projekt krajobrazowy wnetrza krajobrazowego. Niniejsze
postepowanie badawcze pozostawia mozliwos¢ realizacji projektu wnetrza na podstawie wnioskéw
i rekomendacji uzyskanych w postepowaniu badawczym. Niniejsza dysertacja nie przewiduje jednak

tego typu rozwigzan, koriczac rozwigzanie na wnioskach i rekomendacjach.
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Strona A NAZWA WNETRZA ARCHITEKTONICZNO-KRAJOBRAZOWEGO

PRZYBLIZONA LOKALIZACJA
OBIEKTU NA MAPIE,

ZDJECIA HISTORYCZNE,

INNE ISTOTNE MATERIALY
GRAFICZNE

MAPA Z OZNACZENIEM ZAKRESU WAK

Schematyczne przedstawienie wnetrza WAK na mapie

ZDJECIA WIDOKOW NA ISTOTNE ELEMENTY
WNETRZA, OZNACZONE NA POWYZSZEJ MAPIE

Widoki na istotne elementy wnetrza
ZACHOWANIE | UTRZYMANIE WNETRZA ARCHITEKTONICZNO-KRAJOBRAZOWEGO

Rysunek 103. Przyktadowa karta WAK, strona A. Oprac. autorka.
Strona B NAZWA WNETRZA ARCHITEKTONICZNO-KRAJOBRAZOWEGO

WYTYCZNE DOT.
POSZCZEGOLNYCH
ELEMENTOW WAK

Mlytyczne dla elementéw WAK:

l........ ANALIZA GRAFICZNA WNETRZA WAK,
PERSPEKTYWA Z LOTU PTAKA

e

Analiza wnetrza architektoniczno-krajobrazowego

PRZEDSTAWIENIE GRAFICZNE ANALIZY

WIDOKOW (A, B, C)

Widoki A, B, C

ZACHOWANIE | UTRZYMANIE WNETRZA ARCHITEKTONICZNO-KRAJOBRAZOWEGO
Rysunek 102. Przyktadowa karta WAK, strona B. Oprac. autorka.
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15.3. Przyktady zastosowania narzedzia analizy wnetrz architektoniczno-krajobrazowych

15.3.1. Wieza wyciggowa Szybu Andrzej

% it v e N R e

= Sciana konkretna == Podioga wnetrza == Dominanta

= Sciana subiektywna == Sklepienie wnetrza - Akcent
= Sciana obiektywna ~ Otwarcie krajobrazowe - Element dysharmonijny
- Tto

Rysunek 104. Analiza elementéw WAK wiezy wyciggowej Szybu Andrzej. Oprac. autorka.

Analizowane wnetrze ma charakter poétotwarty, o wyraznie czytelnych granicach
percepcyjnych. Jego strukture tworzg zardwno Sciany konkretne, zwigzane z zespotem garazy
oraz sagsiednimi obiektami i $ciany obiektywne oraz subiektywne budowane gtéwnie przez zwartg
zielen wysoka, skarpe terenowg obecng na dalszym planie oraz rGwnomiernie rozmieszczone stupy
os$wietleniowe. W przedmiotowym wnetrzu szczegdlnie istotng role odgrywa sukcesyjna roslinnosé¢
wysoka, ktora zamyka wnetrze od strony potudniowo-zachodniej, tworzac tto ekspozycyjne dla wiezy

szybowej. Podtoge wnetrza stanowi utwardzona nawierzchnia betonowa i droga dojazdowa, ktéra
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obecnie petni funkcje przestrzeni komunikacyjnej. Ukfad podtogi prowadzi wzrok obserwatora
bezposrednio w kierunku dominanty, wzmacniajgc osiowo$¢ kompozycji. Sklepienie wnetrza ma
charakter miekki, czesciowo domkniety przez korony drzew tworzgcych sciany wnetrza i znajdujacych
sie w centralnej jego czesci. Wraz z dominantg wiezy wyciggowe]j wysoka roslinnos¢ tworzy wertykalny
efekt wnetrza, zachowujgc kameralno$¢ mimo azurowosci jego $Scian. Wieza nadszybowa Szybu
Andrzej stanowi dominante bezwzgledng, zaréwno ze wzgledu na: wysokos¢ jak i historyczng forme
architektoniczng oraz centralne potozenie w wyznaczonym wnetrzu. Silnym elementem
dysharmonizujagcym kompozycje wnetrza jest chaotycznie zlokalizowany i nieestetyczny zespét garazy,
zlokalizowany w przedpolu dominanty. Obiekty te ostabiajg czytelno$¢ podtogi wnetrza, zaburzajg
percepcje osi widokowe] oraz uniemozliwiajg adaptacje nadszybia. Zespot garazy znacznie obniza takze

walory estetyczne przestrzeni konkurujgc z historycznym charakterem wiezy Szybu Andrze;j.

Tabela 16. Elementy wnetrza WAK Szybu Andrzej. Oprac. autorka.

ELEMENT ELEMENT CHARAKTERYSTYKA ELEMENTOW WAK WYTYCZNE DO ZAPISOW
WAK WAK W AKTACH | DOKUMENTACH
PLANISTYCZNYCH/STRATEGICZNYCH
- Uchwata Krajobrazowa
® - Miejscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego
® - Uchwata o utworzeniu Parku
Kulturowego
- Gminny Program Opieki nad Zabytkami
Utworzona przez wydzielone jednorodnym, 1. Nalezy zachowaé ogrodzenie w
betonowym  ogrodzeniem, porosnietym obecnej formie tj. betonowego muru

<Zt roslinnoscia spontaniczna. oddzielajgcego wnetrze krajobrazowe
[
m , (o))
[~ Element w sposéb neutralny wydziela
2 .
e przestrzen prywatng od WNEtrza 3 Nalezy uzupetni¢ nasadzenia drzew
<Zz krajobraz?wego. Ogrodzenle rozr?orodnego o gatunki wzbogacajace obecna
g 'Eypu, o jednakowej kolorystyce i fakturze. forme zadrzewienia (®)
v Sciana  wzmocniona poprzez elewacje
budynkoéw i drzewa o niejednorodnej formie.
Tworzona przez drzewa znajdujgce sie w 1. Nalezy uporzadkowac forme zieleni
E < <zt srodkowej czesci wnetrza. Zielen przystania w Srodkowej czesci wnetrza i
9, <Zt é obiekt nadszybia. zlikwidowaé elementy zbyt mocno
9 ; przystaniajgce obiekt dominanty tj.
8 architekture i detale nadszybia (¢)
Stanowi domkniecie wnetrza oraz zielen 1. Nalezy uporzadkowa¢ obiektywng
izolacyjng od strony ulicy Odrodzenia. Sciana  §ciane wnetrza poprzez
<Z: ma charakter przezierny i pozwala na wprowadzenie przejrzystych
<Zt = dostrzezenie obiektu na poziomie pni drzew. podziatéw Sciany pomiedzy
g E Sciana posiada takze przerzedzenia, z ktérych  elementami przystaniajgcymi
©v § widoczne jest nadszybie ,Andrzej” nadszybie (¢)(¢), a miejscami

odstaniajgcymi go. Wprowadzi¢ osie
widokowe (e)
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PODtOGA

ELEMENTY KOMPOZYCJI

SCIANA
SUBIEKTYW

SCIEZKA

NAWIERZCHNIA
UTWARDZONA (PLAC)

ZIELEN
NISKA

DOMINANTA

SKLEPIENIE

ELEMENT DYSHARMONIUINY

WNETRZA

(ZESPOL GARAZY)

NA

Tworzona przez lampy oswietleniowe o
jednolitej kolorystyce i formie oraz o
jednorodnej i jednolitej pozycji we wnetrzu

Sciezka gruntowa, doktadnie zarysowana.
Posiada ,nieformalne dojscia” i taczy sie z
betonowym utwardzeniem znajdujgcym sie
we wschodniej czesci wnetrza.

Utwardzenie wykonane z betonu. Na
posadzce widoczne liczne zarysowania i
pekniecia, w ktérych przebijajg sie kepki

trawy. Podtoze posiada niejednolitg forme.

Wyraznie zarysowana, o niejednolitej formie.
Posiada liczne przerzedzenia.

Nadszybie Szybu Andrzeja - zabytek wpisany
do rejestru zabytkdéw wraz z otoczeniem.

Ujawnia sie pomiedzy koronami drzew,
zblizonymi do siebie.

Zlokalizowane sporych rozmiaréow (kilka
rzedow) skupisko garazy blaszanych o niskiej
estetyce i niskiej jakosci technicznej. Forma
o wielu

linearna rozgatezieniach. Brak

spéjnosci wizualnej.
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w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

1. Elementy o neutralnej formie,
zaleca sie ich utrzymanie

1. Nalezy ujednolici¢ nawierzchnie
Sciezki i jej utwardzenia,
uwzgledniajgc forme utwardzenia

(®)(e)(e)

1. Nalezy  ujednolicic = forme
utwardzenia, uwzgledniajgc forme
Sciezki (®)(®)(®)

2. Nalezy zastosowaé podziat
pozwalajacy na wprowadzenie do
wnetrza wiekszej ilosci zieleni np.

ptyty azurowe (®)(®)(*)

1. Nalezy zagescic istniejace potacie

trawy, celem powiekszenia
powierzchni biologicznie czynnej i

pozostawic zielen spontaniczng

1. Nalezy utrzymac obiekt i jego
otoczenie

w dobrym stanie technicznym oraz
zgodnie

2 MPZP (¢)(e)(e)(*)

W przedmiotowym przypadku nalezy
wzig¢é pod uwage dwie metody
rozwigzywania problemu.

1. Nalezy zlikwidowac zespét garazy,
nie powinien on znajdowaé sie na
terenie  wpisanym do
zabytkow (e)(e)(e)()

rejestru

2. W przypadku braku mozliwosci
likwidacji zabudowan garazowych
nalezy ujednolici¢ ich forme poprzez
wprowadzenie jednolitej kolorystyki
$cian i bram garazowych, zgodnych
zapisami planu miejscowego tj. nalezy
uzy¢ materiatéw naturalnych np. tynk
w kolorze bezowo-szarym, czerwona
cegta lub oktadzina klinkierowa (e)
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Stupy oswietleniowe o niejednolitej formie, 1. Nalezy ujednolici¢ forme stupow

E w zlokalizowane w rdinych odstepach i poprzez nadanie im jednorodnego
E %’ . 5 miejscach, potgczone napowietrznym  koloru i formy
E g % Z przewodem kablowym oddzielajgcym  np. stupy stalowe w kolorze czarnym-
-
E & 5 przestrzen. matowym. Wszelkie przewody nalezy
‘z’ é prowadzi¢ ponizej poziomu gruntu
a © (®)(e)
Jest tworzone przez zadrzewienia znajdujgce 1. Zachowac w obecnej formie (¢)(e)
- sie w oddali, na ostatnim planie.
el
[

34ZP - teren zieleni urzadzonej

Whioski i rekomendacje:

Aktualny stan wnetrza architektoniczno-krajobrazowego nalezy oceni¢ jako $redni,
co w szczegolnosci wynika z obecnosci zespotu garazy o dysharmonijnej i nieuporzagdkowanej formie
przestrzennej. Elementy te w istotny sposdb zaktdcajg kompozycje wnetrza krajobrazowego oraz
obnizajg jego walory estetyczne i przestrzenne. W zwigzku z tym zaleca sie likwidacje zespotu garazy
oraz uporzadkowanie zagospodarowania przedmiotowego wnetrza.

Rewaloryzacja i ponowne zagospodarowanie zabytkowego budynku nadszybia Szybu Andrzej
mogtoby przyczynic sie do przywrdcenia wtasciwej struktury kompozycyjnej wnetrza krajobrazowego
oraz wzmocnienia jego funkcjonalnosci. Obiekt ten stanowi dominante na poziomie lokalnym oraz
dominante przestrzenng analizowanego wnetrza. Adaptacja wiezy szybowej mogtaby wptyngc
na poprawe jakosci przestrzeni oraz aktywizacje obszaru. W zwigzku z tym wnetrze krajobrazowe

nalezy uznac za obszar o potencjale rewitalizacyjnym.

15.3.2. Zespot zabudowan Szybu Franciszek

W  zespole  zabudowy  Szybu Franciszek
wyodrebniono dwa gtéwne wnetrza architektoniczno-
krajobrazowe (WAK) oraz wskazano jedng przestrzen
o potencjale wyksztatcenia wnetrza krajobrazowego,
wymagajgcy dalszej analizy. Analizowane wnetrza W1 i W2
majg charakter pototwarty i cechujg sie czytelnymi granicami
percepcyjnymi. Ich strukture tworzg Sciany konkretne
w postaci historycznych elewacji zabudowy przemystowej

oraz s$ciany obiektywne i subiektywne ksztattowane przez

-

s A -y, A ’
Fotografia 76. Wrosniecie drzewa
Szczegélnie istotne elementy kompozycji stanowig w konstrukcje wyciggu ukosnego.

. , . . .. . Fot. autorka.
dominanty wysokosciowe D1, D2 i D3 w postaci wiezy

fragmenty historycznej zabudowy oraz zielen wysoka.

strazackiej, komina przemystowego oraz koztowej wiezy
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wyciggowej Szybu Franciszek. Sklepienie wnetrz ma charakter miekki i jest czesciowo domkniete
fragmentami roztozystych koron drzew, ktére wraz z dominantami tworza wyrazny uktad wertykalny.
Whnetrza W1 i W2 majg charakter otwarty w kierunku wybranych elementéw krajobrazu poprzez
otwarcia krajobrazowe zlokalizowane pomiedzy ich scianami. We wnetrzu W1 otwarcie ukierunkowuje
percepcje obserwatora na historyczne zabudowania kopalni (nieobjete ochrong konserwatorska) oraz
zbiornik wegla znajdujace sie na drugim planie. We wnetrzu W2 wzrok obserwatora kierowany jest na
zielen wysokg, posadowiong na dwdéch poziomach (skarpa). Wnetrze W1 jest pozbawione elementéw
dysharmonijnych, podczas gdy we wnetrzu W2 wystepujg pozostatosci ogrodzenia oraz obiekty
tymczasowe, wykonczone materiatami panelowymi. Istotny element obu wnetrz stanowi czwarta
przyroda, harmonijnie wspottworzaca charakter przestrzeni wraz z historyczng zabudowg

i konstrukcjami dawnego zaktadu przemystowego.

e S, - - Th
- g Sl

BN

RV it o N

iana konkretna == Podtoga wnetrza == Dominanta
= Sciana subiektywna == Sklepienie wnetrza - Akcent
= Sciana obiektywna ~~ Otwarcie krajobrazowe == Element dysharmonijny
- Tto

Rysunek 105. Analiza elementéw WAK zespotu zabudowan Szybu Franciszek. Oprac. autorka.
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Tabela 17. Elementy wnetrza WAK W1 zespotu zabudowan Szybu Franciszek. Oprac. autorka.

ELEMENT ELEMENT CHARAKTERYSTYKA ELEMENTOW WAK WYTYCZNE DO ZAPISOW
WAK wi W AKTACH | DOKUMENTACH
wi PLANISTYCZNYCH/STRATEGICZNYCH
- Uchwata Krajobrazowa
® - Miejscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego
® - Uchwata o utworzeniu Parku Kulturowego
- Gminny Program Opieki nad Zabytkami
Utworzona za pomocg dawnych 1. Nalezy zachowa¢ budynki w obecnej
< budynkéw obstugi kopalni o elewacjach formie, doprowadzi¢ do odpowiedniego
E wykonanych z cegly. Wchodzac do  stanu technicznego (©)(®)(®)(®)
e wnetrza na pierwszym planie znajduje sie
% budynek wykazujacy najwieksze walory
x artystyczne, a degradacja ilosci detali
<zt nastepuje z kazdym kolejnym
g budynkiem, caty czas  wskazujac
2 obserwatorowi dominante wiezy
strazackiej jako gtéwny element tego
wnetrza.
>
2 <
% é Tworzona przez ogrodzenie zamykajgce 1. Celem  zmniejszenia  widocznosci
“ <zt = wnetrze wizualnie i odcina strefe i odczuwalnosci $ciany ogrodzenie nalezy
é x publiczna od prywatnej. Stanowi takze pomalowac na kolor czarny (®)(®)
“ g element szpecgcy i ograniczajacy

n przestrzen.

o Stanowi  prawostronne  domkniecie 1. Ze wzgledu na wysokie walory zabytkowe
< 2 wnetrza budynkami kottowni i oraz oryginalnos¢ wnetrza oryginalnie
<Zt E przybudowki. Budynek kottowni posiada  podsiadajacego 3 kotty, nalezy zabezpieczy¢
G ¥ tylko fragmenty S$cian, zarysowujgce teren przed dostgpem oséb trzecich,
& sytuacje istnienia tam kiedys sciany, uniemozliwiajgc dalsza dewastacje.

<] teren otoczony siatka. Dopuszcza sie odbudowe obiektu

i zamkniecie $ciany (@ )(®)(®)(®)
g Sciezka gruntowa, dokfadnie 1. Nalezy ujednolici¢ forme S$ciezki i jej
E zarysowana. Uwidacznia sposéb  utwardzenia, uwzgledniajgc forme
S A poruszania sie uzytkownikow. utwardzenia (®)(®)(®)
2
S
Q 2 < Wyraznie zarysowana, o niejednolitej 1. Nalezy zagescic¢ istniejace potacie trawy,
E ﬁ formie. Posiada liczne przerzedzenia i celem powiekszenia powierzchni
N 2 formy wysokiej roslinnosci. biologicznie czynnej i pozostawic¢ zielen
spontaniczng
- T Dominanty dzielg zesp6t zabudowy na 3 1. Nalezy utrzymac obiekt i jego otoczenie
% E rowne  czeéci  kompozycyjne. W W dobrym stanie technicznym oraz zgodnie
Q <;. przypadku przedmiotowego wnetrza zMPZP (¢)(®)(®)(®)
& E« Lo . S 2. Inwazyjna roslinnos¢ nalezy zlikwidowac,
S 23 najwieksza dominante stanowi wieza . .
Q <Zt e . . . , Pbrzez wzglad na stan techniczny obiektu
; s g strazy pozarnej, bedaca ,symbolem {mafe drzewa na dachu)
c 9 miejsca. Wybudowana z cegty, posiada
2 as
S N liczne i niespotykane w przemysle detale
r =
o = architektoniczne. Jej zty stan techniczny
wv

pogarsza roslinnos¢ spontaniczna.
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Ujawnia  sie  pomiedzy  $cianami
budynkow.

SKLEPIENIE
WNETRZA

Jest tworzone przez zadrzewienia
znajdujace sie w oddali, na ostatnim
planie.

TtO

1. Zachowaé w obecnej formie (®)(®)

Tabela 18 Elementy wnetrza WAK W2 zespotu zabudowan Szybu Franciszek. Oprac. autorka.

ELEMENT ELEMENT CHARAKTERYSTYKA ELEMENTOW WAK
WAK WAK w2
w2 w2

WYTYCZNE DO ZAPISOW
W AKTACH | DOKUMENTACH
PLANISTYCZNYCH/STRATEGICZNYCH

- Uchwata Krajobrazowa

® - Miejscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego

® - Uchwata o utworzeniu Parku Kulturowego

- Gminny Program Opieki nad Zabytkami

<Zt Utworzona za pomocg dawnych
E budynkéw kottowni i nadszybia o
§ < elewacjach wykonanych z cegly. Mur
g E budynkéw o nieregularnych ksztattach,
< = tworzacych wrazenie braku harmonii i
<Z,1 efektu tzw. ,trwatych ruin”. Sciana
= posiada 2 dominanty - komin i wieze
wyciggowa
>
2 <
E <« E < Utworzona za p.omoca daw?ego
] <Zt & E budynku maszynowni oraz przybudéwek
o § o o elewacjach wykonanych z cegty.
\m o E;
<
g . — .
§ Stanowi zamkniecie widoku wnetrza.
<zt = Ztozona z zieleni wysokiej i , kozta” wiezy
éﬁ wyciggowej. Czasowo S$ciane domyka
“ g przejezdzajacy pociag.
(%]
g Zagruzowana, posiadajaca liczne
E elementy rozbiérkowe budynkéw oraz
3 nieczystosci state.
3 <
a é WyraZznie zarysowana na lewostronnej
8 Q czesci wnetrza. Liczne mate drzewa
E tworzace niewielkich rozmiaréow
Z skupiska. Zielen wystepuje takze na
‘S budynkach.
—
w
N
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1. Nalezy zachowa¢ budynki w obecnej
formie, doprowadzi¢ do odpowiedniego

stanu technicznego (®)(®)(®)(®)

1. Nalezy zachowa¢ budynki w obecnej
formie, doprowadzi¢ do odpowiedniego

stanu technicznego (®)(®)(®)(®)

1. Celem zmniejszenia widocznosci i
odczuwalnosci $ciany ogrodzenie nalezy

pomalowac na kolor czarny (®)(®)

1. Nalezy ujednolici¢ forme S$ciezki i jej
utwardzenia, uwzgledniajgc forme
utwardzenia (®)(®)(®)

1. Nalezy zagescic istniejgce potacie trawy,
celem powiekszenia powierzchni
biologicznie czynnej i pozostawic¢ zielen
spontaniczng

2. Inwazyjna roslinnos¢ nalezy zlikwidowac,
przez wzglad na stan techniczny obiektu
(mate drzewa na dachu)
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Dominanty dziela zespé6t zabudowy na 3 1. Nalezy utrzymac obiekt i jego otoczenie
w dobrym stanie technicznym oraz zgodnie

z MPZP oraz nakazami PINB i WUOZ
(®)(®)(®)(e)

2. Inwazyjna roslinnos¢ nalezy zlikwidowac,
przez wzglad na stan techniczny obiektu
(mate drzewa na dachu)

rébwne czesci kompozycyjne. Komin
znajduje sie w ztym stanie technicznym.

DOMINANTA
(KOMIN)

Dominanty dziela zespé6t zabudowy na 3 1. Nalezy utrzymac obiekt i jego otoczenie
w W dobrym stanie technicznym oraz zgodnie

z MPZP (@)(®)(®)(®)

rbwne  czesci  kompozycyjne.
przypadku przedmiotowego wnetrza
najcenniejszg dominanta jest wieza

ELEMENTY KOMPOZYCJI

wyciggowa, majaca takze charakter

DOMINANTA
(WIEZA WYCIAGOWA)

$ciany subiektywnej.

Ujawnia  sie  pomiedzy  $cianami
budynkow i zielenia.

SKLEPIENIE
WNETRZA

Whioski i rekomendacje:

Whnetrza W1 i W2 charakteryzujg sie wysokim potencjatem rozwojowym wynikajgcym
z zachowanej substancji zabytkowej (o ponadlokalnych walorach), czytelnej kompozycji przestrzenne;j
oraz obecnosci dominant o znaczeniu lokalnym w przestrzeni. Istotnym walorem obu wnetrz jest
harmonijne wspodtwystepowanie historycznej zabudowy przemystowej i czwartej przyrody. Dalsze
dziatania zwigzane z ochrong, rewitalizacjg i zagospodarowaniem zespotu wymagajg uporzadkowania
stanu prawnego nieruchomosci oraz jednoznacznego okreslenia struktury wtasnosciowej terenu.
Konieczne jest uregulowanie dostepu komunikacyjnego do zespotu, w szczegdlnosci zapewnienie
prawnego dojazdu do terendéw pozostajgcych poza zarzgdem gminy.

Potencjat przestrzenny wnetrz moze zosta¢ w petni wykorzystany po usunieciu istniejgcych
barier prawnych oraz przywrdceniu powigzan przestrzennych z terenami zieleni i pozostatosciami
historycznej infrastruktury kopalnianej. Wskazane jest ograniczenie elementéw dysharmonijnych
wystepujacych we wnetrzu W2, w szczegdlnosci obiektdw tymczasowych i zdegradowanych

elementow zagospodarowania, w celu poprawy czytelnosci historycznej kompozycji zespotu.
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15.3.3. Zespot zabudowan Huty Pokdj

= $ciana konkretna == Podloga wnetrza == Dominanta

= Sciana subiektywna - Sklepienie wnetrza ~ Akcent

= Sciana obiektywna Otwarcie krajobrazowe - Element dysharmonijny
- Tio

Rysunek 106. Analiza elementéw WAK zespotu zabudowan Huty Pokéj. Oprac. autorka.

Analizowane wnetrza architektoniczno-krajobrazowe W1 i W2 ksztattowane sg przede
wszystkim przez wspoétdziatanie Scian konkretnych tworzonych przez zabytkowe zabudowania huty
oraz $cian subiektywnych zarysowanych przez infrastrukture techniczng sieci. Istotng role odgrywaja
takze otwarcia krajobrazowe, ktére definiujg granice percepcyjne i utrzymujg przemystowy charakter
wnetrz W1 i W2. W przypadku wnetrza W1 $ciane konkretng tworzy horyzontalna elewacja
historycznej hali przemystowej, stanowigca najbardziej czytelny i trwaty element ograniczajgcy
przestrzen. Po stronie przeciwnej istotng role odgrywa $ciana subiektywna, budowana przez elementy

instalacji gazu, ktdra pozwala na odczytywanie jej przez obserwatora jako granica wnetrza. Kompozycje
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,domyka” otwarcie krajobrazowe w osi ciggu komunikacyjnego, prowadzace wzrok w gitgb
historycznego zatozenia przemystowego i wzmacniajace linearny charakter przestrzeni.

W przypadku wnetrza W2 Sciane konkretng tworzy historyczna hala magazynowania silnikow,
wymagajgca przywrdcenia historycznego wyrazu architektonicznego poprzez usuniecie wtornych
zamurowan oraz przeprowadzenie konserwatorskiego oczyszczenia elewacji ceglanych. Po przeciwnej
stronie wnetrza zlokalizowano s$ciane konkretng o odmiennym charakterze architektonicznym,
stanowigcg pozostatos¢ zabudowy zwigzanej z magazynowaniem wsadu do Wielkiego Pieca ,A”.
Obiekt ten wyrdznia sie zastosowaniem odmiennych materiatow elewacyjnych, w tym betonu i blachy.
Linearne wnetrze domyka $ciana subiektywna tworzona przez infrastrukture techniczng o formie
ramowej, ktéra jednoczesnie ksztattuje otwarcie widokowe na historyczne zabudowania huty oraz
tereny zieleni niskiej i wysokiej. Posadzke wnetrza tworzg charakterystyczne dla terenéw
przemystowych ptyty betonowe, pomiedzy ktérymi wystepuje roslinno$¢ spontaniczna, w postaci

niskich traw.

Tabela 19 Elementy wnetrza WAK W1 zespotu zabudowan Huty Pokéj. Oprac. autorka.

ELEMENT ELEMENT CHARAKTERYSTYKA ELEMENTOW WAK WYTYCZNE DO ZAPISOW
WAK WAK wi W AKTACH | DOKUMENTACH
wi wi PLANISTYCZNYCH/STRATEGICZNYCH

- Uchwata Krajobrazowa

® - Miejscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego

® - Uchwata o utworzeniu Parku Kulturowego

- Gminny Program Opieki nad Zabytkami

Utworzona przez budynki przemystowe o 1. Elewacje nalezy pozostawi¢ w obecnej
elewacjach utworzonych z cegty, spéjne formie (¢)(®)(®)
poprzez wykonanie z tego samego
materiatu wykornczeniowego. Elementami 2. Nalezy wzmocni¢ malowanie elementéw
akcentujagcymi  ciggtos¢  Sciany sa takich jak drabiny, na kolor Z6tty
< wystepujgce z lica $ciany elementy (konserwacja) (@)(®)(®)
E techniczne np. drabiny.
e Najbardziej charakterystycznym
g elementem $ciany sg duzej wielkosci okna
x przemystowe z wyrazistymi podziatami
s :z: utworzonymi przez szprosy.
E 7 Stanowi jg budynek prostopadle potozony 1. Nalezy nada¢ budynkowi jednorodna
At do ceglanej $ciany konkretnej. Jest on elewacje poprzez otynkowanie ceglanej,
elementem  ograniczajagcym  dtugos¢  wtdrnej czesci (¢)(e)(®)(*)
wnetrza. Jego architektura jest mocno
zminimalizowana, elewacje biate
tynkowane z pasem cegiet i okien
< Stanowi domkniecie wnetrza poprzez 1. Nalezy utrzymaé obecny stan S$ciany,
£ napowietrzny rurocigg wsparty na mozna wzmocni¢ jego widocznos¢ poprzez
<zt§ réznorodnie ksztattowanych wspornikach  natozenie nowej warstwy 2z6ttej farby
é E kratownicowych. (®)(®)(®)
2
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Nieréwnomierne, tworza je budynki i
drzewa znajdujace sie w oddali, wnetrze
o okalane przez zielen wysoka
[
Utworzona z wylanego betonu, faczy sie z
g gruntowa Sciezka pieszg o niejednorodnej
o formie
3
§
Q
a Wyraznie zarysowana, o niejednolitej
9_ Z < formie. Posiada liczne przerzedzenia.
@ 3
N 2
W Ujawnia sie pomiedzy Scianami WAK
G ¥
QQ_ o Przewéd  kablowy  przeprowadzony
S ES> poprzecznie do wnetrza
o w e 2
= =<0
> w >
~ o g 2
2 o
% w N Widoczne na styku zejScia perspektywy,
w g = w tworzg otwarcie na budynek przemystowy
<8 = znajdujacy sie w oddali
£
o x

1. nalezy utrzymad tto w istniejgcej formie

(o)(e)

1. Nalezy przeprowadzi¢ kontynuacje
Sciezki, uporzadkowac Sciezke gruntowa

(®)(*)

1. Nalezy zagesci¢ istniejace potacie trawy,
celem powiekszenia powierzchni
biologicznie czynnej (e)(#)

1. Likwidacja przewodu i przeprowadzenie
g0 ponizej poziomu terenu (¢)(e)(e)

Utrzymac w obecnej formie (e)(#)

Tabela 20. Elementy wnetrza WAK W2 zespotu zabudowan Huty Pokéj. Oprac. autorka.

ELEMENTY ELEMENTY CHARAKTERYSTYKA ELEMENTOW WAK WYTYCZNE DO ZAPISOW
WAK WAK w2 W AKTACH | DOKUMENTACH
w2 w2 PLANISTYCZNYCH/STRATEGICZNYCH
- Uchwata Krajobrazowa
® - Miejscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego
® - Uchwata o utworzeniu Parku Kulturowego
- Gminny Program Opieki nad Zabytkami
Utworzona przez budynki przemystowe 1. Nalezy zachowa¢ odtworzy¢ zamurowane
o niejednorodnych elewacjach, elementy ceglanej hali, wykona¢ niezbedne
<Zt utworzonych z réznych materiatéw i prace konserwatorskie np. delikatne i
E powstatych na przestrzeni innych stuleci  nieinwazyjne czyszczenie cegiet pozwalajgce
E § (ok 1900, druga ok. 2000 r.). Nowsza na zachowanie charakteru budynku (e)(e)
< o hala  wyraznie  wydziela tereny
S} x A~ . P 24
R%) < prywatnego przedsiebiorstwa od terenu 2. Nalezy zachowaé nowoczesng S$ciane
<Zt Huty Pokdj. Tworzy takze $ciane konkretng, ktéra wskazuje na przedzieranie
E pomiedzy zespotem Wielkiego Pieca sie nowych przedsiebiorstw na terytorium
LA”, a prywatnym przedsiebiorstwem, Huty (e)(e)(®)(*)
przedsiebiorstwem prywatnym.
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PODtOGA

ELEMENTY KOMPOZYCJI

SCIANA
OBIEKTYWNA

SCIANA
SUBIEKTYWNA

TtO

SCIEZKA

SKLEPIENIE DOMINANTA ZIELEN
NISKA

ELEMENT
DYSHARMO

WNETRZA

NICINY

Tworzona przez pozostatosci po
historycznych silosach do
przechowywania materiatéw

niezbednych do dziatania Wielkiego
Pieca. Pionowe $cianki s3 zaburzane
blacha trapezowa, wstawiang
poprzecznie.

Stanowi domkniecie wnetrza poprzez
napowietrzny rurocigg wsparty na
réznorodnie ksztattowanych
wspornikach kratownicowych

Tworzg je budynki i drzewa znajdujgce
sie w oddali

Utworzona z subtelnie zaznaczonych
betonowych ptyt, porosnietych mchami
i wyzszg trawg, wyraznie zarysowujaca
przebieg Sciezki.

Wyraznie zarysowana, o niejednolitej
formie. Posiada liczne przerzedzenia.

Komin zespotu Wielkiego Pieca , A” wraz
z nagrzewnicami i wyciggiem ukosnym

Ujawnia sie pomiedzy Scianami

1. blachy w Scianie obiektywnej
2. nieczystosci-  pozostatosci  po
dziatalnosci Huty
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1. Utrzymanie i konserwacja pionowych
$cianek (budynek nie jest zabytkiem) (e)(¢)
2. Likwidacja elementéw wykonanych z
blachy falistej (®)(®)(®)(*)

1. Nalezy utrzymad obecny stan $ciany (e)(#)

1. nalezy utrzymac tto w istniejgcej formie
(®)(®)(e)(®) - jako 0$ widokowa

1. Nalezy przeprowadzi¢ kontynuacje
Sciezki, uporzadkowaé okalajaca ja wysoka
trawe poprzez przerzedzenia pomiedzy
ptytkami (e)(¢)

1. Nalezy zagesci¢ istniejgce pofacie trawy,
celem powiekszenia powierzchni
biologicznie czynnej (e)(#)

1. Nalezy utrzymadé obiekt i jego otoczenie
w dobrym stanie technicznym oraz zgodnie
z MPZP. Planuje sie przeprowadzenie
modernizacji obiektu (e)(e)(e)(*)

1. Zachowaé, utrzymac w istniejacej formie

()

1. likwidacja (®)(e®)(®)(®)
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Whioski i rekomendacje:

Whnetrza W1 i W2 stanowig wartosciowy fragment historycznego zatozenia Huty Pokdj,
zachowujgcy czytelne cechy dawnego uktadu urbanistycznego huty oraz wysoki potencjat
rewitalizacyjny, zwigzany z bliskim sgsiedztwem rewitalizowanego obiektu Wielkiego Pieca ,A”.
Ze wzgledu na dziatania zwigzane z rewitalizacjg zespotu zabudowan Wielkiego Pieca ,A” wskazane
jest funkcjonalne i kompozycyjne powigzanie obu wnetrz z projektowanymi przestrzeniami
publicznymi oraz trasami zwiedzania.

W procesie likwidacji i przeksztatcen zaktadu konieczne jest zachowanie elementéw
historycznego zagospodarowania wspottworzacych charakter wnetrz, w szczegdlnosci zabudowy
przemystowej, infrastruktury technicznej oraz relacji widokowych. Wskazane jest takze przywrécenie
historycznych waloréw architektonicznych zabudowy poprzez usuniecie wtornych przeksztatcen oraz
prowadzenie prac konserwatorskich z poszanowaniem autentycznej substancji obiektéw (zgodnie
z architektoniczng dokumentacjg archiwalng). Wnetrza powinny zosta¢ objete ochrong przed
przeksztatceniami prowadzacymi do utraty ich wartosci przestrzennych, w szczegdlnosci przed
lokalizacjg funkcji magazynowo-sktadowych (sgsiedztwo z terenem UP - ustugi publiczne w MPZP),
parkingdw innych niz stuzgcych obstudze inwestycji oraz zabudowy zaktdcajgcej historyczng

kompozycje i ekspozycje zespotu.
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15.3.4. Miyn wodny w Halembie

= $ciana konkretna = Podioga wnetrza — Dominanta

= Sciana subiektywna == Sklepienie wnetrza - Akcent
= $ciana obiektywna ~ Otwarcie krajobrazowe == Element dysharmonijny
- Tio

Rysunek 107. Analiza elementéw WAK zespotu zabudowan mtyna wodnego. Oprac. autorka.

Whnetrze architektoniczno-urbanistyczne mityna wodnego jest wnetrzem o pdétzamknietym
charakterze, ktorego kompozycja oparta jest na scistej relacji historycznej zabudowy z ciekiem wodnym
rzeki Ktodnica i zielenig (strona potudniowa). Przedmiotowe wnetrze wspottworzg $ciany subiektywne
i obiektywne tworzone w duzej mierze zréznicowanych gatunkéw zieleni wysokiej. Sciane subiektywna
tworzy niskie ogrodzenie o przeziernej formie, domykajgce wnetrze od potudnia jedynie pozornie.
Przedmiotowe wnetrze funkcjonuje na zasadzie przenikania znacznej przestrzeni przyrodniczej oraz

obiektu historycznego mtyna wodnego. Dominanty D1, D2 i D3 tworzg budynek mtyna oraz wertykalne

315



Dziedzictwo przemystowe w przestrzeni miasta. Warunki ochrony konserwatorskiej obiektow poprzemystowych

w planowaniu przestrzennym na przyktadzie Rudy Slgskiej.

wysokie drzewa iglaste. Szczegdlnie istotng role odgrywa tu naturalna obudowa roslinna, ktéra

wzmachia poczucie zamkniecia przestrzeni i jednoczesnie miekko kadruje widoki na obiekt i jego

sgsiedztwo. Podtoge wnetrza tworzy przede wszystkim koryto cieku wodnego wraz z jego naturalnym

brzegiem, pole uprawne zlokalizowane przed budynkiem mtyna oraz cigg komunikacyjny biegngcy

wzdtuz rzeki Ktodnica. Ciek wodny staje sie gtdwng osig kompozycyjng wnetrza, organizujgc zaréwno

percepcje przestrzeni, jak i sposéb ekspozycji mtyna wodnego. W przedmiotowym przypadku woda nie

jest jedynie elementem krajobrazu, lecz wspdottworzy tozsamosé miejsca oraz podkresla historyczng

funkcje zabudowan mtyna wodnego.

Tabela 21. Elementy wnetrza WAK zespotu mtyna wodnego. Oprac. autorka.

nie przekraczajacej 1,5 m.
Gatunki akcentujagce przedpole: jesion,

ELEMENT ELEMENT CHARAKTERYSTYKA ELEMENTOW WYTYCZNE DO ZAPISOW
WAK WAK WAK W AKTACH | DOKUMENTACH
PLANISTYCZNYCH/STRATEGICZNYCH
- Uchwata Krajobrazowa
® - Miejscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego
® - Uchwata o utworzeniu Parku Kulturowego
- Gminny Program Opieki nad Zabytkami
Stanowi prawostronne domkniecie 1. Nalezy utrzymac w obecnej formie
wnetrza wysoka roslinnoscig o bardzo (¢)(e)(e)
- duzej réinorodnosci gatunkowej. Ze
2 wzgledu na uformowanie wnetrza
é $ciana posiada gradacje, a na jej
= nizszych czesciach zielen niewysoka o
@ wysokiej  rdéznorodnosci,  tworzaca
2 charakter miejsca.
s <Zt Sciana ztozona jest z drzew o lisciastych
< 9, o réznej gradacji wysokosciowej.
3 Gatunki wystepujgce: brzozy
brodawkowate, jesiony wynioste, olsze
szare, topole balsamiczne, czarne bzy.
< Delikatnie zarysowany ptot o wysokiej 1. Nalezy utrzymaé w obecnej formie lub
2 _ przeziernosci (siatka), w kolorze zieleni.  zlikwidowacé (e)(e)(®)
<zt é E Konieczny do prowadzenia na ternie
g =9 zespotu mtynarskiego gospodarstwa.
wa s
2
Ze wzgledu na uformowanie wnetrza 1. Nalezy utrzymac w obecnej formie (¢)(e)(e)
w ekspozycja obiektu zlokalizowana jest
= przed nim, w nizszej partii koryta rzeki
E tworzac pasmo zieleni niskiej o bogatej
§ 2 ‘|>_T szacie roslinnej o rdéznej kolorystyce,
Q 2 Z tworzacej charakter miejsca.
8 o = Poszczegdlne pojedyncze rosliny o
a o = réznorodnej gradacji wysokosciowe;j,
&
N
&

wierzba, chrzan, rdestowiec, pnacza,
trawy wysokie.
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< Stanowi 0$ wnetrza, odbijajaca jego 1. Nalezy utrzymaé w obecnej formie
< o Sciany i elementy wptywajgce na (na podstawie Ustawy Prawo Wodne, Ustawy
w E ekspozycje, delikatnie zarysowujac j3g. o Ochronie Przyrody i Prawo ochrony
< ﬂﬂg Stanowi takie miejsce przebywania $rodowiska) (e)(e)
§ zwierzat wodnych, w tym kaczek i zab.
8 Wyraznie zarysowana, o niejednolitej 1. Nalezy utrzymac w obecnej formie
Q 2 < formie.
w2
o 2
N2
Dominanty podzielone ze wzgledu na 1. Nalezy utrzymaé obiekt i jego otoczenie
< charakter: w dobrym stanie technicznym oraz zgodnie
E 1. dominanty wysokosciowe, tworzone z MPZP (e)(e)(e)(®)
<Zt "Nl przez dwa wysokie Swierki
35 S - 2. dominanta architektoniczna -
5 8 budynek miyna w zlym stanie
QO_ technicznym, nieuregulowane stosunki
S prawne wzgledem witasnosci obiektu.
g W oo Ujawnia sie pomiedzy $cianami
& E N budynkéw.
g s o
S i
| 53
e} (%]
Jest tworzone przez zadrzewienia oraz 1. Zachowac (#)(e)(®)
budynek znajdujgce sie w oddali, na
ostatnim planie.

Whioski i rekomendacje:

Whnetrze charakteryzuje sie wysokimi walorami krajobrazowymi wynikajgcymi z harmonijnego
wspotwystepowania historycznej zabudowy mtyna, cieku wodnego oraz roslinnosci zréznicowanej
gatunkowo, czego wynikiem jest silne zrdzinicowanie kolorystyczne podczas sezonu wiosennego
i jesiennego. Kluczowym elementem wymagajgcym ochrony jest zachowanie relacji przestrzennych
pomiedzy budynkiem mtyna, korytem rzeki oraz otaczajgca zielenig, ktére wspottworzg historyczny
krajobraz obiektu. Konieczne jest takie podjecie dziatan zmierzajagcych do zabezpieczenia
historycznych elementéw terenowych w postaci mtynéwki, kamieni mtyniskich, przepustéow wodnych
oraz oryginalnych elementow wyposazenia mtyna poprzez objecie ich ochrong konserwatorska.
Konieczna jest takze rewitalizacja budynku mtyna oraz jego historycznego wyposazenia, ktdrego stan
techniczny oraz nieuregulowane kwestie wtasnosciowe stanowig gtéwne zagrozenie dla zachowania
obiektu. Zwraca sie takze uwage na zachowanie i pielegnacje istniejacej zieleni o charakterze
naturalnym, przy jednoczesnym ograniczeniu gatunkow inwazyjnych mogacych negatywnie wptywacé
na ekspozycje obiektu i funkcjonowanie ekosystemu rzecznego. Wszelkie przyszte przeksztatcenia

powinny uwzglednia¢ otwartos¢ i silnie krajobrazowy charakter wnetrza oraz wykluczaé¢ zabudowe

mogacg zaktdcié ekspozycje mtyna, doliny rzecznej i powigzan widokowych.
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Whioski

Przeprowadzone badania czterech zabytkowych zespotéw i obiektdw przemystowych, w tym
szesciu réznorodnych wnetrz architektoniczno-krajobrazowych o zréznicowanej formie i potozonych
w odmiennych warunkach terenowych potwierdzity przydatnos¢ metody wnetrz architektoniczno-
krajobrazowych (WAK) w analizie otoczenia zabytkéw przemystowych. Metoda ta umozliwia
identyfikacje $cian, dominant, osi widokowych, otwar¢ krajobrazowych oraz innych elementéw
kompozycyjnych wptywajgcych na percepcje i ekspozycje przemystowego obiektu zabytkowego.
Przedmiotowa metoda pozwala na ocene relacji przestrzennych pomiedzy zabytkiem, a jego
otoczeniem bedacym sktadowg zabytku przemystowego oraz identyfikacje zagrozen wynikajgcych
z przeksztatcen zagospodarowania terenu. Przeprowadzone badania wskazujg na postepujaca
degradacje przestrzeni przemystowych oraz potwierdzajg koniecznos¢ identyfikacji i ochrony wnetrz

architektoniczno-krajobrazowych ksztattujacych sie na terenach poprzemystowych.

Rozszerzenie przedmiotowej metody o rekomendacje przeznaczone do wdrozenia
w dokumentach strategicznych i aktach planistycznych gminy wskazuje, ze metoda ta moze by¢
rekomendowana jako skuteczne narzedzie wspomagajgce ochrone i planowanie otoczenia zabytkow
przemystowych, pod warunkiem jej dostosowania do specyfiki otoczenia zabytku przemystowego
(odmienny dla kazdego przypadku) oraz uzupetnienia o zagadnienia zwigzane z dziedzictwem
przemystowym i moiliwosciami proceséw rewitalizacyjnych, jakim poddawane s3 tereny

poprzemystowe.
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PODSUMOWANIE | DYSKUSJA WYNIKOW BADAN

Przeprowadzone badania potwierdzity ztozonos$¢ problematyki ochrony dziedzictwa
poprzemystowego w warunkach wspotczesnych przeksztatcen przestrzennych. Analiza historycznych
i wspodtczesnych form zagospodarowania obiektéw oraz terendw poprzemystowych, uzupetniona
oceng dokumentdéw planistycznych i studiami przypadkéw umozliwita identyfikacje najwazniejszych
czynnikéw wptywajgcych na zachowanie wartosci kulturowych, krajobrazowych i przestrzennych
dziedzictwa przemystowego, ze szczegdlnym uwzglednieniem jego otoczenia. Wyniki badan wykazaty,
Ze szczegOllnego znaczenia nabiera ochrona otoczenia zabytkdw przemystowych, ktére chociaz nie
stanowi przedmiotu ochrony samo w sobie petni istotng role w zachowaniu i wtasciwej ekspozycji
wartosci zabytkowych oraz wspiera mozliwosci adaptacyjne obiektéw zabytkowych. Otoczenie zabytku
przemystowego pozostaje s$cisle zwigzane z cyklem Zzycia terenu przemystowego i podlega
przeksztatceniom wraz ze zmianami jego zagospodarowania. Sam zabytek przemystowy moze
funkcjonowaé jako samodzielny przedmiot ochrony konserwatorskiej, jednak zachowanie jego
wartosci technologicznych, historycznych, krajobrazowych i przestrzennych wymaga réwniez ochrony
otoczenia oraz utrzymania historycznych relacji przestrzennych. W podsumowaniu przedstawiono
synteze uzyskanych wynikéw, poddano je dyskusji w $wietle dotychczasowego stanu wiedzy oraz

dokonano weryfikacji przyjetych tez badawczych:

e Instrumenty planowania przestrzennego obowigzujace w Polsce nie zapewniajg skutecznej

ochrony ekspozycji oraz powigzan krajobrazowych obiektéw poprzemystowych.

Przeprowadzone badania wykazaty, ze instrumenty planowania przestrzennego obowigzujgce
w Polsce nie zapewniajg skutecznej ochrony ekspozycji oraz powigzan krajobrazowych obiektéw
poprzemystowych. Obowigzujgce regulacje koncentrujg sie przede wszystkim na ochronie samego
obiektu zabytkowego, natomiast w niewystarczajgcym stopniu odnoszg sie do ochrony jego otoczenia,
historycznych relacji przestrzennych oraz krajobrazu kulturowego, czego dowodem moze by¢
koniecznos¢ uzyskiwania opinii konserwatorskiej nie zwigzanej prawnie na dziatania niewymajajace
zgtoszenia i pozwolenia na budowe w strefach ochrony konserwatorskiej.

Szczegdlne ograniczenia dostrzegalne sg w rozwigzaniach dotyczacych planu ogdlnego gminy,
ktorego zakres nie obejmuje zasad ochrony zabytkdw, ich otoczenia ani wyznaczania stref ochrony
konserwatorskiej, co przektada sie na konieczno$¢ uzgadniania tego aktu z Wojewddzkim
Konserwatorem Zabytkdw, na podstawie jednostek planistycznych oraz wskaznikow, lista zabytkow

znajduje sie jedynie w zatgczniku do uchwaty.
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W swietle uzyskanych wynikow badan zasadne wydaje sie rozszerzenie katalogu profili
dodatkowych stref planistycznych w planie ogdlnym o zagadnienia zwigzane z ochrong dziedzictwa
kulturowego. Powinny one obejmowac w szczegdlnosci ochrone otoczenia zabytkéw historycznych
uktadow urbanistycznych i ruralistycznych, historycznych zespotow budowlanych oraz krajobrazu
kulturowego (Bobek i in. 2025). Rozwigzanie takie umozliwitoby petniejsze uwzglednienie wartosci
kulturowych w procesie planowania przestrzennego oraz zwiekszytoby skuteczno$é¢ ochrony
krajobrazu poprzemystowego.

Poza strefami ochrony konserwatorskiej istotnym elementem systemu ochrony dziedzictwa
pozostajg tereny sgsiadujgce z zabytkami oraz ich otoczeniem. Stanowig one obszar styku kompetencji
organow ochrony konserwatorskiej i planowania przestrzennego, od ktérego w duzej mierze zalezy
zachowanie wtasciwego kontekstu krajobrazowego, ekspozycji oraz powigzan przestrzennych
zabytkdw. Wyniki przeprowadzonych badan wskazujg, ze skuteczna ochrona dziedzictwa,
w szczegdlnosci przemystowego, wymaga scistej wspodtpracy obu tych systemow oraz uwzglednienia

wartosci krajobrazowych juz na etapie sporzgdzania dokumentdw planistycznych.

e W procesach przeksztatcen przestrzennych cele zwigzane 2z ochrong dziedzictwa
poprzemystowego moga pozostawac drugorzedne wobec celéw inwestycyjnych, co moze
prowadzi¢ do ostabienia czytelnosci historycznych struktur przemystowych w krajobrazie

miasta.

Przeprowadzone badania wykazaty, 7ze w procesach przeksztatcen przestrzennych cele
zwigzane z ochrong dziedzictwa poprzemystowego mogg pozostawaé drugorzedne wobec celow
inwestycyjnych, co moze prowadzic¢ do ostabienia czytelnosci historycznych struktur przemystowych
w krajobrazie miasta. Jedna z przyczyn tego zjawiska jest niewystarczajgce okreslenie zakresu ochrony
otoczenia zabytkdw w decyzjach administracyjnych oraz dokumentach planistycznych.

W zwigzku z tym zasadne wydaje sie obligatoryjne graficzne wyznaczania granic otoczenia
zabytku na mapie stanowigcej zatacznik do decyzji o wpisie do rejestru zabytkow lub uzupetnienie
dotychczas wydanych decyzji o taki zatgcznik. Obecnie w wielu przypadkach granice otoczenia
okreslane sg gtéwnie w formie opisowej, co utrudnia ich jednoznaczng interpretacje oraz stosowanie
w procesach inwestycyjnych. Jednoczesnie wyniki badan wskazujg na potrzebe rozszerzenia zakresu
informacji zawartych zaréwno w decyzjach o wpisie do rejestru zabytkéw, jak i kartach ewidencyjnych
zabytkdw o szczegdtowg charakterystyke otoczenia wraz z uzasadnieniem jego ochrony. Dokumentacja
ta powinna wskazywaé elementy zagospodarowania przestrzennego, relacje widokowe, powigzania

funkcjonalne oraz wartosci krajobrazowe, ktére uzasadniajg objecie danego obszaru ochrona.
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Rozwigzanie takie zwiekszytoby przejrzystos¢ procesu ochrony konserwatorskiej oraz utatwitoby
uwzglednianie wartosci krajobrazowych w procedurach planistycznych i inwestycyjnych.

Nalezy rowniez zauwazyé, ze zabytki przemystowe sg najczesciej zlokalizowane na terenach
poprzemystowych wyposazonych w rozbudowang infrastrukture techniczng, obejmujgcg miedzy
innymi bocznice i linie kolejowe, uktady komunikacyjne oraz sieci technologiczne. Obszary te czesto
zajmujg atrakcyjne lokalizacje w strukturze przestrzennej miast, niejednokrotnie w ich centralnych lub
dobrze skomunikowanych czesciach (Gasidto 1998, 142). Z tego wzgledu stanowig przedmiot silnej
presji inwestycyjnej, a obowigzujgce miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego nierzadko
dopuszczajg ich przeksztatcenie pod nowe funkcje produkcyjne, ustugowe lub magazynowe o znacznej
skali.

Przeksztatcenia te sg czesto uzasadniane potrzebg tworzenia nowych miejsc pracy jako
rekompensaty za likwidacje historycznych zaktadéw przemystowych. W praktyce argument ten nie
zawsze znajduje petne odzwierciedlenie w rzeczywistych efektach spoteczno-gospodarczych. W wielu
przypadkach prowadzi on do zastepowania historycznych struktur przemystowych nowa zabudows,
przy jednoczesnym zatarciu wartosci kulturowych, przestrzennych i krajobrazowych dziedzictwa
przemystowego. W konsekwencji dochodzi do utraty autentycznosci i integralnosci historycznych

zespotow przemystowych oraz ostabienia ich roli jako elementéw tozsamosci miasta.

o Efektywna ochrona krajobrazu poprzemystowego wymaga redefinicji oraz uzupetnienia
pojec i narzedzi wykorzystywanych w systemie ochrony konserwatorskiej i planowania

przestrzennego.

Przeprowadzone badania wykazaty, ze skuteczna ochrona otoczenia zabytkéw przemystowych
jest nierozerwalnie zwigzana z ochrong krajobrazu oraz relacji przestrzennych wystepujacych
pomiedzy obiektem a jego otoczeniem. Uzyskane wyniki wskazujg na konieczno$¢ uzupetnienia
obowigzujgcego systemu ochrony konserwatorskiej i planowania przestrzennego o nowe definicje oraz
instrumenty ochrony. W szczegdlnosci zasadne wydaje sie rozszerzenie ustawowej definicji otoczenia
zabytku (ustawa o ochronie zabytkéw [...], art. 3 ust. 15), ktdra obecnie odnosi sie wytgcznie do terenu
wyznaczanego decyzjg o wpisie do rejestru zabytkow, na wszystkie formy ochrony zabytkow.
Rozwigzanie takie umozliwitoby objecie ochrong przestrzeni majacej istotne znaczenie dla zachowania
wartosci krajobrazowych, kompozycyjnych i ekspozycyjnych obiektéw zabytkowych, niezaleznie

od formy ich ochrony.
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Wyniki przeprowadzonych badan historycznych, przestrzennych, krajobrazowych,
widokowych oraz planistycznych wskazujg na potrzebe zmiany obowigzujgcej definicji otoczenia
zabytku. W zwigzku z tym proponuje sie jej nastepujgce brzmienie:

otoczenie zabytku: przestrzen obejmujaca teren wokdt zabytku oraz obszary, budynki
i budowle pozostajgce z nim w historycznych, funkcjonalnych (w tym technologicznych),
kompozycyjnych, lub widokowych relacjach, ktérych zachowanie jest niezbedne dla ochrony jego
wartosci historycznych, artystycznych, naukowych lub krajobrazowych.

Nalezy takze wzigé pod rozwazanie przyjecie w ustawie o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami ponizszego pojecia zabytku przemystowego wprowadzonego do raportu TICCIH w 2003 roku
(TICCIH 2003) do polskiego ustawodawstwa:

zabytek przemystu: obejmuje pozostatosci kultury przemystowej, ktore posiadajq wartosé
historyczng, technologiczng, spotfeczng, architektonicznqg lub naukowq. Do pozostatosci tych nalezq:
budynki i maszyny, warsztaty, mfyny i fabryki, kopalnie oraz obiekty stuzqce do przetwarzania
i rafinacji, magazyny i sktady, miejsca wytwarzania, przesytu i wykorzystania energii, transport wraz
z catq infrastrukturg, a takze obiekty zwigzane z Zzyciem spotecznym w kontekscie przemystu, takie jak
budynki mieszkalne, miejsca kultu religijnego czy placowki edukacyjne (TICCIH 2003, 2; ttum wtasne).

Jednoczesnie wyniki badan wskazujg na potrzebe wprowadzenia do systemu planowania
przestrzennego jednoznacznych definicji poje¢ odnoszacych sie do ochrony krajobrazu, takich jak
dominanta, sylweta miasta, akcent czy ekspozycja zabytku. Obecny brak ich ustawowego
zdefiniowania powoduje, Ze pojecia te sg interpretowane indywidualnie w poszczegdlnych
dokumentach planistycznych, co prowadzi do niejednolitosci stosowanych rozwigzan, trudnosci
interpretacyjnych oraz zréznicowanego poziomu ochrony wartosci krajobrazowych i kulturowych.
Wprowadzenie przedmiotowych pojec do polskiego ustawodawstwa przyczynitoby sie do podniesienia
ich rangi normatywnej, zapewnienia jednolitej interpretacji oraz ujednolicenia zasad ich stosowania
przez organy administracji publicznej, projektantéw i konserwatorow zabytkéw. Pozwolitoby réwniez
na zwiekszenie skutecznosci ochrony relacji przestrzennych, krajobrazowych i ekspozycyjnych
zabytkéw w procesach planowania przestrzennego.

W celu weryfikacji postawionych tez badawczych sformutowano réowniez pytanie badawcze,
ktorego rozstrzygniecie pozwolito oceni¢ mozliwos¢ opracowania metodyki ochrony konserwatorskiej
obiektow przemystowych i ich otoczenia: czy mozliwe jest wypracowanie efektywnych
i metodologicznie uzasadnionych schematéw postepowania przy wprowadzaniu ochrony
konserwatorskiej obiektu oraz jego otoczenia, ktore jednoczesnie zapewniatyby utrzymanie ciggtosci
jego funkcjonowania w miescie i odpowiednia ekspozycje?

Przeprowadzone badania potwierdzity, ze mozliwe jest wypracowanie efektywnego

i metodologicznie uzasadnionego schematu postepowania przy wprowadzaniu ochrony
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konserwatorskiej obiektu przemystowego oraz jego otoczenia. Opracowane narzedzie badawcze
umozliwia identyfikacje relacji przestrzennych pomiedzy obiektem a jego otoczeniem oraz
wyznaczenie kierunkdw ochrony uwzgledniajgcych zaréwno zachowanie wartosci zabytkowych, jak
i utrzymanie funkcjonowania obiektu i terendw z nim sgsiadujgcych w strukturze miasta. Wyniki badan
wykazaty, 7e uwzglednienie ekspozycji krajobrazowej juz na etapie planowania dziatan
konserwatorskich i planistycznych pozwala na zachowanie (w momencie likwidacji zaktadu
przemystowego) czytelnosci historycznych dominant, ochrone powigzan widokowych oraz
ograniczenie przeksztatcen prowadzacych do utraty wartosci krajobrazowych. Przedstawione
narzedzia badawcze dazg do eliminacji zagrozen wynikajacych z dokumentéw planistycznych gminy.
Zastosowanie zaproponowanej metodyki w analizowanych studiach przypadku potwierdzito jej
przydatnos¢ jako narzedzia wspomagajgcego proces podejmowania decyzji dotyczacych ochrony

i zagospodarowania terenéw przemystowych.
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REKOMENACJE DO DLASZYCH BADAN

Przeprowadzone badania stanowig punkt wyjscia do dalszych analiz dotyczgcych ochrony
otoczenia zabytkdw przemystowych w procesach planowania przestrzennego. Uzyskane wyniki
wskazujg, ze skala mezo, obejmujgca bezposrednie otoczenie obiektu pozostaje jednym z najmniej
istotnie rozpoznanych obszaréw badan nad ochrong dziedzictwa przemystowego.

Analiza zagranicznych przyktadéw, w szczegdlnosci z Niemiec i Republiki Czeskiej, wykazata
bardziej kompleksowe podejscie do rewitalizacji terendw poprzemystowych, obejmujgce nie tylko
zachowanie historycznej zabudowy, lecz réwniez ochrone uktadéw komunikacyjnych, infrastruktury
technicznej, osi widokowych, dominant krajobrazowych oraz historycznych relacji przestrzennych.
Zasadne wydaje sie zatem rozszerzenie badan poréwnawczych o kolejne panstwa europejskie oraz
ocene mozliwosci implementacji stosowanych tam rozwigzan do polskiego systemu planowania
przestrzennego i ochrony konserwatorskiej.

Istotnym kierunkiem dalszych badan powinno by¢ réwniez doskonalenie metod oceny
zagrozen dla otoczenia zabytkéw oraz rozwdj narzedzi wspomagajgcych proces planowania
przestrzennego. Zaproponowane Ww pracy autorskie narzedzie oceny zagrozen moze zostac
zweryfikowane w szerszej skali i wdrozone przez jednostki samorzgdu terytorialnego jako element
wspomagajacy ochrone zaréowno zabytkéw przemystowych, jak i innych kategorii zabytkéw
nieruchomych.

Dalszych badan wymaga réwniez ocena skutecznosci proponowanych zmian legislacyjnych,
w szczegdlnosci dotyczacych definicji otoczenia zabytku, ochrony relacji krajobrazowych oraz
wprowadzenia nowych instrumentdéw planowania przestrzennego stuigcych ochronie ekspozycji
i otoczenia obiektow zabytkowych. Istotnym kierunkiem dalszych badann pozostaje takze
doprecyzowanie narzedzi stuzgcych ocenie zagrozen oraz presji inwestycyjnej wywieranej na tereny

przemystowe.
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STRESZCZENIE

Postepujaca likwidacja historycznych zaktadéw przemystowych oraz przeksztatcenia funkcjonalne
terendw poprzemystowych powodujg stopniowg utrate wartosci krajobrazowych oraz zacieranie
historycznych relacji przestrzennych pomiedzy zabytkiem, jego otoczeniem oraz sgsiedztwem. Pomimo
funkcjonowania licznych instrumentéw ochrony zabytkéw problematyka ochrony otoczenia obiektéw
przemystowych oraz zachowania ich ekspozycji krajobrazowej nie zostata dotychczas kompleksowo
opracowana.

Celem rozprawy byto opracowanie klasyfikacji zagrozen wystepujacych w otoczeniu i sgsiedztwie
zabytkowych zabudowan przemystowych oraz narzedzie analityczne do identyfikacji zagrozen
przestrzennych wystepujacych w otoczeniu zabytkéw przemystowych w odniesieniu do obowigzujgcych
aktéw planistycznych. Badania przeprowadzono na przyktadzie wybranych zespotéw przemystowych
zlokalizowanych na terenie Rudy Slaskiej.

Przeprowadzone badania wykazaty, ze skuteczno$¢ ochrony zabytkéw przemystowych zalezy nie
tylko od zachowania substancji zabytkowej, lecz réwniez od ochrony ich otoczenia, zagrozen wystepujgcych
w ich otoczeniu oraz historycznych powigzan widokowych i kompozycyjnych. Stwierdzono, ze obowigzujace
formy ochrony konserwatorskiej koncentrujg sie przede wszystkim na samym obiekcie, natomiast
W hiewystarczajacym stopniu uwzgledniajg krajobrazowy kontekst jego funkcjonowania. Analiza wykazata
rowniez zréznicowang skuteczno$¢ miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego oraz
pozostatych instrumentéw ochrony konserwatorskiej w zachowaniu wartosci krajobrazowych terenéw
przemystowych.

W ramach rozprawy opracowano typologie lokalizacji zachowanych zabytkéw przemystowych
na terenach zlikwidowanych zaktadéw przemystowych, pozwalajgcg na okreélenie sposobu ich
funkcjonowania w przeksztatconej strukturze przestrzennej. Kolejnym wynikiem badan byto opracowanie
typologii wykorzystania historycznych elementéw zagospodarowania zaktadéw przemystowych w procesie
ksztattowania nowych, rewitalizowanych przestrzeni publicznych.

Przeprowadzona weryfikacja wykazata mozliwos¢ wykorzystania opracowanych metod i typologii
jako narzedzi wspomagajgcych podejmowanie decyzji konserwatorskich, planistycznych i rewitalizacyjnych
dotyczacych zachowania oraz wspétczesnego wykorzystania dziedzictwa przemystowego. W wyniku
przeprowadzonych badan zaadaptowano takie metode analizy wnetrz architektoniczno-krajobrazowych
Janusza Bogdanowskiego do potrzeb ochrony zabytkédw przemystowych oraz wspoétczesnego planowania
przestrzennego. Opracowana metodyka umozliwia identyfikacje najistotniejszych elementéw krajobrazu
w otoczeniu zabytkéw przemystowych, okreslenie ich wartosci oraz wskazanie kierunkéw ochrony,

ze szczegblnym uwzglednieniem zachowania prawidtowej ekspozycji krajobrazowe;.

Stowa kluczowe: zabytek przemystowy, otoczenie zabytku przemystowego, planowanie przestrzenne,

rewitalizacja, ekspozycja zabytku przemystowego, krajobraz.
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Industrial heritage in the urban space. Conditions for the conservation of post-industrial
structures in spatial planning: The case of Ruda Slgska.

SUMMARY

The progressive shutdown of historic industrial plants and functional transformations of former
industrial areas cause a gradual loss of landscape values and the blurring of historic spatial relations between the
historic site, its setting and the vicinity. Despite the functioning of numerous instruments of heritage
preservation, the issue of protecting the setting of industrial heritage sites and preserving their landscape
exposure has not yet been comprehensively addressed.

The aim of the dissertation was to develop a classification of threats occurring within the setting and
vicinity of historic industrial buildings, as well as an analytical tool for identifying spatial threats occurring within
the setting of industrial heritage sites in relation to the applicable planning instruments. The research was
conducted using a case study of selected industrial complexes located in the city of Ruda Slaska.

The research showed that the effectiveness of the protection of industrial heritage sites depends not
only on the preservation of their historic substance, but also on the protection of their setting, the identification
of threats occurring within those settings, and historical visual and compositional relationships. It was found that
existing forms of heritage preservation focus primarily on the object itself, while insufficiently taking into account
the landscape context in which it functions. The analysis also showed varying levels of effectiveness of local
spatial development plans and other historic preservation instruments in preserving the landscape values
of industrial areas.

As part of the dissertation, a typology of locations of preserved historic industrial structures within
former industrial areas was developed, enabling the determination of their function within the transformed
spatial structure. Another outcome of the research was the development of a typology regarding the use
of historic elements of industrial area development in the process of shaping new, revitalized public spaces.

The verification showed the possibility of using the developed methods and typologies as tools
supporting conservation, planning and revitalization decision-making regarding the preservation and
contemporary use of industrial heritage. As a result of the research, Janusz Bogdanowski's method
of architectural and landscape interior analysis was also adapted to the needs of industrial heritage protection
and contemporary spatial planning. The developed methodology enables the identification of the most
significant elements of the landscape within the settings of industrial heritage sites, the evaluation of their
significance and the formulation of preservation guidelines, with a particular focus on maintaining proper

landscape exposure.

Keywords: industrial heritage site, setting of an industrial heritage site, spatial planning, revitalization, exposure

of industrial heritage, landscape.
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ANEKS







TERMINOLOGIA

ANEKS
I

W rozprawie doktorskiej przyjeto nastepujace definicje:

Zgodnie z ustawg z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
(t.j. Dz. U. 2024 r. poz. 1292 z p6zn. zm.):

krajobraz kulturowy: postrzegana przez ludzi przestrzeri, zawierajgca elementy przyrodnicze
i wytwory cywilizacji, historycznie uksztattowana w wyniku dziatania czynnikow naturalnych

i dziatalnosci cztowieka (Art. 3 ust. 14 u.0.z.0.z);

otoczenie zabytku: teren wokot lub przy zabytku wyznaczony w decyzji o wpisie tego terenu do rejestru
zabytkow w celu ochrony wartosci widokowych zabytku oraz jego ochrony przed szkodliwym

oddziatywaniem czynnikow zewnetrznych (Art. 3 ust. 15 u.0.z.0.z);

strefa ochrony konserwatorskiej: obszar, na ktdrym obowigzujq okreslone ustaleniami planu
ograniczenia, zakazy i nakazy, majqce na celu ochrone znajdujgcych sie na tym obszarze zabytkow (Art. 19

ust. 3 U.0.z.0.z);

zabytek: nieruchomosc lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoty, bedqce dzietem cztowieka lub zwigzane
z jego dziatalnosciq i stanowigce swiadectwo minionej epoki bqdz zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w
interesie spotecznym ze wzgledu na posiadanqg wartos¢ historyczng, artystyczng lub naukowq (Art. 3 ust.

1u.0.z.0.2);

zabytek przemystowy: obiekty techniki, a zwtaszcza kopalnie, huty, elektrownie i inne zaktady

przemystowe (Art. 6 ust. 1 lit. e u.0.z.0.2).

Zgodnie z ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

(t.j. Dz. U. 22026 r. poz. 538):

akt planowania przestrzennego: p/an ogdlny gminy, miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego,
uchwate ustalajgcq zasady i warunki sytuowania obiektow matej architektury, tablic reklamowych
i urzgdzen reklamowych oraz ogrodzeri, ich gabaryty, standardy jakosciowe oraz rodzaje materiafdw
budowlanych, z jakich mogqg by¢ wykonane, audyt krajobrazowy oraz plan zagospodarowania

przestrzennego wojewodztwa (Art. 2 ust. 22 u.p.z.p.);

dziatka budowlana: nieruchomos¢ gruntowq lub dziatke gruntu, ktdrej wielkosc, cechy geometryczne,
dostep do drogi publicznej oraz wyposazenie w urzqdzenia infrastruktury technicznej spetniajg wymogi
realizacji obiektow budowalnych wynikajgce z odrebnych przepisow i aktdw prawa miejscowego

(Art. 2 ust. 12 u.p.z.p.);

krajobraz: postrzegana przez ludzi przestrzen, zawierajgca elementy przyrodnicze lub wytwory cywilizacji,
uksztaftowane ~w  wyniku  dziatania  czynnikdw  naturalnych  lub  dziatalnosci  cztowieka

(Art. 2 ust. 16e u.p.z.p.).



— Zgodnie z ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo Budowlane (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 646):

* obiekt budowalny: budynek, budowle bgdz obiekt matej architektury, wraz z instalacjami zapewniajgcymi
mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobow

budowlanych (Art. 3 ust. 1 u.p.b.);

* budynek: obiekt budowlany, ktdry jest trwale zwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomocg

przegrdéd budowlanych oraz posiada fundamenty i dach (Art. 3 ust. 2 u.p.b.);

* budowla: kazdy obiekt budowlany niebedqcy budynkiem lub obiektem matej architektury [..]
(Art. 3 ust. 3 u.p.b.);

* obiekt matej architektury: niewielkie obiekty, a w szczegdlnosci:
a) kultu religijnego, jak: kapliczki, krzyze przydrozne, figury,
b) posqgi, wodotryski i inne obiekty architektury ogrodowej,
c) uzytkowe stuzgce rekreacji codziennej i utrzymaniu porzqdku, jak: piaskownice, hustawki, drabinki,
Smietniki (Art. 3 ust. 4 u.p.b.).

— Zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 426)

* o$ widokowa: wyobrazalna prosta kierujgca wzrok na charakterystyczne elementy zagospodarowania

terenu lub terenow (Art. 5 ust. 13a u.0.p.)

Definicje poza regulacjami prawnymi:

* dominanta architektoniczna: stanowi pojedynczy, wyrézniajacy sie obiekt na tle otoczenia gabarytem

lub forma wyrazu, moggcy tworzyé element orientacyjny w terenie;

¢ obiekt zabytkowy: budowlany, budowla lub urzadzenie, zachowane jako element dawnego zakfadu

przemystowego;

* obszar/teren: obejmuje historyczny teren zaktadu przemystowego lub jego cze$é, zachowang wraz
z uktadem przestrzennym, komunikacyjnym lub elementami infrastruktury technicznej, tworzgcymi

funkcjonalng catos¢;
¢ sylweta miasta: zewnetrzny obraz miasta bedgcy sktadowg jego krajobrazu;

* urzadzenie techniczne: obiekt niebedqcy instalacjq, funkcjonalnie powigzany z budynkiem [..]
zapewniajgce mozliwos¢ uzytkowania budynku lub budowli [...] zgodnie z ich przeznaczeniem i tylko
woweczas, gdy zwigzek uzytkowy urzqdzenia technicznego z takim obiektem budowlanym jest konieczny
dla realizacji funkcji tegoz obiektu oraz bezposredni (Orzeczenie Naczelnego Sgdu Administracyjnego -

Izba Finansowa 2024);

* zespot zabudowy przemystowej : obejmuje grupe historycznie i funkcjonalnie powigzanych budynkéw,
budowli i urzadzen przemystowych, ktérych wzajemne relacje przestrzenne pozostajg czytelne

niezaleznie od wielkosci zatozenia.



Wykaz stosowanych skrotow i skrotowcow

* ERIH - European Route of Industrial Heritage,

* GEZ- Gminna Ewidencja Zabytkow,

*  GPONZ- Gminny program opieki nad zabytkami,
* GPR - Gminny Program Rewitalizacji,

* KWK - Kopalnia Wegla Kamiennego,

* MKZ - Miejski Konserwator Zabytkow,

* MPZP - Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego,

*  SUIKZP - studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy,
* TICCIH - The International Committee for the Conservation of the Industrial Heritage,
* u.p.b.-ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 646),

e ufgwk - ustawa z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o funkcjonowaniu goérnictwa wegla kamiennego

(t.j. Dz. U.z 2026 r. poz. 520),
* u.g.n. - ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2026 r. poz. 399),
* Uu.0.p - ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 426),

* U.0.z.0.z. - ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami

(t.j. Dz. U. 2024 r. poz. 1292),

* u.p.z.p. - ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

(t.j. Dz. U. z 2026 . poz. 538,
* WAK - Wnetrze architektoniczno-krajobrazowe,
* WEZ - Wojewddzka ewidencja zabytkdw,
*  WUG - Wyzszy Urzad Gérniczy w Katowicach,
*  WUOZ - Wojewddzki Urzad Ochrony Zzabytkéw w Katowicach,

* W2 - Decyzja o warunkach zabudowy.



WYKAZ ZABYTKOW PRZEMYStOWYCH OBJETYCH
OCHRONA KONSERWATORSKA PRZED 1962 R.

2.2. OCHRONA ZABYTKOW PRZEMYStOWYCH W POLSCE

woj. Swietokrzyskie:

ANEKS

PIERWOTNA FUNKCIJA OBIEKTU NAZWA /MIEJSCOWOSC NUMER REJESTRU
1. Huta Pozostatosci Zespotu Zaktadu uznanie za zabytek nr re;j.
przemystowego Huty Jozefa 327203.12.1956+.
w Samsonowie
2. Uktad wodny Zaktad przemystowy z uktadem wod- A.495/1-2
nym w Malencu 214.09.1957r.
3. Walcownia Nietulisko Fabryczne - zespét urbani- A/31821.12.1956r.
(czes¢ huty) styczno-przemystowy
(walcownia)
4, Urzadzenia hydrotechniczne Urzadzenia hydrotechniczne 31721.12.1956r.
w Brodach
5. Wiatrak wiatrak holender w Krasocinie A.928 7 26.02.1958
Pudlingarnia i walcownia Pudlingarnia i walcownia w Sielpi A.307/67;
(huta) Wielkiej A.322/56
b) woj. Dolnoslgskie:
PIERWOTNA FUNKCIJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Wiatrak ruina wiatraka w Kofaczowie A/4242/749
226.09.1960 r.
2. Kuznia (cze$¢ huty) kuznia w Kochanowie 4417 16.06.1959 .
3. Mtyn mtyn drewniany w Dusznikach Zdrgj A/4053/336
26.11.1956 .
4, Most most na mtyndwce w Ktodzku A/4395/59
225.11.1949r.
c) woj. Kujawsko-pomorskie
PIERWOTNA FUNKCIJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Mtyn »Diabelski Mtyn” w Koronowie 358 23.04.1957r.
d) woj. Lubelskie — brak
e) woj. Lubuskie:
PIERWOTNA FUNKCJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Wiatrak wiatrak kozlak w Le$niowie 302219.04.1961 .
Wielkim
f) woj. todzkie
PIERWOTNA FUNKCIJA OBIEKTU NAZWA/ MIEJSCOWOSC NUMER REJESTRU
1. Wiatrak wiatrak w Bujnach Szlacheckich 989-XV-4 7 26.03.1960 r.

(nie istnieje)




2. Wiatrak wiatrak w Mitonicach 727-11-3527.12.1956 r.
(nie istnieje)
3. Gorzelnia gorzelnia w Moszczenicy 620/1X-55 2 10.06.1955 r.
4, Wiatrak wiatrak w Regnowie 93/X1-70 2 3.05.1960 r. (nie
istnieje)
5. Wiatrak wiatrak kozlak w Solcy Wielkiej 970-V-77 216.12.1957 r.
g) woj. Matopolskie
PIERWOTNA FUNKCJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Mtyn i tartak wodny mtyn i tartak wodny w Grodzisku V-114/8/58
230.06.1958 r.
h) woj. Mazowieckie
PIERWOTNA FUNKCIJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Papiernia papiernia ,Gérna” A-1174 29.06.1958 r.
w Konstancinie Jeziornej
2. Wiatrak wiatrak holender w Cieniszy A-346720.12.1961 r.
3. Mtyn miyn wodny w Kuznicy-Zdzar 4/29z210.05.1954 .
4, Huta zesp6t zaktadu hutniczego 417-11-33 215.11.1947 r.;
w Chlewiskach 339/A/5624.12.1956 .
5. Kuznia kuznia w Ptochocinie 1082/321/61220.12.1961 .
i) woj. Opolskie
PIERWOTNA FUNKCJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Wiatrak wiatrak holender 587/59212.10.1959r.
w Grodkowie
2. Wieza wodna ruiny wiezy wodnej 388/58 7 15.06.1958 r.
w Krapkowicach
j) woj. Podkarpackie — brak
k) woj. Podlaskie - brak
) woj. Pomorskie
PIERWOTNA FUNKCJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Kuznia kuznia w Trzebielinie 2712 26.03.1960 .
(nie istnieje)
2. Wiatrak wiatrak holenderski w Stegnie A-12924.12.1959r.




m) woj. Slaskie
PIERWOTNA FUNKCJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Mtyn miyn w Dabrowie Gérniczej A-52472.05.1957 r.
— Ratanicach
2. Kuznia kuznia miedzi w Sosnicowicach A-350/60 z 10.03.1960 r.
(nie istnieje)
3. Mtyn miyn wodny w Przystajni (Kluczno) R/5102z2.05.1957 r.
n) woj. Warminsko-mazurskie
PIERWOTNA FUNKCJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Wiatrak wiatrak holender w Wikrowie 36217.02.1956.
2. Wiatrak wiatrak w Ogrodnikach 70/20z30.05.1957 r.
(nie istnieje)
3. Wiatrak wiatrak holender w Zielonce Pastec-| Z/33z4.05.1959 r. 594/69
kiej z12.03.1968 .
o) woj. Wielkopolskie
PIERWOTNA FUNKCJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Wiatrak wiatrak w Magdalenki 595z 25.01.1957r.
2. Wiatrak wiatrak w Osiecznej 589/A z11.01.1957 r.
3. Wiatrak wiatrak w Osiecznej 587/A z11.01.1957 r.
4. Wiatrak wiatrak w Osiecznej 588/A z22.01.1957 r.
5. Wiatrak wiatrak holender w Dzierzgzenku 122 74.11.1956 .
p) woj. Zachodniopomorskie
PIERWOTNA FUNKCJA OBIEKTU NAZWA NUMER REJESTRU
1. Wiatrak wiatrak holenderski w Ledzin A-1603z22.12.1953r.
2. Mtyn miyn wodny w Malechowie 5624.12.1954r.
— Lekéwko




LIKWIDACJE ZAKLADOW PRZEMYSLOWYCH - RUDA SLASKA

ANEKS
Il

10.3. LIKWIDACJE BUDYNKOW, BUDOWLI | URZADZEN ZAKtADOW PRZEMYStOWYCH [...]

[lla: Kopalnia Brandenburg,

o lllb: Huta Pokdj,

. lllc: Kopalnia Walenty-Wawel,
o llld: Koksownia Orzegow,

. llle: Kopalnia Pawet,

o [lIf: Kopalnia Pokdj - Ruch Lech,
o lllg: Kopalnia Karol,

. [lIh: Kopalnia Nowy Wirek,

. Kopalnia Pokdj - Ruch Wanda.

Kryteria oceny stanu wizualnego obiektow zasosowane dla przedmiotowego badania:
Bardzo dobry

Obiekt zachowany w bardzo dobrym stanie technicznym i wizualnym. Elementy zewnetrzne (elewacje,
konstrukcje, dachy, stolarka, detale architektoniczne oraz zachowane elementy technologiczne) nie wykazuja
istotnych uszkodzen ani oznak degradacji.

Dobry

Obiekt zachowany w dobrym stanie technicznym i wizualnym. Elementy zewnetrzne wykazujg niewielkie $lady
zuzycia eksploatacyjnego lub lokalne uszkodzenia, ktére nie wptywajg na czytelnos$¢ formy architektonicznej ani
bezpieczenstwo konstrukcji.

Sredni

Obiekt wykazuje widoczne oznaki degradacji, takie jak ubytki materiatowe, uszkodzenia elewacji, znaczna
korozja elementéw stalowych, zniszczenie stolarki lub pokrycia dachowego. Stan techniczny wymaga
przeprowadzenia prac konserwatorskich lub remontowych w celu zahamowania dalszej degradacji.

Zty

Obiekt znajduje sie w znacznym stopniu degradacji. Wystepuja liczne uszkodzenia konstrukcji i elementéw
wykonczeniowych, zaawansowana korozja, znaczne ubytki materiatowe oraz czesciowe zniszczenie historycznej
substancji. Obiekt wymaga pilnej interwencji zabezpieczajgcej i kompleksowych prac konserwatorsko-
remontowych.

Bardzo zty
Obiekt znajduje sie w stanie ruiny lub bliskim ruinie. Wystepujg rozlegte zniszczenia konstrukcji i substancji
zabytkowej, utrata znacznej czesci elementédw historycznych oraz wysokie ryzyko dalszej degradacji lub

katastrofy budowlanej. Konieczne jest natychmiastowe zabezpieczenie obiektu.

Kolorem niebieskim oznaczono istniejagcg zabudowe, natomiast kolorem czerwonym zabudowe
zlikwidowana.



KOPALNIA BRANDENBURG

10.3.1.
NAZWA ROK ROK MATERIAL WARTOSCI WARTOSCI WARTOSCI STAN WIZUALNY FORMA
OBIEKTU BUDOW | LIKWIDA | WYKONCZE | ARTYSTYCZNE I NAUKOWE HISTORYCZ BUDYNKU NA OCHRONY
Y c NIA ARCHITEKTONIC NE DZIEN LIKWIDAC)I | KONSERWATORS
ELEWACII ZNE BADZ AKTUALNY * KIEJ
brama ok. 1903 | ok.1996 cegta brak brak autentyczn 2ty Wohpis do rejestru
wjazdowa z 0s¢ zabytkéw nr
rozdzielnig substancji, 1324/84 z dnia
elektryczng oryginalna 29.08.1984 r.
cechownia/ 1897 ok. 1996 cegta symetryczna Prezentuje funkcja i dobry
administracja istnieja fasada bogato rozwigzanie forma
jedynie zdobiona, charakterystyc obiektu
kolumny charakterystyczn zne dla XIX-
e kolumny przy wiecznej
wejsciu do zabudowy
budynku kopaln
taznia i hala 1857- ok. 1996 cegta elewacja Prezentuje dobry
sportowa 1905 wzbogacona rozwigzanie
detalami charakterystyc
wykonanymi z zne dla XIX-
cegly, wyrdznia wiecznej
sie na tle zespotu zabudowy
kopaln
budynek 1857 istnieje cegta elewacja obiekt autentyczn 2ty
maszyny wzbogacona przedstawia 0$¢
wyciggowej detalami technologie substancji,
wykonanymi z wydobycia oryginalna
cegly, wyrdznia wegla funkcja i
sie na tle zespotu forma
obiektu
wieza 1857, istnieje cegfa i stal elewacja obiekt 2ty
szybowa i markown wzbogacona przedstawia
nadszybie ia 1926 detalami technologie
"Franz", wykonanymi z wydobycia
markownia cegly, wyrdznia wegla
sie na tle zespotu
kottownia 1857 istnieje cegta elewacja obiekt bardzo zty,
wzbogacona przedstawia czesciowo
detalami technologie przeznaczony do
wykonanymi z wydobycia odbudowy
cegly, wyrdznia wegla, jeden z
sie na tle zespotu | kottéw istnieje
od dzis$
wieza wodna 1857- istnieje cegta brak dostateczny na terenie
1905 wpisanym do
rejestru zabytkow
straz pozarna 1903 istnieje cegta elewacja wieza dostateczny, zty w Wohpis do rejestru
wzbogacona obserwacyjna przypadku wiezy zabytkéw nr
detalami silnie obserwacyjnej 1324/84 z dnia
wykonanymi z wyrdzniajgca 29.08.1984 r.
cegly, wyrdznia sie bogatymi
sie na tle zespotu detalami w
granicach
zespotu
budynek 1857 istnieje cegta elewacja czesc dostateczny
administracyjny wzbogacona funkcjonujaceg
detalami o zaktadu

wykonanymi z
cegly, wyrdznia
sie na tle zespotu




1 rozdzielnia 1903 istnieje cegta brak czesé dostateczny
0 elektryczna i funkcjonujaceg
stacja o zaktadu
ratownictwa
gbrniczego
1 Warsztaty 1905 istnieje cegta brak czesé
1 elektryczne i funkcjonujaceg
karbidownia o zaktadu
Wohis do rejestru
1 | stajnia/mieszka 1857 istnieje cegta elewacja czesé dostateczny zabytkéw nr
2 nie kierowcy wzbogacona funkcjonujaceg 1324/84 7 dnia
dyrektora detalami o zaktadu 29.08.1984 r.
wykonanymi z
cegly, wyrdznia
sie na tle zespotu
stolarnia/ 1903 ok. 1996 cegta autentyczn
magazyn 0s¢
substancji
1 tartak 1857 istnieje cegta autentyczn dostateczny
4 0s¢
substancji,
oryginalna
funkcja i
forma
1 komin 1857- istnieje cegta obiektu bardzo zty
5 1905
1 | rozdzielnia przy 1857- istnieje tynk brak brak dostateczny brak
6 murze 1905
oporowym
1 | muroporowy 1857- istnieje dostateczny
7 do 1905
przytrzymywani
awegla
brak informacji 1857- ok. 1996 brak autentyczn brak informacji
1905 informacji 0$¢
substancji
basen 1857- ok. 1996 brak brak informacji
pozarowy 1905 informacji
kottownia z 1857- ok. 1996 cegta brak informacji
kominem 1905
"Johann"
maszynownia 1857- ok. 1996 cegta brak informacji
szybu "Jonann" 1905
wieza 1879 ok. 1996 cegta, stal brak informacji
wyciggowa z
nadszybiem
"Jonann"
Sortownia 1857- ok. 1996 brak informacji
wegla 1905
Zasobnik wegla 1857- ok. 1996 brak informacji
1905
Rozdrabniania 1857- ok. 1996 brak informacji
wegla 1905
Sortownia rozbudo | ok. 1996 cegta Rozdzielnia: brak informacji
wegla, wa o symetryczna,
rozdzielnia rozdzielni spokojna
e 1926 elewacja,
delikatne detale
architektoniczne
nadszybie i 1891 ok. 1996 cegfa i stal elewacja obiekt brak informacji
wieza wzbogacong przedstawia
wyciggowa detalami technologie
"Baptista", wykonanymi z wydobycia
maszynownia cegly, wyrdéznia wegla
sie na tle zespotu
Kantyna 1857- ok. 1996 stal i cegta Prezentuje Prezentuje brak informacji
1905 rozwigzanie rozwigzanie
Positki 1857- ok. 1996 charakterystyczn | charakterystyc brak informacji
1905 e dla XIX- zne dla XIX-




wiecznej wiecznej
maszynownia 1857- ok. 1996 zabudowy kopaln zabudowy brak informacji
szybu 1905 kopalr
"Baptista"
Kuznia 1857- brak informacji
1905
3 Magazyn 1857- ok. 1996 bardzo zty
2 1905 (fundament)
3 Dom 1857- ok. 1996 dobry MPzP
3 mieszkalny 1905
3 bud. 1857- ok. 1996 brak informacji brak
a4 Gospodarcze 1905
3 bud. 1857- ok. 1996 brak informacji
5 Gospodarcze 1905
Budynek wagi 1857- ok. 1996 brak informacji
1905
brak informacji 1857- ok. 1996 brak informacji
1905
brak informacji 1857- ok. 1996 brak informacji
1905
brak informacji 1857- ok. 1996 brak informacji
1905
brak informacji 1857- ok. 1996 brak informacji
1905
brak informacji 1857- ok. 1996 brak informacji
1905
brak informacji 1857- ok. 1996 brak informacji
1905
Bramy 1857- ok. 1996 brak informacji
parowozownia 1905
brak informacji 1857- ok. 1996 brak informacji
1905
taznia 1857- ok. 1996 brak informacji
"Baptista" 1905
Kottownia 1857- ok. 1996 cegta elewacja obiekt brak informacji
"Baptista" 1905 wzbogacona przedstawia
detalami technologie
wykonanymi z wydobycia
cegly, wyrdznia wegla
sie na tle zespotu
Slusarnia 1857- ok. 1996 cegta bardzo zty
7 1905 (fundament)
Budynek wagi 1857- ok. 1996 cegta
1905
brak informacji 1857- ok. 1996 cegta brak informacji
1905
ILOSC OBIEKTOW ZLIKWIDOWANYCH 36 1LOSC OBIEKTOW ISTNIEJACYCH 18 PROCENTOWA 50%
1LOSC OBIEKTOW

ISTNIEJACYCH




KWK Brandenburg - fotografie obiektéw wraz z ich oznaczeniami i nazewnictwem zgodnym z tabelg
oraz dokumentacjg mapowa. Fot. z nr 2,4,5,6,8,9,10,11,12,33,31,32,7: autorka.
Pozostate fotografie: autor nieznany.
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HUTA POKOJ

10.3.2.

ANEKS
llib

Nr NAZWA ROK BUDOWY ROK MATERIA | WARTOSC WARTOSCI WARTOSCI STAN FORMA
OBIEKTU LIKWIDA t 1 NAUKOWE HISTORYCZNE WIZUALNY OCHRONY
c WYKONC | ARTYSTYC BUDYNKU KONSERWATORS
ZENIA ZNE | NA DZIEN KIEJ
ELEWACII | ARCHITEK LIKWIDACII
TONICZNE BADZ
AKTUALNY *

1 Zespot 1966-1968 istnieje | stal, cegta | stanowi ostatni piec z autentycznos¢ dobry w wpis do rejestru
Wielkiego integralna zamknieciem substancji, przypadku zabytkow
Pieca "A" czesc dwustozkowym typu oryginalna nagrzewnic,

(komin, krajobrazu Mc Kee Brown, funkcja i forma odpylnika,
nagrzewnice, miejskiego | obiekt przedstawia obiektu, obiekt maszynowni,
odpylnik, , znaczng czesé dostateczny
piec) zachowan | procesu wyrobu stali w przypadku
a catos¢ konstrukcji
wyposaze pieca
nia
2 Estakada istnieje zelbet, brak obiekt przedstawia autentycznosé dobry MPZP
kolejowa blacha znaczng czesé substancji,
procesu wyrobu stali stanowi czes¢
catosci zespotu
zabudowy
Hala lejnicza ok. 1960 2011 stal, cegta brak obiekt przedstawia autentycznos¢ Sredni
WP "A"i"C" znaczng czesé substancji,
procesu wyrobu stali stanowi czes¢
catosci zespotu
zabudowy
Zespot ok. 1950 ok. 1980 stal, brak obiekt przedstawia autentycznos¢ Sredni
Wielkiego blacha znaczng czesc substancji,
Pieca "C" procesu wyrobu stali stanowi czesé
(komin, catosci zespotu
nagrzewnice, zabudowy
odpylnik,
piec)
Zespot 1944 / 1945 bd stal, brak obiekt przedstawia identycznos¢ Sredni
Wielkiego blacha znaczng czesé substancji,
Pieca "B" procesu wyrobu stali stanowi czes¢
(komin, catosci zespotu
nagrzewnice, zabudowy
odpylnik,
piec)
Brama ll 1908 istnieje cegta ozdobne stanowi przyktad autentycznos¢ bardzo dobry | wpis do rejestru
detale, reprezentacyjnej substancji, zabytkow
ptaskorzez | bramy wjazdowej na stanowi czes¢
by teren zaktadu catosci zespotu
przemystowego
Laboratorium 1908 2011 cegta detale brak dobry MPZP
arch.
Sktad platyn bd bd bd bd bd bd bd
Walcownia 1904 istnieje | cegta, stal | szedowe obiekt przedstawia autentycznosé dobry
blachy (wtdrna) dachy, znaczng czesé substancji,
cienkiej ob. lizeny, procesu przerdbki stanowi czes¢
Magazyn azurowe stali catosci zespotu
mury zabudowy
Magazyn bd 2010/ bd bd bd bd bd
2012
Sktad bd bd bd bd bd bd bd

ttuszczow




18 Generatory bd istnieje cegta Schodkow obiekt przedstawia autentycznosé dostateczny
y detal, znaczng czesé substancji,
gzymsy procesu stanowi cze$¢
funkcjonowania catosci zespotu
zaktadu hutniczego zabudowy
Sktadowisko bd ok. 1965 bd bd bd bd bd
ztomu
Stalownia bd ok. 1965 bd bd bd bd bd
martenowska
22 Stalownia bd istnieje blacha brak obiekt przedstawia autentycznosc dobry
martenowska znaczng czesé substancji
procesu
funkcjonowania
zaktadu hutniczego
23 bd bd istnieje cegta brak brak autentycznosé dobry
substancji
bd bd ok. 1965 bd bd bd bd bd
bd bd ok. 1965 bd bd bd bd bd
bd bd ok.. 2009 bd bd bd bd bd
Rampa ??? bd bd bd bd bd bd bd
28 Sprezarki, ok. 1950 istnieje cegta czesciowo | obiekt przedstawia autentycznos¢ dobry
stacja trafo obiekt znaczng czesé substancji,
charaktery procesu stanowi cze$¢
zujq silnie funkcjonowania catosci zespotu
wysuniete | zaktadu hutniczego zabudowy
lizeny
wykonane
z cegly
Budynek pocz. XX w bd cegta bd bd bd bd
warsztatowy
30 | Pompownia ok. 1950 istnieje cegta brak obiekt przedstawia autentycznosé dobry
czesé procesu substancji,
funkcjonowania stanowi czesé
zaktadu hutniczego catos$ci zespotu
zabudowy
zakfadu
31 | Dyspozytornia ok. 1950 istnieje cegta rytmika obiekt przedstawia autentycznosé dobry
okien, czesé procesu substancji,
lizeny funkcjonowania stanowi czesé
zaktadu hutniczego catosci zespotu
zabudowy
zakfadu
32 bd bd istnieje tynk brak brak brak dobry
- Suwnica bd 2012 stal brak brak brak dobry
34 Budynek istnieje cegta wyraziste obiekt przedstawia autentycznos¢ dobry
transformator lizeny, cze$¢ procesu substancji,
a schodkow funkcjonowania stanowi czesé
e gzymsy, zaktadu hutniczego catosci zespotu
bardzo zabudowy
zakfadu
Instalacje ok. 1968 2010 stal brak brak stanowi czesé dobry
obiegu catos$ci zespotu
chtodniczego zabudowy
piecow zaktadu
H ok. 1970 istnieje tynk, brak brak brak dobry
szkto
Budynek ok. 1950 2010 cegta brak brak autentycznosé dobry
dyspozytorni substancji,
stanowi czes¢
catos$ci zespotu
zabudowy
zakfadu
Kolumna ok. 1950 2010 zelbet brak brak stanowi czesé bardzo dobry
wodna catos$ci zespotu
zabudowy
zakfadu
39 Magazyn ok. 1930 istnieje cegta, brak brak autentycznosé zty MPZP
silnikéw blacha (obiekt substancji,
elektrycznych zostat stanowi czesé
silnie catos$ci zespotu
przebudo zabudowy (brak

wany)

urzadzen)




40 Magazyn ok. 1930 istnieje cegta lizeny, obiekt przedstawia autentycznosc dostateczny
fundamen czesé procesu substancji,
t dawnego funkcjonowania stanowi czesé
komina zaktadu hutniczego catos$ci zespotu
zabudowy (brak
urzadzen)
Kottownia koniec XIX w, 2010 blacha brak brak dostateczny
parowa IV wielokrotnie falista,
przebudowyw cegta
any
Budynek ok. 1930 2012 blacha brak funkcja wyrdzniajaca czesc zespotu dostateczny
Akumulatoro falista, (obiekt sie na tle zaktadu zabudowy
wninrli?2 cegta zostat hutniczego
silnie zakfadu
przebudo MPZP
wany)
44 Warsztat ok. 1970/ istnieje cegta, brak obiekt przedstawia autentycznosc dobry
elektryczny ok. 1930 stal, tynk czesé procesu substancji,
funkcjonowania stanowi czesé
zaktadu hutniczego catos$ci zespotu
zabudowy
51 | bud. Biurowy ok. 1930 istnieje tynk, brak obiekt przedstawia stanowi czesé dobry
ob. Dyrekcja budynek czesé procesu catos$ci zespotu
Huty, przebudo funkcjonowania zabudowy
Archiwum wano zaktadu hutniczego
52 | bud. Biurowy ok. 1930 istnieje tynk, brak obiekt przedstawia stanowi czesé dobry
ob. Dyrekcja budynek czesé procesu catosci zespotu
Huty, przebudo funkcjonowania zabudowy
Archiwum wano zaktadu hutniczego
53 Warsztat bd istnieje cegta, szedowy obiekt przedstawia stanowi czes¢ dobry
mechaniczny tynk dach, czesé procesu catos$ci zespotu
wyrdzniaja funkcjonowania zabudowy
cy sie na zaktadu hutniczego,
tle zaktadu obiekt w petni
wyposazony
54 Walcownia bd istnieje stal, Charakter obiekt przedstawia stanowi czesé dobry
wstepna cegta, ystyczna czes¢ procesu catos$ci zespotu
zwrotna szkto forma funkcjonowania zabudowy
(blacha gruba) dachu zaktadu hutniczego,
obiekt w petni
wyposazony
55 Walcownia bd istnieje stal, Charakter obiekt przedstawia stanowi czesé dobry
duza (blacha cegta, ystyczna czesé procesu catos$ci zespotu
gruba) szkto forma funkcjonowania zabudowy
dachu zaktadu hutniczego,
obiekt w petni
wyposazony
57 Zbiornik ok. 1945 istnieje cegta brak obiekt przedstawia stanowi czes¢ 2ty
wegla czesé procesu catos$ci zespotu
funkcjonowania zabudowy
zaktadu
58 bd bd istnieje bd bd bd bd dostateczny
60 | Sktadowisko bd istnieje | konstrukc brak obiekt przedstawia stanowi czes¢ dobry
ztomu ja stalowa czesé procesu catos$ci zespotu
funkcjonowania zabudowy
zaktadu
Komin bd bd bd bd bd bd bd
walcowni
62 bd ok. 1950 istnieje | stal, cegta | Ramowa obiekt przedstawia stanowi czes¢ dobry
konstrukcj czesé procesu catosci zespotu
a funkcjonowania zabudowy
zaktadu
bd bd bd bd bd bd bd
Wydziat bd bd bd bd bd bd bd
konstrukcji
bd bd bd bd bd bd bd
Wydziat ok. 1930 istnieje | stal, cegta | Ramowa obiekt przedstawia stanowi cze$¢ dobry
konstrukcji konstrukcj czesé procesu catos$ci zespotu
ob. naprawa a funkcjonowania zabudowy
kolejek zaktadu
Wydziat bd bd bd bd bd bd bd
konstrukcji
Brama IV bd bd bd bd bd bd bd
Sywnica, bd bd bd bd bd bd bd
sktadowisko
Obstuga bd istnieje bd bd bd bd bd

suwnicy




72 Rozdzielnia bd istnieje cegta brak brak autentycznosc dobry
elektryczna substancji,
stanowi czesé
catos$ci zespotu
zabudowy
74 DKJ bd istnieje cegfa brak dobry
75 Modelarnia bd istnieje cegta dachy brak dobry
szedowe
76 bd bd istnieje tynk brak brak dobry
Magazyn bd bd bd bd bd bd bd
drzewa
79 bd bd istnieje tynk dachy brak brak bardzo dobry
szedowe
80 bd bd istnieje tynk brak brak brak bardzo dobry MPZP
81 bd bd istnieje tynk brak brak brak bardzo dobry
82 Rozdzielnia bd istnieje cegta brak brak brak bardzo dobry
elektryczna
83 Obstuga bd istnieje cegta, brak brak dobry
suwnicy blacha
84 bd istnieje stal brak brak Autentyczn"osc dobry
L substancji,
I Suwnica i
85 | sktadowanie bd istnieje stal brak brak dobry
86 Walcownia bd istnieje | cegta, stal brak obiekt przedstawia autentycznosé dobry
srednia czesé procesu substancji,
funkcjonowania stanowi czesé
zaktadu catosci zespotu
zabudowy
87 bd bd istnieje tynk brak brak autentycznosé sredni
(wtérny) substancji,
stanowi czesé
catos$ci zespotu
zabudowy
89 | Sktad czesci bd istnieje PCV/cegt brak brak brak dobry
zamiennych a
93 bd bd istnieje cegta/ brak brak autentycznosé Sredni
stal substancji,
bd 2012 cegta Konstrukcj brak stanloyw czgsc dobry
. aramowa catosci zespotu
96 Kuznia ok. 1950, 1970 | istnieje | cegta, stal brak zabudowy dobry
97 Brama | ok. 1970 istnieje cegta brak brak brak bardzo dobry
klinkiero
wa
98 Budynek bd istnieje cegta oszczednie brak autentycznosé zty
biurowy stosowany substancji
99 Dyrekcja ok. 1900 istnieje cegta detal z brak zty
wydz. WP cegiet
10 bd bd istnieje tynk brak brak brak dobry
0
Chtodnia ok. 1950 2012 blacha, brak brak stanowi czesé bardzo dobry
kominowa zelbet catos$ci zespotu
zabudowy
Chtodnia ok. 1950 2012 zelbet brak brak stanowi czesé bardzo dobry
kominowa | catos$ci zespotu
zabudowy
Chtodnia ok. 1950 2012 zelbet brak brak stanowi czesé bardzo dobry
kominowa I catos$ci zespotu
zabudowy
Obstuga ok. 1950 2012 tynk brak brak brak dobry
chtodni
Magazyn bd bd bd bd bd bd bd
gazow
technicznych
E Rozdzielnia bd istnieje cegta brak brak brak brak
elektryczna
Hala 1902/1906 2011 cegta, stal | funkcjonal brak obiekt ilustruje dobry
turbodmucha nosé, przejscie od
w czytelny klasycznych
uktad piecéw opalanych
przestrzen do nowoczesnych
ny, cegta i technologii
Elektrownia bd istnieje cegta stal brak stanowi czesé dobry
catosci zespotu
zabudowy
Kottownia | 1942 2011 bd bd bd bd bd




Budynek bd bd bd bd bd bd bd
inwestycji
Komin bd bd bd bd bd bd bd
kottowni
Warsztat bd istnieje cegta Dachy brak stanowi czesé dobry
elektrowni szedowe catos$ci zespotu
zabudowy
Magazyn bd bd bd bd bd bd bd
odziezy i skor
Kiosk bd bd bd bd bd bd bd MPZP
Suwnica, bd 2011 stal brak brak brak dobry
sktadowisko
13 Magazyn bd istnieje cegta dachy brak dobry
0 szedowe
13 Magazyn bd istnieje cegta brak brak stanloyw czesc dobry
2 catosci zespotu
zabudowy
13 Sywnica, bd istnieje stal brak brak dobry
3 sktadowisko
Magazyn mat. bd bd tynk brak brak brak dobry
ogniotrwatych
13 bd bd istnieje cegta brak brak dobry
5
13 bd bd istnieje cegta brak brak stanloyw czese dobry
catosci zespotu
6
zabudowy
13 | Parowozowni bd istnieje | Nietypow brak brak dobry
7 a a forma
dachu
13 bd bd istnieje bd bd bd bd bd brak
8
13 | Ksztafttowniki bd istnieje tynk szedowy brak bardzo dobry MPZP
9 dach stanowi czesé
Osadniki wod bd 2011 zelbet, brak brak catosci zespotu dobry BRAK
zabudowy
pogazowych woda
Magazyn bd bd bd bd bd bd bd
odziezy i skér
14 Plac zuzla bd istnieje stal brak brak stanowi cze$¢ bardzo dobry MPZP
4 catos$ci zespotu
zabudowy
Pumeks bd bd bd bd bd bd bd
15 bd bd istnieje tynk brak brak brak dobry
0
15 | Ocynkownia bd istnieje blacha tukowy proces oryginalna dobry
1 dach techn.cynkowania funkcja i forma
Kottownia Il 1899,1900, 2011 cegta bd bd bd bd
1922, 1942,
1943)
Zbiornik 0k.1950 2011 stal bd bd bd bd
popiotu
Stacja trafo ok. 1950 2011 bd bd bd bd bd
Magazyn ok. 1950 2011 bd bd bd bd bd
Budynek ok. 1960 2012 tynk brak brak stanowi czesé dobry
obstugi dotéw catos$ci zespotu
zuzlowych zabudowy
15 Suwnica i bd istnieje stalowa brak brak oryginalna dobry
7 | sktadowanie konstrukc funkcja i forma
ja
Warsztat bd bd bd bd bd bd bd
sktadowania
walcow
Budynek bd 2012 tynk brak brak brak dobry brak
pompowni t
ILOSC OBIEKTOW RAZEM: 162 1LOSC OBIEKTOW 62 PROCENTOWA ILOSC OBIEKTOW 38%
ISTNIEJACYCH: ISTNIEJACYCH:

15, 16, 17, 19, 42, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 56, 59, 68, 73, 78, 88, 90, 91, 92, 94, 101, 102, 107, 108, 109, 115,119, 120, 121, 124, 125, 126, 128, 129, 131, 141,
142, 145, 146, 147, 149 — bd. MPZP
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KOPALNIA WALENTY-WAWEL )
4
w =
L]
2 =
10.3.3. <
. ’ STAN WIZUALNY FORMA
ROK LI- | MATERIAL WY- WARTOSCI ARTY- < WARTOSCI BUDYNKU NA
Nr (;\JI;AI:‘I?'II'AU RI()) gvl\;[lvj- KWIDA- KONCZENIA STYCZNE ARCHITEKTO- "GIAAURI;I-:‘:I:I HISTO- DZIEI\'! LIKWIDACII Kgi:;zg\ll\lVYA-
(o] ELEWACJI NICZNE RYCZNE BADZ AKTUALNY
o TORSKIEJ
Wentylatory 1897 - 2021 zelbet brak prezentuje autentycz- dobry MPZP
"Klara" 1898 sposdb dzia- | nos¢ substan-
fania zaktadu cji
kopalnianego
Maszynow- 1897 - 2021 cegfa Przyktad architektury 2ty MPZP
nia "Klara" 1898 przemystowej z dekora-
cyjnym detalem elewa-
cji
Budynek 1897 - 1998 bd brak dobry MPZP
dawnej stacji 1898
ratownictwa
gorniczego
19 Tunel z ok. 1960 | istnieje stal brak brak brak dobry MPZP
wiaty chod-
nikowej
20 Warsztaty bd istnieje cegta minimalistyczna forma prezentuje autentycz- dobry MPZP
obiektu, ramowa bu- sposob dzia- | nos¢ substan-
21 Nadszybie 1897 - istnieje cegta, stal dowa nadajaca charak- | tania zaktadu cji dobry MPZP
szybu 1898 (ocieplony) teru przemystowego kopalnianego
"Klara" wraz
z wiezg wy-
ciggowa
22 Sortownia 1897 - istnieje cegta (ocie- dobry MPZP
1898 plony)
23 Bd bd istnieje tynk dobry MPZP
24 Wiata ok. 1960 | istnieje stal brak brak brak dobry MPZP
maga-
25 zynowa ok. 1960 | istnieje stal brak brak brak dobry MPzpP
bd ok. bd bd bd bd bd MPZP
1996 -
1998
Bd bd ok. bd bd bd bd bd MPZP
1996 -
1998
Bd bd ok. bd bd bd bd bd MPZP
1996 -
1998
Dyrekcja bd ok. cegta, tynk Przyktad monumental- Przyktad ar- Swiadectwo bd brak
(dawny ho- 1996 - nej architektury przemy- | chitektury rozwoju prze-
tel robotni- 1998 stowej z dekoracyjnym przemysto- mystu gorni-
czy) detalem elewacji. wej z po- czego i admi-
czatku XX nistracji ko-
wieku palnianej.
Stacja prze- | ok. 1959 1997 cegfa bd bd bd dostateczny brak
sypowa ta-
$mociagu do
Koksowni
Walenty
Biuro BHP i 2017/ cegta, tynk woluty, gzymsy o du- brak brak 2ty brak
dziat szkole- 2018 zych profilach, okulus,
niowy (dom) charakterystyczna
Ekspedycja 2017/ cegta, tynk forma dachu brak brak 7ty brak
i biuro kon- 2018
strukcyjne
(dom)
Bd bd ok. bd bd bd bd bd brak
1996 -
1998
51 Stotéwka bd istnieje tynk brak brak autentycz- dobry brak
za- nos¢ substan-
ktadowa cji




52 Cechownia 1910 istnieje tynk utracit walory utracit utracit walory dobry brak
walory
Markownia bd ok. tynk brak brak czesc zespotu dobry brak
1996 - zabudowy ko-
1998 palni
H taznie, 1910 istnieje tynk utracit walory utracit wa- utracit walory dobry brak
lam- lory
pownia bd ok. tynk brak brak czesc zespotu dobry brak
1996 - zabudowy ko-
1998 palni
Bd/maga- bd 1998 blacha brak brak brak bd brak
zyn?
57 Stacja ra- bd istnieje cegta minimalistyczna forma brak autentycz- dobry brak
townicza obiektu, ramowa bu- nos$¢ substan-
dowa nadajaca charak- cji
Budynek 1959 1998 beton teru przemystowego brak czesc zespotu Sredni brak
ptuczki, sor- zabudowy ko-
towni palni
75 Bd bd istnieje tynk brak brak autentycz- 2ty brak
76 Bd bd | istnieje tynk brak brak nose S;ibSta”' 2ty brak
77 Hala 1911 - istnieje cegta, tynk modernistyczna i prosta czesciowo dobry wpis do reje-
warsz- 1912 forma elewacji zachowane stru zabyt-
tatu wyposaze- kéw, MPZP
nie, przed-
stawia spo-
s6b wydoby-
cia wegla
78 Hala prze- 1912 istnieje cegta, tynk modernistyczna i prosta | zachowane dobry wpis do reje-
twornic forma elewacji przetwor- stru zabyt-
nice, przed- kéw, MPZP
stawia spo-
sob wydoby-
cia wegla
79 Hala ma- 1912 istnieje cegta, tynk modernistyczna i prosta | zachowane dobry wpis do reje-
szyny wycia- forma elewacji przetwor- stru zabyt-
gowej nice, przed- kéw, MPZP
stawia spo-
s6b wydoby-
cia wegla
80 | Nadszybie 1911 - istnieje tynk, stal modernistyczna i prosta czesciowo dobry wpis do reje-
szybu "Miko- 1912 forma elewacji zachowane stru zabyt-
taj" wraz z wyposaze- kéw, MPZP
wiezg wycig- nie, przed-
gowa stawia spo-
séb wydoby-
cia wegla
Bd bd ok. bd bd bd bd bd MPZP
1996 -
1998
Bd bd ok. bd bd bd bd bd MPZP
1996 -
1998
Bd bd ok. bd bd bd bd bd MPZP
1996 -
1998
Bd bd ok. bd bd bd bd bd MPZP
1996 -
1998
Pozostatos¢ 1913 ok. bd bd bd bd bd MPZP
elektrowni 1996 -
1998
1913 istnieje cegta, tynk modernistyczna i prosta czesciowo autentycznsé bardzo dobry MPZP
90 | Turbinownia i forma elewacji zachowane substancji
rozdzielnia wyposaze-
nie, przed-
stawia spo-
séb wydoby-
cia wegla
98 Bd bd istnieje bd bd bd bd bd MPZP
Stacja bd ok. bd bd bd bd bd MPZP
prze- 1996 -
sypowa 1998
100 Komin 1920 istnieje cegta brak brak autentycznsé bardzo dobry MPZP
(ok. substancji
1960)
101 | Elektrownia 1920 istnieje cegta brak brak MPZP




Elektrownia 1920 ok. bd bd bd bd bd MPZP
1996 -
1998
103 | Elektrownia 1920 istnieje tynk, modernistyczna i prosta budynek autentycznsé bardzo dobry MPZP
blacha, forma elewacji elektrowni z substancji
104 | Elektrownia 1920 istnieje %\7#%? modernistyczna i prosta pocz:'sltlliu X bardzo dobry MPZP
blacha, forma elewacji wieku
105 Warsztat 1913 istnieje Wﬁk‘,’ modernistyczna i prosta bardzo dobry MPZP
mecha- blacha, forma elewacji
njczno-elek- cegfa
tryczny
Bd bd ok. bd bd bd bd bd MPZP
1996 -
1998
Stacja ok. 1959 1997 bd bd bd bd bd MPZP
prze-
sypowa ok. 1959 1997 bd bd bd bd bd MPZP
Stacja ok.1959 | 1997 bd bd bd bd bd MPZP
prze-
sypowa o0k.1920 ok. bd bd bd bd bd MPZP
Chtodnia ko- 1996 -
minowa 1998
Chtodnia ko- | 0k.1920 ok. bd bd bd bd bd MPZP
minowa 1996 -
1998
113 | Zmigkczalnia 1913 istnieje tynk, brak brak autentycz- bd MPZP
wody blacha, no$¢ substan-
cegfa cji
1913 istnieje tynk, brak brak autentycz- bd MPZP
114 Warsztat blacha, nosc¢ substan-
cegfa cji
Budynek so- 1920 ok. bd bd bd bd bd MPZP
cjalny/ taz- 1996 -
nia 1998
Stotéwka 1920 ok. bd bd bd bd bd MPZP
zaktadowa 1996 -
1998
117 Bd bd istnieje bd bd bd bd bd MPZP
Bd bd ok. bd bd bd bd bd brak
1996 -
1998
Warsztat 1912 ok. bd bd bd bd bd brak
PGR 1996 -
1998
1ILOSC OBIEKTOW: 119 1LOSC OBIEKTOW ISTNIEJACYCH: 24 PROCENTOWA ILOSC OBIEKTOW 20%

ISTNIEJACYCH:

1. Lokomotywownia, bud. 1914 Lik. 1996; 2. Hala sprezarek, lik. 1996/98; 3. bd; 4. Magazyn (daw. porXernia), bud. 1912; 5. bd; 6. bd, lik. 1998; 7. bd, lik. 1998;
8. Centrala telefonéw (daw. cechownia) bud. 1912, lik. 1998; 9. Warsztaty, bud. 1900, lik. 1996/98; 10. Magazyny (budynek dawnej hali sprezarek) bud. 1960,
lik. 1998; 11-15,30, 32-42, 44-48, 58-65 lik. 1996-1998; 66-69, 71-72 — stacja przesypowa, bud. 1959, lik. 1998; 73. Bud. ,Dorra” — bud. 1959, lik. 1997; 74.
,Flota” — lik. 1996-1998; 84-87 — bd. lik. 1998; 91. Nowa taznia (daw. sortownia) — lik. 1998; 92. Nadszybie Centralny — bud. 1959, lik. 1998; 93-95. Budynek
maszyny wyciggowej — bud. 1959, lik. 1998; 96-97. bd, lik. 1998; 110. Stacja przesypowa, bud. 1959, lik. 1997; 118. bd, lik. 1998; 119. Warsztat PGR, bud. 1912,

lik. 1998.




KWK Walenty-Wawel - fotografie obiektdéw wraz z ich oznaczeniami i nazewnictwem zgodnym
z tabelg oraz dokumentacjg mapowaq. Fotografie wspdtczesne: autorka. Fot. archiwalne autor nieznany.
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Mapa likwidacji obiektéw Kopalni Nowy Wirek. Oprac. autorka na podstawie mapy z 2010 r. z archiwum Wyzszego Urzedu Gdrniczego.
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KOKSOWNIA ORZEGOW

ANEKS
lid

10.3.5.
STAN
WIZUALNY
Nr NAZWA ROK ROK wx(gl:(?zl::" A Am:l’:?:iﬂE I WARTOSCI WARTOSCI Ila\lliD;:I"E(ltlj FORMA OCHRONY
OBIEKTU | BUDOWY | LIKWIDACJI ELEWAC)I ARCHITEKTONICZNE NAUKOWE HISTORYCZNE LIKWIDAC)I KONSERWATORSKIEJ
BADZ
AKTUALNY *
Zbiornik | ok. 1903 ok. 1976 cegta, stal brak Reprezentuje Prezentuje bd brak
smoty techniczne ostatni
Dyrekcja | ok.1903 | ok. 1976 cegta brak osiggnigcia zachowany bd MPZP
przemystu tego typu
4 Zbiornik istnieje ok. 1976 cegfa, stal brak koksown]czego obiekt na bd wpis do rejestru
smoty zprzetomu | terenie Polski zabytkow 1352/87
5 Brama ok. 1903 istnieje cegta brak brak bardzo dobry MPZP
wjazdowa
6 bd bd istnieje bd brak brak brak bd MPZP
Magazyn | ok. 1903 ok. 1976 cegta brak brak Prezentuje bd MPZP
Mtyn ok. 1903 ok. 1976 cegta brak Reprezentuje ostatni bd MPZP
weglowy techniczne zachowany
10| Wieza ok. 1903 istnieje cegta brak osiggnigcia tego typu bardzo dobry wpis do rejestru
weglowa przemystu obiekt na zabytkéw 1352/87 z
koksowniczego | terenie Polski dnia 06.11.1987
z przetomu
XIX/XX w
. Rampa ok. 1903 2021 cegta brak brak brak zty MPZP
12 | | Bateria | ok. 1903 istnieje cegta brak Reprezentuje Prezentuje bardzo dobry wpis do rejestru
Koks. techniczne ostatni zabytkéw 1352/87 z
osiggniecia zachowany dnia 06.11.1987
Il Bateria | ok. 1903 2020 cegta, stal brak przemystu tego typu bardzo zty MPZP
Koks. koksowniczego obiekt na
Il Bateria | ok. 1903 2020 cegta, stal brak zprzetomu | terenie Polski | bardzo zty MPZP
Koks. XIX/XX w
Chtodnia | ok. 1903 ok. 1976 bd brak bd
taznia ok. 1903 ok. 1976 cegta brak bd MPZP
23 bd bd istnieje tynk brak brak brak dobry brak
24 bd bd istnieje tynk brak brak brak dobry brak
25 bd bd istnieje tynk brak brak brak dobry brak
Magazyn | ok. 1903 ok. 1976 cegta brak Reprezentuje Prezentuje bd brak
benzolu techniczne ostatni
Zbiornik | ok. 1903 ok. 1976 cegta brak osiggniecia zachowany bd brak
przemystu tego typu
koksowniczego obiekt na
z przetomu terenie Polski
XIX/XX w
bd bd istnieje brak brak brak brak dobry brak
Osadnik | ok. 1903 ok. 1976 cegta brak Reprezentuje Prezentuje bd MPZP
Komin ok. 1903 ok. 1976 cegta brak techniczne ostatni bd brak
osiaggniecia zachowany
Kottownia | ok. 1903 ok. 1976 cegta brak przemystu tego typu bd brak
koksowniczego obiekt na
z przetomu terenie Polski
XIX/XX w
1LOSC OBIEKTOW 39 1LOSC OBIEKTOW ISTNIEJACYCH: % ILOSC 21%
OBIEKTOW

ISTNIEJACYCE

1,7,16, 17,18, 19, 21, 22, 28, 29, 30, 33, 36, 38, 39 - bd, lik. 1976



Koksowania Orzegow - fotografie obiektéw wraz z ich oznaczeniami i nazewnictwem zgodnym
z tabelg oraz dokumentacjg mapowa. Fotografie wspdtczesne: autorka. Fot. archiwalne autor nieznany.
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KOPALNIA PAWEL <&
X
w2
2 =

10.3.6. <

N NAZWA ROK ROK MATERIAL WARTOSCI WARTOSCI | WARTOSCI STAN WIZUALNY FORMA
r OBIEKTU BUDOW | LIKWIDA | WYKONCZENI | ARTYSTYCZNEI | NAUKOWE | HISTORYCZ | BUDYNKU NA DZIEN OCHRONY
Y (o] OWY ELEWACIJI | ARCHITEKTONIC NE LIKWIDACJI BADZ KONSERWATORS
ZNE AKTUALNY * KIEJ
1 budynek 1920 istnieje cegta, tynk charakterystycz | przedstawia czesé dobry (budynek MPZP
mieszkalny ul. ne wertykalne sposéb zespotu uzytkowany)
Pawta 17 detale ksztattowani zaktadu
architektoniczne | a zabudowy kopalni
robotniczej Pawet
2 magazyn, 1900/19 | istnieje cegta, symetryczna brak dostateczny (budynek MPZP
garaze 70 wtdrnie fasada bogato uzytkowany jako
otynkowany zdobiona, garaze)
lub charakterystycz
pomalowany ne kolumny przy
na biato wejsciu do
budynku
3 | dawna dyrekcja 1923 istnieje cegta, wtérnie elewacja brak dostateczny (budynek MPZP
otynkowany wzbogacona uzytkowany jako pom.
lub detalami Biurowe)
pomalowany wykonanymi z
na biato | cegty, wyrdznia
4 budynek ok. 1900 | istnieje cegfa sie na tle brak dobry MPZP
transformatora zespotu
5 stolarnia ok. 1900 | istnieje cegta, tynk obiekt dobry (budynek MPZP
przedstawia uzytkowany)
technologie
wydobycia
wegla
6 budynek ok. istnieje cegta, tynk charakterystycz brak dobry (budynek MPZP
mieszkalno- 1900/19 na konstrukcja uzytkowany)
garazowy ul. 60 dachu
Pawta 9,
(stajnie i
wozownia)
garaz bd bd bd brak wieza brak bd MPZP
obserwacyjn
a silnie
wyrodzniajgca
sie bogatymi
detalami w
granicach
zespotu
9 budyenk 1920 istnieje tynk subtelne detale brak brak dobry (budynek MPZP
mieszkalny ul. w tynku, uzytkowany)
Pawta 13 charakterystycz
ny dach
1 budynek ok. 1900 | istnieje cegfa charakterystycz brak brak dobry (budynek MPZP
2 | mieszkalny przy ne zdobienia uzytkowany)
ul. Pawfa 11 wykonane w
cegle i tynku
1 portiernia z ok. 1900 | istnieje dostateczny dach z wolimi byt brak dodstateczny MPZP
3 obiektem okami, delikatny | wykonany
schronu typu detal wykonany jako
einmannbunker w cegle reprezentacy
jne wejscie,
otwierajace
kopalnie
1 budynek 1916 istnieje tynk minimalistyczne brak brak dobry (budynek MPZP
4 | mieszkalny przy ale uzytkowany)
ul. Pawta 5 charakterystycz
ne szczyty,
1 budynek ok. 1900 | istnieje cegta, tynk brak brak brak dobry (budynek MPZP
6 | mieszkalny ul. uzytkowany)
Pawta 3
2 maszynownia 1890 istnieje cegfa bogato zdobiony | przedstawia czesé dostateczny, MPZP
0 | Szybu Pawet Il (wtdrnie detalami z cegly | technologie zespotu uzytkowany jako hala
otynkowany) wydobycia zaktadu sportowa
wegla kopalni

Pawet




nadszybie szybu bd bd cegfa bogate detale bd MPZP
Pawet | z wiezg wyk. z cegty,
wyciaggowa charakterystycz
ne okragte
otwory okienne
maszynownia 1910 bd cegta (wtdrnie dach szedowy bd MPZP
przedziatu pd- otynkowany)
zach Pawet |
1910 bd cegta (wtérnie | kolebkowy dach, bd MPZP
otynkowany) rytmicznie
rozmieszczone
przypory
sitownia/rozdzi 1910 istnieje cegfa charakterystycz czesé dobry MPZP
2 elnia ny dach, detale zespotu
ceglane zaktadu
kopalni
3 dawna istnieje wtdrnie brak brak Pawet dobry MPZP
6 markownia otynkowany
komin kottowni 1916 cegfa brak brak bd
1ILOSC OBIEKTOW 39 1LOSE OBIEKTOW ISTNIEJACYCH: 14 PROCENTOWA ILOSC 36%

OBIEKTOW
ISTNIEJACYCH:

7,10, 11, 19, 31, 33, 34, 35, 37. bd, 15. portiernia bud. 1940, 17. stacja ratownicza, 18. biura sztygaréw, taznia pracownikéw dozoru, izba opatrunkowa, 21.

budynek administracyjny, 22.dawna taznia robotnicza i cechownia, 23. budynek administracyjny, 24. kuznia, bud. 1960, lik. 1976, 25. biuro kierownika

robdt kierowniczych, warsztat elektryczny, bud. 1960, 26. dawna hala montazowa, lampownia, taznia pracownicza, bud. 1860, 27. kottownia, bud. 1911, lik.
1976, 38. warsztat mechaniczny, bud. 1940




KWK Pawet - fotografie obiektéw wraz z ich oznaczeniami i nazewnictwem zgodnym z tabelg oraz
dokumentacjg mapowa. Fot. archiwalne: autor nienznany. Fot. z numerem 3,4,13 fot. autorka.
Fot. z numerem 20, 23, 32: A. Szewczyk, P. Wybraniec. Pozostate fotografie: autor nieznany.

Bud. admiristracyiny. Fol. A Szewaon, P. Wivbranie

Digrwmy el maszyry wvo. Powd || Fol. A Szewczyk, P Wybrorieo
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KOPALNIA POKOJ - RUCH LECH

ANEKS
IHif

10.3.7.
STAN
MATERIAL WARTOSCI WIZUALNY FORMA
N NAZWA ROK ROK WYKONCZ | ARTYSTYCZNE | | WARTOSCI WARTOSCI BUD;;::; NA OCHRONY
r | OBIEKTU BUDOWY LIKWIDACII ENIA ARCHITEKTONI | NAUKOWE HISTORYCZNE KONSERWATOR
ELEWACII CZNE LIKWIDI:\CJI SKIEJ
BADZ
AKTUALNY *
1 | Bud. Stacji 1960/70 istnieje beton brak brak autentycznos¢ Sredni brak
przesypow substancji
ej4,3 oryginalna formai
funkcja obiektu
Posterungk bd zlikwidowany blacha brak brak brak dobry brak
strazy
Posterungk bd zlikwidowany tynk brak brak brak dobry brak
strazy
Waga bd zlikwidowany tynk brak brak brak dobry brak
Budynek bd zlikwidowany tynk brak brak brak dobry brak
zatadowani
a miatu
Magazyn bd zlikwidowany tynk brak brak brak dobry brak
Bud. Stacji bd zlikwidowany | cegta, tynk brak brak autentycznosé dobry brak
przesypow substancji
ej4,7 oryginalna formai
Warsztat bd zlikwidowany | cegta, tynk brak brak funkcja obiektu dobry brak
przerdbki
Blaszak bd zlikwidowany | cegta, tynk brak brak dobry brak
Budynek bd zlikwidowany tynk brak brak dobry brak
pomp
Bud. Stacji bd zlikwidowany tynk brak brak dobry brak
przesypow
ej4,5
Wiata bd zlikwidowany blacha brak brak 2ty brak
1 Bud. ok. 1960 istnieje blacha brak brak autentycznos¢ dobry brak
3 | Zmywczy trapezowa, substancji
Lech tynk oryginalna formai
1 Wiata bd istnieje blacha, brak brak funkcja obiektu dobry brak
4 tynk
1 | Pomieszcze bd istnieje blacha, brak brak dobry brak
5 | nie dla pity tynk
#Lecha -
blaszana
1| Magazyn bd istnieje blacha brak brak dobry brak
6 | cementui
wapna
Lech
. Wiata bd bd blacha brak brak brak 2ty
1 wieza 1906, istnieje cegta, element Prezentow autentycznos¢ dobry MPZP
8 | wyciggowa | przebudow blacha krajobrazu anie substancji,
Lech | wraz any w falista, stal | historycznegoi | technologii oryginalna
z latach 60 przestrzennego | przemystu funkcja i forma
nadszybie XX w. dzielnicy oraz | wydobywcz obiektu
m miasta ego,
1 Wieza ok. 1970 istnieje beton element Sredni, MPZP
9 | wyciggowa krajobrazu widoczne
i nadszybie historycznego i niezabezpieczo
Lech Il przestrzennego ne zbrojenia
dzielnicy i budynku
miasta
Wiata ok. 1971 zlikwidowany tynk brak brak autentycznosé dobry MPZP
blaszana substancji,
oryginalna
funkcja i forma
2 Budynek ok. 1972 istnieje tynk brak brak obiektu dobry MPZP

1 | wentylator
Ow # Lech
I




Budynek ok. 1973 istnieje tynk brak brak dobry MPZP
wentylator
a3-go#
Lech
Bud. ok. 1905 istnieje cegta brak brak dobry MPZP
wentylator
a
Stacja ok. 1960 istnieje tynk brak brak dobry MPZP
odmetano
wania Lech
BUDYNEK 1903 istnieje cegta, tynk budynek obiekt z $redni, liczne MPZP
tAZNI UL. (1987) przemystowy z poczatku odspojenia
LECHA 14A poczatku XX XX wieku tynku od
wieku o prezentuja elewacji, zty
ceglanej cy stan cegiet
elewacji éwczesne
Budynek 1903 istnieje cegta, tynk budynek trendy w $redni, liczne MPZP
biurowy - (1987) przemystowy z | architektur odspojenia
dz. poczatku XX ze tynku od
gérniczy i wieku o przemysto elewacji, zty
maszynow ceglanej wej stan cegiet
y elewacji
Brak ok. 1910 istnieje cegta, brak - utracit brak dobry - MPZP
informacji budynek wartosci po budynek w
tynk dokonaniu trakcie
(wtdérny) wtdrnego remontu
otynkowania
Budynek ok. 1920 istnieje cegta budynek dobry MPZP
rozdzielni przemystowy z obiekt
poczatku XX wspomagaj
wieku o acy dla
ceglanych obstugi
elewacjach szybu
wyciggowe
go,
urzadzenia
zachowane
w stopniu
pozwalajac
Budynek ok. 1920 istnieje cegta budynek ym dobry MPZP
rozdzielni przemystowy z prezentow
Lech poczatku XX aé
Budynek ok. 1920 istnieje cegta wieku o technologi dobry MPZP
centrali ceglanych czne
elektryczne elewacjach aspekty
jLech przemystu
Budynek 1906 istnieje cegta wydobywe dobry MPZP
maszyny zego
wyciggowe
jLechl
Bud. 1904 istnieje cegta dobry MPZP
Kompresor
Ow i transf.
Lech
Zaplecze 1905 istnieje cegta, budynek zty, dach w MPZP
warszt. hali kamien przemystowy z fragmentach
sprezarek poczatku XX znajduje sie we
#tLech, hala wieku o wnetrzu
sportowa ceglanych budynku,
elewacjach wychylenie od
poziomu
Wiata na ok. istnieje blacha brak brak brak Sredni MPZP
maszyny | 1960/2000 falista
budowlane
Lech
Wiaty bd istnieje beton brak brak brak Sredni, MPZP
magazyno budynki nie
we 3 sztuki posiadaja
okien i drzwi
Budynek - ok. 1960 istnieje blacha brak brak brak Sredni, MPZP
przetwérni falista, budynki nie
a beton posiadajg
okien i drzwi
Budynek 1905 istnieje cegta budynek obiekt z autentycznos¢ zty MPZP
biurowy - przemystowy z poczatku substancji
laboratoriu poczatku XX XX wieku | oryginalna formai
m Lech wieku o prezentuja funkcja obiektu




3 KuZnia, 1905 istnieje cegta ceglanych cy 2ty MPZP
8 | warsztat elewacjach éwczesne
stolarnia trendy w
#Lech architektur
3 Budynek 1906 istnieje cegta, budynek ze zty, dach oraz MPZP
9 bytego kamien przemystowy z | przemysto stropy w czesci
dziatu poczatku XX wej nie istniejg -
budowlane wieku o bogatej konieczna
go dekoracji rekonstrukcja
architektoniczn
ej
4 Barak ok. 1960 istnieje tynk brak brak brak Sredni MPZP
0
4 Wiata ok. 1960 istnieje tynk brak brak brak Sredni MPZP
1 | magazynu
maszyn i
urzadzen
gbrniczych
4 Barak ok. 1960 istnieje tynk brak brak brak Sredni MPZP
2
bd bd bd cegta, tynk brak brak brak 2ty brak
brak brak
cegta, tynk
cegta, tynk
tynk
tynk
1Los¢ 47 1ILOSC OBIEKTOW 29 PROCENTOWA ILOSC OBIEKTOW 62%
OBIEKTOW ISTNIEJACYCH: ISTNIEJACYCH:

RAZEM:




KWK Pokdj - ruch Lech - fotografie obiektdw wraz z ich oznaczeniami i nazewnictwem zgodnym
z tabelg oraz dokumentacjg mapowa. Fotografie wspdfczesne: autorka. Fot. archiwalne autor nieznany.
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Mapa likwidacji obiektéw Kopalni Pokdj - ruch Lech.
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KOPALNIA KAROL <&
4
w 20
L]
2 =
10.3.8. <
N | NAZWA OBIEKTU ROK ROK MATERIAL WARTOSCI WARTOSCI | WARTOSCI | STAN WIZUALNY FORMA
r BUDOWY | LIKWIDACJ | WYKONCZENI ARTYSTYCZNE NAUKOWE | HISTORYCZN BUDYNKU NA OCHRONY
1 A ELEWACII ARCHITEKTONICZN E DZIEN KONSER-
E LIKWIDACJI WATORSKIE
BADZ AKTUALNY J
*
3 Obiekt nr 3 bd istnieje bd bd brak brak dobry
4 Obiekt nr 4 bd istnieje cegfa brak brak brak Sredni
5 Obiekt nr 5 bd istnieje cegta brak brak brak Sredni brak
6 Obiekt nr 6 bd istnieje cegta brak brak brak Sredni
9 Obiekt nr 9 bd istnieje cegta brak brak brak Sredni
Basen pp bd ok. 1970 beton brak brak autentycznos bd
¢
Maszynownia bd ok. 1970 cegta brak Technologi substancji, bd
Szybu Krzysztof a oryginalna
wydobycia funkcja i
wegla forma
obiektu
Salka bd ok. 1970 cegta brak brak brak bd
Komin bd ok. 1970 cegta brak brak brak bd
Wentylator bd istnieje cegta/beton Brak brak autentyczno$ bd
¢
substancji
Wentylator bd ok. 1970 cegta/beton brak brak autentycznos bd
¢
Nadszybie Szybu 1873 - ok. 1970 cegta elewacja Technologi substancji, bd
Krzysztof 1877 wzbogacona a oryginalna
1874 - ok. 1970 cegta detalami wydobycia funkcja i bd
1877 wykonanymi z wegla forma
Kottownia bd ok. 1970 cegta cegty obiektu bd
Krzysztof
2 | Portiernia bramy bd istnieje tynk brak brak brak 2ty
7 1l
2 | Hotel robotniczy bd istnieje tynk schodkowo brak brak $redni MPZpP
8 zaakcentowane
obramienia okienne
3 taznia bd istnieje cegta okna o tukowych brak autentycznos dobry
0 nadprozach, drzwi é
ostro zwienczone, substancji
w gornych partiach
medaliony
3 Obiekt nr 31 bd istnieje Wtérnie tukowe okna, brak brak dobry
1 otynkowany, zdobione
pierw. cegta obramieniami
3 Obiekt nr 32 bd istnieje cegta Brak brak brak dobry
2
3 Obiekt nr 38 bd istnieje cegta detale wyk. z cegty brak brak dobry
8
3 Obiekt nr 39 bd istnieje tynk Brak brak brak bardzo dobry
9
4 Zab. Gosp. z bd istnieje cegta Brak brak brak Sredni
0 | bud.mieszkalneg
onr2
4 Budynek bd istnieje Tynk (budynek ceglany cokét, brak oryginalna Dobry, elewacja
1 | mieszkalny nr2 zostat lizeny wykonane z funkcja budynku zostata
otynkowany), cegiet, ozdobne wyremontowana
cegta elementy w formie , charakter
tukowych obiektu zostat
elementéw zmieniony
zakoriczone
wolutowym
elementem z
postacig zwierzecy
4 Obiekt nr 42 bd istnieje cegta Detal z cegly brak brak dobry




Kottownia bd ok. 1970 cegta bd bd bd bd
4 Rozdzielnia bd istnieje cegta, tynk otwory okienne o brak autentycznos Sredni
4 wysokiego tukowym nadprozu, ¢
napiecia zabkowania substancji,
tynkowane kwatery oryginalna MPZP
funkcja i
forma
obiektu
4 Warsztat bd istnieje kamien, cegta Ramy el. ceglane, brak autentycznos Sredni
5 mechaniczny wyp. kamieniem, ¢
elewacje budynku substancji
wtdrnie zmienione
poprzez wymiane
okien i drzwi.
Zabkowany fryzy
ceglane zdobiace
gbrne czesci
elewacji -
mozliwosé
odtworzenia
oryginalnego
wygladu budynku
4 Warsztat bd istnieje cegta elewacja brak autentycznos dobry
| 6 | mechaniczny wzbogacona ¢
4 istnieje detalami brak substancji dobry
7 wykonanymi z
cegly
4 Maszynownia cegta zabkowany fryz Sredni Wopis do
8 Szybu Jurand Il dachu, ceglane rejestru
pilastry, lizeny obiekt zabytkéw
pseudo pinakle, przedstawi
bogato zdobione a autentycznos
pilastry narozne, technologie ¢
zaopatrzone w wydobycia substancji
dekoracje tzw. wegla
,wole oka”.
4 Bud.maszyny istnieje Brak Sredni
9 wyc. Jurand |
- - p MPzP
5 Bud.maszyny bd istnieje cegta zgbkowany fryz obiekt autentycznos$ dobry
0 wyc. Jurand | dachu, ceglane przedstawi ¢
5 Bud.maszyny bd istnieje cegta, kamien pilastry, .Ilzeny @ . substancji Sredni
pseudo pinakle, technologie
s wyc. Jurand | bogato zdobione wydobycia
pilastry narozne, wegla
zaopatrzone w
dekoracje tzw.
,wole oka”.
Wieza 1873 - ok. 1970 stal Krajobrazowos¢, bd
wyciggowa Szybu 1877 ztozona forma
Jurand przestrzenna
Nadszybie Szybu 1873 - ok. 1970 cegta brak informacji bd
Jurand 1877
5 Budynek bd istnieje Tynk utracit walory brak brak bardzo dobry
4 | mieszkalny nrli
5 la bd istnieje cegta detale wyk. z brak brak dobry
5 cegly
1ILOSC OBIEKTOW 69 1ILOSC€ OBIEKTOW ISTNIEJACYCH: 26 PROCENTOWA ILOSC OBIEKTOW 38%
ISTNIEJACYCH:

1,2,7,8,10,11, 12, 13, 14, 19, 20, 21, 34, 35, 36, 37, 58, 59, 64, 65 — bd; 29. Warsztat mechaniczny, bud. ok. 1970, 33. stacja, bud. ok. 1970, MPZP, 56. Zbiornik
wody, 57. Budynek inwentarski, 60. Sortownia, lik. ok. 1970, 61. Wieza wyciggowa szybu Sobiestaw, lik. ok. 1970, 62. Nadszybie szybu Sobiestaw, lik. ok. 1970,
63. Muszla podsadzkowa, lik. ok. 1970, 66. Maszynownia szybu Sobiestaw, lik. ok. 1970, 67, 68. Nastawnia, lik. ok. 1970, 69. Brama wjazdowa, lik. ok. 2021



KWK Karol- fotografie obiektdw wraz z ich oznaczeniami i nazewnictwem zgodnym z tabelg oraz
dokumentacja mapowa. Fot. z numerami 40, 41, 48, 49, 45, 50, 32, 32: autorka.
Pozostate zdjecia (historyczne): autor nieznany.
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Mapa likwidacji obiektdw Kopalni Karol. Oprac. autorka na podstawie mapy z lat 80. XX w. z archiwum Wyzszego Urzedu G
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KOPALNIA NOWY WIREK g
X
w=

L]
2 =
10.3.9 <
Nr NAZWA ROK ROK MATERIAL WARTOSCI WARTOSCI WARTOSCI STAN FORMA
OBIEKTU BUDOW | LIKWIDAC) | WYKONCZENI ARTYSTYCZNE NAUKOWE HISTORYCZNE | WIZUALNY OCHRONY
Y | A ELEWACJI i BUDYNKU KONSERWATO
ARCHITEKTONICZN N DZIEN R SKIEJ
E LIKWIDACJI
BADZ
AKTUALNY
*
Budynek 1916 2014 Cegta, stal Okna z tukowym Reprezentuj | Autentyczno$ dobry
maszyny nadprozem, lizeny, e sposob ¢ substancji,
wyciggowej podziaty wydobycia Swiadek MPZP
szybu ,Wirek” wegla historii
Budynek 1916 2014 Cegta, stal Okna z tukowym dobry
maszyny nadprozem, lizeny,
wyciggowej podziaty
szybu ,,Nowy
Wirek”
Budynek ok. 1955 2014 Cegta, stal Okna z tukowym dobry
maszyny nadprozem, lizeny
wyciggowej
szybu ,,Maciej”
Budynek 1920 2014 Cegta, stal Krajobrazowos¢, Sredni
nadszybia szybu ztozona forma
»Wirek” przestrzenna
Budynek 1962 2014 Cegta, stal Symetria, Bardzo
nadszybia szybu powtarzalnosé, dobry
,Nowy Wirek” dostosowani e
materiatowe
Budynek 1987 2014 Tynk, stal brak Autentyczno$ dobry
nadszybia szybu ¢
,Maciej” substancji
Lampiarnia 1953 2014 cegta brak brak brak dobry brak
Budynek ptuczki bd 2014 bd bd bd bd bd
Budynek bd 2014 bd bd bd bd bd
sortowni
Budynek bd 2014 bd bd bd bd bd
pompowni
,Dorra”
Kruszarka 1971 2014 blacha bd bd bd bd
kamienia
Odmulnik 1964 2014 bd bd bd bd bd
promieniowy
,Dorral”
Odmulnik 1964 2014 bd bd bd bd bd
promieniowy
,Dorra ll”
Punkt bd 2014 bd bd bd bd bd
sprzedazy
T unkt bd 2014 bd bd bd bd bd
sprzedazy
wegla -
Stadpego 1966 2014 Cegta, stal brak brak brak dobry
Budynek
linociggu do
ptuczki
Budynek stacji 1986 2014 Tynk, blacha brak brak brak Sredni
wentylatoréw
gtéwnych przy
zybie ,,Maciej”
Wieza szybu bd Istnieje stal Krajobrazowos¢, brak Autentyczno$ dobry MPZP
N. Wirek ztozona forma ¢ substancji,
przestrzenna Swiadek
Wieza 1917 2014 stal brak historii dobry
szybowa szybu
»Wirek” 1956 2014 stal brak dobry




Budynek stacji 1995 2014 tynk brak brak Autentyczno$ Bardzo Brak
sprezarek 6 ¢ dobry
RMY-50B (CKD) substancji
Budynek z 1991 2014 Tynk, stal Brak wyrdzniajacy brak Sredni MPZP
rozdzielnig 6kV ch cech
Budynek z bd Istnieje Brak informacji Brak brak brak brak MPZP
rozdzielnig 6kV wyrézniajacy
Pompownia 1962 2014 tynk brak brak brak Sredni brak
przy zbiornikach
wody dotowej w
rejonie szybow
gtéwnych
Zbiornik wody bd 2014 beton brak brak brak bd
dofowej w
lejonie szybow
gtéwnych
Zbiornik PP - 1961 2014 tynk brak brak Autentyczno$ Sredni MPZP
wieza wodna ¢
ieza cisnien # substancji
IV Ruda Slaska)
Zbiornik PP bd 2014 beton brak brak bd MPZP
mieszanka
ZbmHsP - bd 2014 beton brak brak bd brak
chtodnia
wentylatorowa
Most 1961 2014 stal Krajobrazowos¢ brak brak Bardzo MPZP
samowytadowc ztozona forma dobry
zy urzadzen przestrzenna
podsadzkowych
przy szybie
,Maciej”
Budynek 1956 2014 Cegta, stal brak Wartosc Brak Sredni
zmywaczy i edukacyjna
zbiornik
materiatéw
podsadzkowych
przy szybie
,Maciej”
taznia #Wirek 1965 2014 Cegta, stal Symetria, Wartosc Autentyczno$ Bardzo
- budynek 1990 powtarzalnosé, edukacyjna ¢ substancji, dobry
fazni dostosowanie Swiadek
szafkowej materiatéw, historii
harmonia, pilastry,
ramy, portale
32 Cechownia 1961 Istnieje cegta brak dobry
33 Dyrekcja bd Istnieje cegta, tynk Symetria, brak Bardzo
powtarzalnos¢, dobry
dostosowani e
materiatéw,
harmonia, pilastry,
ozdobne
obramienia,
pseudo- boniowanie
34 Ozonownia 1975 Istnieje tynk brak brak Brak Sredni
35 Stacja 1975 Istnieje tynk brak brak Autentyczno$ Bardzo
uzdatniania ¢ substancji, dobry
wody Swiadek
historii
36 | Magazyn gazéw 1982 Istnieje tynk brak brak brak Sredni Brak
technicznych
37 Stacja 1954 Istnieje cegta Ciekawa forma Przedmiot Autentyczno$ Sredni MPZP
ratownicza architektoniczna badan ¢ substancji,
Swiadek
historii
38 | Laboratorium bd Istnieje tynk brak brak brak Sredni brak
39 Kottownia bd Istnieje bd bd bd bd bd
Budynek nr 40 bd 2014 bd bd bd bd
hala 1964 2014 cegta, zelbet brak brak brak dobry
wytadowani
pod zbiornikiem
Budynek nr 42 bd 2014 bd bd bd bd bd




43 Budynek 1916 Istnieje cegta brak brak Autentyczno$ 2ty
wagowy ¢ substancji,
Swiadek
historii
Nastawnia 1964 2014 bd bd bd bd bd
Parowozownia bd 2014 bd bd bd bd bd brak
Nastawnia 1964 2014 tynk brak brak brak dobry
Sortownia bd 2014 bd bd bd bd bd
48 Magazyn ok. 1960 Istnieje cegta brak Swiadectwo brak dobry MPZP
Gtéwny rozwoju
przemystu
gbrniczego
49 Magazyn 1961 Istnieje cegta brak brak brak dobry brak
smarow i
olejow
50 Magazyn 1966 Istnieje tynk brak brak brak dobry brak
cementu
51 Warsztaty ok. 1950 Istnieje cegta surowa forma Swiadectwo brak dobry MPZP
mechaniczne typowa dla rozwoju
52 Warsztat ok. 1960 Istnieje cegta przemystowej przemystu brak dobry brak
maszyn architektury XX gbrniczego
wieku
Rozdzielnia bd 2014 bd bd bd bd bd MPZP
Hala bd 2014 bd bd bd bd bd
kompresoréw
Pompownia 1952 2014 cegta brak brak brak dobry
Chtodnia 1955 2014 stal/blacha brak brak brak dobry
57 Warsztat bd Istnieje cegta surowa forma brak brak Sredni
typowa dla
przemystowej
architektury XX
wieku
Warsztat bd 2014 bd bd bd bd bd
1LOSC OBIEKTOW 58 1LOSC OBIEKTOW ISTNIEJACYCH 17 Procentow 29%
ailos¢

istniejacych
budynkéw




KWK Nowy Wirek - fotografie obiektow wraz z ich oznaczeniami i nazewnictwem zgodnym
z tabelg oraz dokumentacjg mapowa. Fot. Ryszard Szopa.
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OBIEKTU BUDOWY NIA ARCHITEKTONI NAUKOWE HISTORYCZNE . | KONSERWATOR
dl ELEWACII CZNE LIKWIDAC)I BADZ SKIEJ
AKTUALNY *
1 Budynek ok. 1970 istnieje tynk brak brak autentycznosé dobry brak
stacji substancji,
uzdatniania oryginalna funkcja
2 Budynek ok. 1970 istnieje tynk brak brak i forma obiektu dobry brak
pompowni
Budynek 1978 2018 stal brak brak dobry MPZP
nastawni J.
Karol
Budynek 1914 2018 cegta brak brak Sredni
parowozowni
Wanda
Lokomotywowni 1972 2018 cegta brak brak 2ty
Bud. 1966 2018 cegta brak brak dobry
tranformatoré
w przy # J.K.
7 Budynek ok. 1923 istnieje cegta ceglane obiekty Sredni
transformator dekorowane zachowane w
6w # Wanda elewacje stopniu
8 Budynek 1923 istnieje cegta obiektéw pozwalajgcy Sredni
rozdzielni m
gtownej J. prezentowac
Karol technologiczn
9 Rozdzielnia 1923 istnieje cegta e aspekty Sredni
przemystu
1 | Budynek bytej 1913 istnieje cegta wydobywcze sredni
0 maszyny g0 W ujeciu
wyciggowej J. historycznym
Karol - najstarsze
zachowane
obiekty
1 Bud. Pomp ok. 1960 istnieje tynk brak brak dobry brak
1 | przystawach
1 Garaz 1952 istnieje blacha brak brak dobry MPZP
2 | autobusowy
1 BUDYNEK 1916 istnieje cegta detale jedenz dobry MPZP
3 | WARSZTATU architektoniczn | najstarszych
ELEKTRYCZNE e, artystyczna | zachowanych
GO - dawna forma dachu - obiektow
dyrekcja ozdobne przynaleznyc
szczyty, h do kopalni
symetria
Elektrownia bd 2021 blacha brak brak autentycznosé bardzo dobry
substancji,
Kottownia 1995 2018 blacha brak brak oryginalna funkcja dobry
3XWRp przy # i forma obiektu
Wanda
Budynek stacji 1990 2018 tynk brak brak dobry
transformator
owej
Budynek 1972 2018 cegta, stal brak brak dobry
garazu
autobusowego
Budynek 1914 2018 tynk rytm, wykusz w brak dobry
pompowni - formie potowy
nowa ptuczka/ szesciokata,
warszt at artystyczna
mechaniczny forma dachu
Pompownia 1976 2018 beton, stal brak brak dobry
Odmulnik 1978 2018 beton brak brak dobry MPZP




2 Budynek 1952 istnieje | tynkicegta brak brak
1 warsztatu
elektrycznego
2 Waga bd istnieje tynk, cegta brak brak
2 tasmowa
Budynek stacji bd 2018 tynk, cegta brak brak
przesypowej -
drobna
sprzedaz
Bud. Stacji bd 2018 brak brak
przerdbki
wegla
Budynek 1974 2018 blacha brak brak
zbiornika
wegla
surowego
Bud. Stacji 1974 2018 tynk brak brak
przygot. -
przer. Wegla
Budynek wagi 1937 2018 cegta brak brak
furmankowej
nr17
2 Budynek 2001 istnieje tynk brak brak
8 przyszybia
2 | Budynek stacji bd istnieje brak brak brak
9 Wody
3 Budynek ok. 1969 istnieje beton modernistyczna szyb
0 maszyny forma obiektu, | zachowany w
wyciggowej historyczne stopniu
"Wanda" elementy pozwalajgcy
— zaktadu — m
3 Budynek bd istnieje | beton, szkto S .
- urzadzenia i prezentowac
e nadszybia # obiekty technologiczn
Wanda - szyb ,Wanda” e aspekty
jako element przemystu
krajobrazu wydobywcze
historycznego i g0 W ujeciu
przestrzennego | historycznym
dzielnicy oraz
miasta
3 Budynek bd istnieje brak brak brak
2 | rodzielni 6kV
3 taznia 1912 istnieje | cegta, szkto elementy obiekt
3 | tancuszkowa | (przebudow dekoracyjne zachowany w
Jan Karol anaw opracowane w stopniu
latach 70 XX tynku, pozwalajgcy
w.) modernistyczna m
forma obiektu, | prezentowac
budynek technologiczn
posiada e aspekty
oryginalne przemystu
wyposazenie wydobywcze
g0 W ujeciu
historycznym
- przyktad
obiektu
przemystowe
go
wzniesionego
w dobie
miedzywojnia
na Gérnym
Slasku
3 taznia ok. 1970 istnieje beton, zachowane obiekt
4 #Wanda / duza ilo$¢ elementy zachowany w
pomieszczenie szkta wyposazenia w stopniu
rehabilitacji tym oftarze, pozwalajacy
ptytki, obrazy, m
faznia prezentowac
taficuszkowa technologiczn
e aspekty
przemystu
wydobywcze
g0 W ujeciu
historycznym
3 Waga istnieje blacha brak brak
5 | deputowana

autentycznosé
substancji,
oryginalna funkcja
i forma obiektu

dobry

dobry

dobry

dobry

Sredni

Sredni

dobry

Sredni

dobry

dobry

bardzo dobry

dobry

dobry

dobry

dobry

MPZP




ISTNIEJACYCH:

ISTNIEJACYCH:

Bud. Stacji 1978 2018 blacha brak brak autentycznosé dobry
przesypowej substancji,
Bud. Ptuczki 1974-1976 2018 blacha brak brak oryginalna funkcja dobry
ziarnowej i forma obiektu
Ptuczka 1974-1976 2018 blacha brak brak dobry
miatowa
Budynek 1978 2018 blacha brak brak dobry
biurowy -
sortownia
4 Brama bd istnieje blacha brak brak autentycznosé 2ty
0 wjazdowa substancji,
4 | Budynek stacji ok. 1930 istnieje cegta rzezba imitujgca | zachowane | oryginalna funkcja dobry
1 ratowniczej rzezbe weglowg elementy i forma obiektu
przestawiajacg | wyposazenia
sceny gornicze w tym
na frontowej aparaty
elewacji tleonowe,
miejsce
cwiczen
4 Budynek ok. 1970 istnieje tynk brak brak dobry
2 | biurowy -dz.
gorniczy i
maszynowy
4 Budynek ok. 1970 istnieje tynk brak zachowane dobry
3 warsztatu elementy
mechaniczneg wyposazenia
o - dawna np. suwnica
cechownia
4 | Garaz wozka bd istnieje blacha brak brak dobry
4 | akmulatorowe
go i wiata
magazynowa
4 Budynek ok. 1960 istnieje szkto, tynk brak Przykfad p. dobry
5 dyrekcji budynku
biurowego z
Il potowy XX
4 Budynek ok. 1970 istnieje blacha brak brak Sredni
6 | portierninrl
#Wanda nr 54
4 BUDYNEK 1967 istnieje tynk brak brak bardzo dobry
7 | ZATRUDNIENI
Wiata na 2018 stal brak brak brak dobry
rowery
Zbiornik wegla 1974 2017 beton brak brak autentycznosé dobry
surowego i substancji,
stacji oryginalna funkcja
przesypowej i forma obiektu
5 Magazyn 1970 istnieje | tynk, szkto przyktad bud. autentycznosé bardzo dobry
0 gtowny - minimalistyczn | magazyn owo substancji,
kompleks aforma warsztatowe | oryginalna funkcja MPZP
obiektu, go z Il potowy i forma obiektu
symetrig, XX wieku,
horyzontalnos¢
5 bd ok. 1970 istnieje tynk brak brak dobry
1
5 bd ok. 1970 istnieje tynk brak brak dobry
2
5 bd ok. 1970 istnieje tynk brak brak dobry
3
5 Magazyn ok. 1930 istnieje cegta brak brak dobry
4 materiatéw
pednych
2 bd ok. 1970 istnieje tynk brak brak dobry
1
5 Magazyn ok. 1970 istnieje tynk brak brak dobry
6 gazow
technicznych
bd ok. 1970 2018 tynk brak brak autentycznosé dobry brak
substancji,
5 Budynek ok. 1970 istnieje tynk brak brak oryginalna funkcja bardzo dobry MPZP
8 laboratorium i forma obiektu
chemicznego
ILOSC OBIEKTOW RAZEM: 59 ILOSC OBIEKTOW 35 PROCENTOWA ILOSC OBIEKTOW 59%




KWK Pokdj - ruch Wanda - fotografie obiektdw wraz z ich oznaczeniami i nazewnictwem zgodnym
z tabelg oraz dokumentacjg mapowa. Fotografie wspétczesne: autorka. Fot. archiwalne autor nieznany.
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ZESTAWIENIE ZABYTKOW PRZEMYStOWYCH OBJETYCH OCHRONA

KONSERWATORSKA W RUDZIE SLASKIE)

11.0CHRONA KONSERWATORSKA W AKTACH PLANISTYCZNYCH

ANEKS
IV

PODSTAWOWE INFORMACIJE OCHRONA KONSERWATORSKA OCHRONA W AKTACH PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO
NAZWA OKRES CZAS TYP FUNKCJA OBECNA WLA- NR REJESTR Ekspertyza Plan ogdlny Plan ogdlny 1066/LX1/2006 PR.0007.59.2018 PR.0007.93.2021 PR.0007.65. AKTUALNY
OBIEKTU DZIAtANIA BUDOWY ZAtOZENIA PIERWOTNA FUNKCJA SNOSC GEZ ZABYT- konserwator- | XVIII/64/79z | nr35/VII/94z | z22.06.2006r., 222.03.2018r., z227.07.2021 r. 2024z ZAKRES
ZAKtADU KOW skaz 1987 r. 15.01. 1979 24.11.1994 . Dz. Urz. Woj. Dz. Urz. Woj. Dz. Urz. Woj. 21.03.2024 OCHRONY
r. Dz. Urz. Dz. Urz. Woj. Slas. Nr 84 Slgs. z2018r., Slgs.z2021r., Dz. U. Woj.
WRN z 1079r. | Katow. nr 15 22006 ., poz. poz. 2701 poz. 5110 Slas. 2 2024
poz. 198 21994 r. poz. 2383 z poin. zm. r. poz. 2722
Szyb 1803-1938 ok. 1870 . Pojedynczy nadszybie - Miasto 20 1226/78 budynek - - §57 ust. 1 pkt 5 §8 ust. 1tab.1 - - Obiekt wraz
»Andrzeja” (do1926r.) obiekt z oto- Ruda 2 02.03. (pkt 8.108 §52 ust. 1 pkt 5, poz.13 z otocze-
czeniem Slaska 1978 0 ponad- strefa ochrony niem wpi-
Kop., lokalnej war- A sany do
Btogosta- tosci z mozli- rejestru
wienstwo woscig adap- zabytkow
Boze” tacji)
Zespot (1752-1987) ok. 1860 r. Zespot nadszybie, wieza szy- produk- Osoba 1849 - Nie ujeto - - §53 ust. 2 pkt 9, - §6 ust. 6 pkt 2; 3; - Ochrona
zabudowan | (Brandenburg obiektéw bowa szybu wentylacyj- cyjne/ prywatna strefa ochrony 4;5 MPZP
szybu --> Wolfgang - nego ,Klara” ustugowe »B”
»Klara” Walenty
-->Walenty
Kop. Wawel 1936 )
,Walenty
Wawel” 1971 - 2001
(Walenty
Zespot Wawel 1912r. - Zespot nadszybie z wiezg wy- - Miasto 1851; | A/418/1 Nie ujeto - - §52 ust. 2 pkt 1, - §6 ust. 6 pkt 1 -—-- Obiekt
zabudowan +Pawet = wieza obiektéw ciggowa szybu wydo- Ruda 1852 4 strefa ochrony wpisany do
szybu Wawel) 1930r. - bywczego ,,Mikotaj”, Slaska z oA rejestru
»Mikotaj” nadszybie, Budynek maszyny wy- 25.06.| zabytkow
hala prze- ciggowej, maszynownia 2014
Kop. twornic, czesé szybu ,,Mikotaj, warsz-
»Walenty- warsztatu tat
Wawel” elektrycznego
Zabytki BUDYNEK MASZYNY WYCIAGOWEJ: urzagdzenie -
ruchome wyciggowe z 1912 r. z silnikiem elektrycznym pradu statego i kotem napedowym ,Koeppe”, regulatorem jazdy
»SSW”, tachografem samopiszagcym i predkosciomierzem
BUDYNEK HALI PRZETWORNIC: przetwornica ,,Ward - Leonarda” (dwa zestawy), kolumny synchronizacyjne ,,SSW”
kazdej z przetwornic po 1 szt.
Fragment (1752-1987) Ok. 1912 - Zespot elektrownia produk- Spotka 1850; - Nie ujeto - - §53 ust. 2 pkt 8, - §6 ust. 6 pkt 1 - Ochrona
obszaru (Brandenburg elektrownia obiektéw cyjne Skarbu 1853 strefa ochrony MPZP
KWK --> Wolfgang - wraz z oto- elektrow- Panstwa ,B”
"Wawel" - Walenty ok. 1950 . - czeniem nia
zespot -->Walenty elektrocie- (obszar)
elektrowni Wawel 1936) ptownia
"Mikotaj" 1971 - 2001
(Walenty
Kop. Wawel
»Walenty- +Pawet =
Wawel” Wawel)
Koksownia 1903 - 1976 1900r. - 1902 Zespot Baterie koksownicze, Park Miasto 3; 1352/87 | obiekty prze- - - §57 ust. 1 pkt - - - Obiekt wraz
,Orzegow” r. obiektéw wieza weglowa zbiornik Ruda 659 Z206.11. mystowe 10 z otocze-
wraz z oto- smoty, Slaska (te- 1987 koksowni niem wpi-
czeniem ren) (1.169-1.177) sany do
(obszar) rejestru




zabytkow

Maszyny koksownicze znajdujace sie we wnetrzu obiektéw budowlanych. Ze wzgledu na ---- dozoru obiektu

dzielni, maszynownia i
wieza szybu ,,Lech”, bud

dawnej tazni i cechow-

Zabytki
ruchome maszyny te zostaty skradzione.
Zespot 1837r. - kop. - Zespot Zespot zabudowan ustugowe Osoby 4 - Ujeto - - §57 ust. 1 pkt 3 - - - Ochrona
zabudowan Paulus- obiektow kopalni ,Karol” prywatne — wpis do reje- MPZP
Kopalni Hohenzollern wraz z oto- stru
Karol 1922-1935 - czeniem §52 ust. 2 pkt 2
(zespét) 1939-1945 - (obszar) strefa ochrony
Gotthard SA”
Zabytki Parowa maszyna wyciggowa na szybie "Jurand II” wraz z budynkiem z 1893 roku. 1095/69 - - Obiekt
ruchome z12.12. wpisany do
1969 rejestru
zabytkow
°Kopalnia| 1896 - nadal 1896- 1904 Zespot portiernia wraz z mu- produk- Spotka 919 -—- budynek - - §53 ust. 2 pkt 6, - §6 ust. 6 pkt 7-16 - Ochrona
Bielszowice obiektéw rem ogrodzenia , bud cyjne Skarbu portierni strefa ochrony MPZP
(obszar) wraz z oto- fazni fancuszkowej i Panstwa (pkt 11.53 ,B”
czeniem cechowni, bud wagi, o lokalnej
(obszar) dawny magazyn zelaza, wartosci
budynek maszynowni kulturowej)
szybu ,II”, wieza szybu
"I", bud warsztatu
mechanicznego i kuzni
1905 - 1906 Budynek sali zbornej, —- A/316/1 - ---- §6 ust. 6 pkt 7-16 - Obiekt wraz
(proj, Hem- dawnej tazni, szatni obiekt ---- 0 z otocze-
man) faricuszkowej, ptot, trakcie 2 05.10. niem wpi-
strozéwka remontu 2010 sany do
rejestru
zabytkow
Huta Pokdj| 1840 - nadal od 1840 . Zespot Caty teren huty pokdj Produkcja | Wtasnosé 1287 -—- Nie ujeto - - §8 ust. 1 tab.1 - - Ochrona
(obszar) obiektow mieszana poz.9i 10, strefa MPZP
1966r. - wraz z oto- Wielki Piec ,,A”, odpyl- ---- trakcie A/360/1 Nie ujeto ochrony , A” -—-- ——-- Obiekt wraz
nagrzewnice czeniem nik statyczny, estakada rewitali- 2 - - z otocze-
(obszar) kolejowa, nagrzewnice zacji z dnia niem wpi-
1968r. - 27.11. sany do
Wielki Piec 2012 rejestru
wybudowano oraz zabytkow
19 m od
aktualnego A/1599/
miejsca 25z
(proj. Bipro- 03.10.
hut) 2025
(ste-
rownia i
otocze-
nie)
1908 Bramalll Biurowe A/357/1 | laboratorium i -—-- -—- - -—-- Obiekt wraz
1 brama Il z otocze-
(pkt 7.64 - niem wpi-
7.65 sany do
o lokalnej rejestru
wartosci zabytkow
kulturowej
Kopalnia 1899 - 2016 r. 1902 (Frie- Zespot zespot zabudowy szyb Produk- Spotka 1230 -—- budynek - - §52 ust. 1 pkt 3, §8 ust. 2 tab.2 - - Ochrona
Pokéj drich Wilhelm obiektéw "Wanda" KWK "Pokdj"- cyjne/ Skarbu dyrekcji ko- strefa ochrony poz. 14, MPZP
(c:-l;s::z::'y +Eintracht I, wraz z oto- budynki: dawnej tazni, Brak Paristwa palni Wawel LA strefa ochrony
Wanda) Saara l) czeniem budynek dawnej dyrek- (pkt 4.1 ,B”
(obszar) cji i portierni, wieza O niepospoli-
(Kop. 1968 r. wyciggowa tych warto-
,Ruda”) (Wanda ---> zabudowania szybu 1086 - Sciach po- -—-- - §8 ust. 2 tab.2 - - Ochrona
Wanda-Lech "Lech" KWK "Pokdj", nadregional- poz. 13, MPZP
(1933r.) bud sprezarkowi i roz- nych) strefa ochrony
#B”




ni, hali gimnastycznej,

centrali elektrycznej,

dziatu budowlanego i
laboratorium

10 Fabryka 1923 r. 1923 r. Pojedynczy Fabryka margaryny - Osoba 1434 | A/410/1 budynek - - §53 ust. 2 pkt 7, - - - Obiekt
Margaryny proj. F. Barth, obiekt prywatna 3 (pkt 2.139 strefa ochrony wpisany do
(budynek) Bruno Iwanski z dnia O ponadlo- ,B” rejestru

18.10. kalnej warto- zabytkéw
2013 $ci z mozliwo-
$cig adaptacji)
11 Zespot (1752-1987) 1857r. - Zespot Portiernia, nadszybie, -—-- Spotka 79 1324/84 budynek -—-- ---- §57 ust. 1 pkt 8, ---- ---- ---- Obiekty
zabudowan (Brandenburg | Wieza wycig- obiektéw faznia, cechownia, Skarbu z dnia (pkt 2.143- wraz z
Szybu --> Wolfgang - gowa szybu wraz z oto- kottownia, straz pozar- Panstwa / 29.08. 2.149 §52 ust. 1 pkt 4, otoczeniem
Franciszek Walenty Franciszek czeniem na, administracja, roz- Miasto 1984 O ponadlo- strefa ochrony wpisane do
(zespot) -->Walenty (obszar) dzielna i stacji ratowni- Ruda kalnej warto- A" rejestru
Wawel 1936 cza, wartsztat, stolarnia élqska $ci z mozliwo- zabytkéw
Kop. ,,Bran- r.) $cig adaptacji)
denburg” 1971 - 2001
(Wawel)
12 Zespot - 1935r. - Zespot Mtyn wodny, budynek Brak w ---- wia- 580 - budynek - - - §59 ust. 1 pkt 78 - §6 ust. 3 Ochrona
zabudowari modernizacja obiektéw gospodarczy, budynek | przypadku Sciciela mtyna, stodo- poz. 11,12, MPZP
mtyna mtyna mieszkalny mtyna, (nieroz- ty ibud. 13
wodnego pozostate wigzane mieszkalnego
(zespot) budynki sprawy (pkt 11.36 -
uzytko- spadko- 11.38
wane we) o lokalnej
wartosci
kulturowej)
13 Wieza ok. 1908 ok. 1908 Pojedynczy Wieza wodna - Osoba 336 A/1628/ wieza - - §53 ust. 1 pkt 9, §8 ust. 2 tab.2 - - Obiekt ujety
wodna obiekt z oto- prywatna 2026z (pkt 7.165 o strefa ochrony poz. 513, wraz z
Nowym czeniem dnia ponadlokalnej ,B” §8 ust. 4 pkt 3 otoczeniem
Bytomiu 30.01. wartosci z strefa ochrony rejestrze
(budynek) 2026 mozliwoscig A zabytkéw
adaptacji)

14 | Wieza wodna 1920 . 1904r., Zespot Wieza wodna, dworzec, -—-- Spotka 465 -—-- wieza - - §53 ust. 1 pkt 6, §8 ust. 2 tab.2 - - Ochrona
w zespole 1920r. (dwo- obiektow budynek mieszkalny Skarbu (pkt 10.32 0 strefa ochrony poz. 525 MPZP
stacyjnym w rzec) Panstwa lokalnej war- ,B”

Kochtowicac tosci kulturo-
h (zespoét) wej)
15 Dworzez 1866 . 1866 r. Pojedynczy Dworzec kolejowy Dworzec Spotka 1998 - budynek - - §53 ust. 2 pkt - - - Ochrona
kolejou{y obiekt kolejowy Skarbu (2.1410 10, strefa MPZP
w Rudzie z otoczeniem Panstwa wartosciach ochrony ,,B”
(budynek) .
regionalnych)
16 Zespot - ok. 1859 r. Zespot dworzec wraz z zabu- Stacja Miasto 469 A/485/1 budynek - - §59 ust. 1 pkt - - - Obiekt
stacyjny (dworzec) obiektow dowaniami pomocni- Biblioteka Ruda 6 zdnia (pkt 6.17 - 512 wpisany do
Ruda: 1901 r. czymi Slaska 14.12. obiekt zabyt- rejestru
Chebzie . .
(zespét) (pozostate 2016 kowy o niepo- zabytkéw
zabudowania) spolitych
wartosciach
ponadregio-
nalnych)
17 Kopalnia 1922 r.-1970 - Zespot Kopalnia Ustugowe Osoby 1421 - Ujeto budynki - - §53 ust. 2 pkt 5 - - - Ochrona
Pawet r. obiektow prywatne (o lokalnej MPZP
(obszar) wraz z oto- wartosci
czeniem kulturowej)
(obszar)

18 Kopalnia 1954 -1995r. Zespot sitownia energetyczna z Produk- Wiasnosé 1910 - Nie ujeto - - §8 ust. 2 tab.2 - - Ochrona

Nowy Wirek -—-- obiektow maszynownia szybu cyjne/ mieszana poz. 348 MPZP
(obszar) wraz z oto- "Stary Wirek", maszy- Ustugo-
czeniem nownia szybu "Maciej", we---

(obszar)

dawna cechownia
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15.3.1. Wieza wyciggowa Szybu Andrzej

ANEKS



i 093IMOZVHEONYYA-ONZIINOLAILIHIYY YZHLINM JINVINAZYLN | JIINYMOHIYZ

@iy SMOYDE|EL AZDIM JIWI0Y M EINIYBLIYIIE Enodilan

HE BDERS NIfG0 sromaiklie en Taiyskrs ssepny s moisgez
nansafau op yaAuesidm suoayargo yabmopsdwazedod yhzesaapd 2
uapaf arog csaltudimesodogg iujedoy Iaign Aesosod

Auhpal \wiowes agn Eumowtzsew zanl Baklannsaw 1 muazakbpod
& [araodbids Azaim | BigAZSpeU Sjod jlujad yauApng dEEOISIH

HEAQ SESEI FIaMAS M 12PN

(o1 /a6sT evlfospma Tp)

LUBUSTI0NE WAZSTIGIEY T 152100 AUDUY 3D SEuyeF

UHSET RRW FF MUR T §E AT

ogaysk|s emizpoealon moypiqez nosalal op spdas sAuosyao ewog
WEE ® T % F'el Rl g0 Adeiwidag

LAag osgsuaae soBogt eidjedoy hmoplwand pepeg

1 DERT reuesmod B18Q

HEIA, EYSRIS BPAY RIUAZECIPE (0 tEleT|jEYan

Lerapuy® nghas AwmogATSpEU HAuARNg (EMIER

A G e 6 1 TR ey A

TS SITTTH M A A TN MOLICREE sr Taepuny B
= R colaosr

L A

«AZYANY" NGAZS YMOODVIDAM VZIIM YISMOHIVIVIN - NIHIM YASYIS vany



i 093MOZYEIONYA-ONZIINCLAZLIHIYY VZHLINM JINVIWAZELN | AINYMOHIVZ

EIIVEIEERE

d7din £ aiupalz Zei0
UALIZUIE] RIUETS WAIGOP M MUz3al0 0fal | 1Nasg0 JeWAZIn AZajeN 'T

YUNYMINOO
IFIAZDANONE LLNAWETA

ruzauepuods wjEr amepsanad | RuuATD JuzaiFopog iy azsaHm
ad puarsyseand wagn ey eoeod aobfawgs oostHEer Aragepr
WASIN NI

SMDUNTE AJAD AL (3)3 1T 250 |32

S prnbum op susTpesmoude Bu AaEleemood [Erpod Jemascrses ATSIEN T

J 4725 Suieny JEIRURSE Zan B|UETRIEMIN S0y FaouRaln AZEEN T

B PSSRl S L eI e e e e T e B S A

WA BZIjaUM BZ][BUY (2% WROZOVEALN YINHIZEIIMYN

- ) e “._. iU STEUERAMIN Bl
- e e BTl B 0 Epu S IR (3] § 22125 SUyITiEeE s | oupaln AzageN'T

YHZIOS

VZHLINM 201004

' -ala

-rpisy) FREY AIURMOUIRT L3 A% EIAET CsLI0p [Aujennag o AJususg T

THALALAIIENS TNVIDE

BRI
s papemoudpy, o nwiakleuespe nueasfang g “aigizspeu udaklem
pEizd uepquausaE Srpswod Auens sopirpod yalisAnalzad auszp
erpouda ranidod ergius buens busdiyaigo seecypBriodn Azageyr

.....J. g

i =t

ST HUCTYE] IR A|R)ap |
wnpEayae kb Agueunuop pyaeqo aablemepslrsd DusiuEs JesopeayEz |

rrasus 1asars lawogpols A apEr ey aesospbrscdn A2sepNE

THAALNIIED TNVIZS

BWIOTRIGDIRIY 1 Auldzdzodmioy Arapem aakieu
Rz unied o nuesorsanip ofsoklans awsmgdnrn w5 BIRET T
‘amaregoless ansus oFaokieerppo

dab ey ks Ny = ANITEIIO R MRS FLIA LN TS UG — ¥ . i o - . . 2 .
e S i G o4 AN muniw ofasmouctaq [ awesy [Guoaqo s swazpol 3o Jemoyoses Aaey |
[T Y EEO L EIO DS LI PR TEREE NHNLTHANOE YN

HIZHANY" NGAZS YMODVIDAM YZIIM YHSMOHIVIVIN - X3HIM WSS vany



IDENTYFIKACJA | OCHRONA WAK

15.3.2. Zespo6t zabudowan Szybu Franciszek
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15.3.3. Zespot zabudowan Huty Pokéj
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15.3.4. Mtyn wodny w Halembie
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ANEKS
IX

e Spdtka Restrukturyzacji Kopaln S.A. - zgoda na wejscia w teren i wykorzystanie fotografii

? Outlook

RE: Prosba o udostepnienie dokumentaciji

Od N < -
Data Wt, 7.10.2025 19:59
Do Sandra Pichlak <Sandra.Pichlak@polsl.pl>

Dzienidobry,
Oddziat KWKCL wyraza zgodena wykorzystanie zdje¢ elewaciji obiektow budowlanych znajdujgcych sie w
zasobach Spétki Restrukturyzacji KopaliS.A. w Pani pracy doktorskiej.

Pozdrawiam

Anna Bracka
Kierownik Dziatu Spraw Polikwidacyjnych

[SRK

KIERUNEK PRZEMIAN

Spoétka Restrukturyzaciji KopalnS.A.
OddziatKopalnie Wegla Kamiennego w Catkowitej Likwidacji ul. Niedurnego 13, 41-710 Ruda Slaska
e-mail: abracka@srk.com.pl, telefon: 32 432 32 85 , kom.: 797 237 422 www.srk.com.pl

Spétka Restrukturyzaciji KopaliS.A. zarejestrowana przez Sad Rejonowy w Katowicach,

VIl WydziatGospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego, KRS 0000027497

KapitatZakladowy: 439 909 300 PLN wptacony w cafosci,

NIP 626-26-19-005 | REGON 276902504

Obowigzek informacyjny wynikajgcy z Ar tykutu 13 ust. 1i 2 RODO (UE) spemiono na stronie internetowe;
SRK S.A. w zakladce RODO.

Niniejsza wiadomo$épocztowa oraz wszelkie zatgczone do niegj pliki sgpoufne i podlegajgprawnej ochronie. Jesli nie jest Pani/ Pan jej
zamierzonym adresatem, prosimy o niezwloczny kontakt z nadawcai usuniecie tej wiadomosci wraz z zatgcznikami. Jezeli nie jest Pani/ Pan
zamierzonym adresatem tej wiadomosci jej dalsze rozpowszechnianie, udostepnianie lub ujawnianie jej tresci w catosci lub w czesci jest
zabronione — zastrzezenie to dotyczy zarbwno samej wiadomosci jak i zatgcznikow do niej.

This message and its attachments are confidential and protected by law. If you are not the intended recipient of the message, please contact the
sender immediately and delete the message with its attachments. Also, in that case, further dissemination of the message or its attachments, as
well as sharing or disclos ing their content in its entirety or part is strictly forbidden.

Zanim wydrukujesz tgwiadomos¢, rozwazwplyw swojej decyzji na srodowisko / Please consider the enviroment before printing this email.



e Huta Pokdj S.A. - zgoda na wejscie w teren i wykorzystanie fotografii

? Outlook

RE: [E] Prosba o mozliwo$éwykonania dokumentacji fotograficznej.

Od Sekretariat DRM <sekretariat-drm@hutapokoj.
eu> Data Wt, 7.10.2025 13:57
Do Sandra Pichlak <Sandra.Pichlak@polsl.pl>

DW ' <H -

Dzien Dobry
Szanowna Pani za zgoda Pana Prezesa Huty Pokoj S. A. wyrazamy zgode na
wykonanie dokumentacji fotograficznej oraz umieszczenie jej w pracy doktorskie;.

Termin oraz godziny pobytu na terenie Huty Pokoj S. A. prosz¢ skontaktowac si¢ 1 ustali¢ z
panem

Bronistawem Markiem tel. ||| GGz

Mariola Goty
specjalista ds. ekonomicznych

»~Huta Pokoj" S.A.

Grupa Spotek Weglokoks S.A.

41-709 Ruda Slaska, ul. Piotra Niedurnego 56 tel. (+48 32) 772 4101
kom. (+48) 668 188 938

. (T HUTA POKO)

BT AL VYA

WEGLOKOKS lu’ SPOLKA AKCYJNA



UM Ruda Slaska - licencja na mape ewidencyjna
Ruda Slaska, dnia 23.12.2021
Licencjanr AM.6642.1.1510.2021_ 247201 CL1

1. Nazwa organu wydajacego licencj¢: Prezydent Miasta Ruda §laska
2. Licencjobiorca: Szkota Doktoréow Politechnika Slaska, 44-100 Gliwice, Akademicka 2A

3. Informacje o materiatach panstwowego zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego, ktoérych
dotyczy licencja:

Nazwa materialu panstwowego IdZ?l?t]gl(()itgr én za;:f)l;ll}lu Data Okreslenie obszaru / obiektu do
Lp. zasobu geodezyjnego P q & wykonania Ktd dnosi sie li 1)
i kartograficznego ~ geodezy|nego kopii torego odnosi si¢ licencja
i kartograficznego

4. Niniejsza licencja upowaznia licencjobiorce wymienionego w pkt 2 lub podmioty ustanowione
przez licencjobiorce do wykorzystywania wyszczego6lnionych w pkt 3 materialow panstwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego® na cele edukacyjne jednostkom organizacyjnym
wchodzacym w sktad systemu o§wiaty, uczelniom, podmiotom pozytku publicznego.

5. Nie narusza licencji udostepnianie materialow panstwowego zasobu geodezyjnego i
kartograficznego przez licencjobiorce innym podmiotom dla realizacji celu 1 w granicach
uprawnien okreslonych w pkt 4.

(podpis organu lub upowaznionej osoby>))

POUCZENIE
Zgodnie z art. 48a ust. 1 ustawy z dnia17 maja 1989 r. - Prawo geodezyjnei kartograficzne (t.j. Dz. U. 2021 poz.1990)
kto wykorzystuje materiaty panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego bez wymagane;j licencji lub
niezgodnie z warunkami licencji lub udostgpnia je wbrew postanowieniom licencji osobom trzecim, podlega karze
pienieznej w wysokosci dziesigciokrotnosci optaty za udostgpnienie tych materiatow.

) Okreslenie obszaru / obiektu moze nastapi¢ poprzez wskazanie: jednostek podziatu terytorialnego kraju lub podziatu kraju dla celow EGiB
(jednostki ewidencyjne, obreby ewidencyjne, dziatki ewidencyjne), wykazu godet mapy, wspétrzednych poligonu.
2 Cel lub zakres upowaznienia do wykorzystywania udostgpnionych materiatow panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego nalezy
wybra¢ wedlug listy stanowiacej zatacznik do wzoru niniejszej licencji.
3 Licencja wystawiona zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 40c ust. 4 ustawy z dnia 17 mgja 1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne zawiera:

1) niepowtarzalny identyfikator umozliwiajacy weryfikacj¢ autentycznoscei licencji;

2) adres strony internetowej umozliwiajacej przeprowadzenie weryfikacji, o ktorej mowa w pkt 1,

3) wskazanie daty, godziny, minuty oraz sekundy, w ktorej nastapito wygenerowanie licencji w trybie art. 40c ust. 4 ustawy z dnia17 mgja1989r. —
Prawo geodezyjnei kartograficzne;

4) klauzule, ze zgodnie z art. 40c ust. 4 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne samodzielnie wydrukowana licencjanie
wymaga podpisu organu lub upowaznionego pracownika oraz pieczeci urzgdowe;;

5) pouczenie o sposobie weryfikacji, o ktorym mowa w pkt 1.

Stronalzl




e Wyiszy Urzad Gdrniczy - przekazanie map archiwalnych

e Katowice, 21.10.2025 r.
WYZSZY URZAD GORNICZY
Biuro — Archiwum Dokumentacji
Mierniczo-Geologicznej

ul. Poniatowskiego 31
40-055 Katowice

AD.5123.1776.2025
RKW/6809/2025/JW

Pani Sandra Pichlak-Czop
Email: sandra.pichlak@polsl.pl

Na podstawie art. 8, art. 9 ust. 1 pkt 1 i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2024 r. poz. 1112 z pdzn. zm.)
oraz art. 166 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gornicze (Dz.U.
722024 r. poz. 1290), po rozpoznaniu wniosku z dnia 10.10.2025 r., przesylamy skany map
sytuacyjno-wysokosciowych z dokumentacji mierniczo-geologicznej kopalni wegla kamiennego
KWK ,,Pokoéj I — Pokoj 11"

Ilos¢ Tos¢
Lp. Nazwa dokumentu dokumentdéw | sekcji/stron
1 Mapy sytuacyjno-wysokosciowe — Mapa obiektow budowlanych 1 1
" | zaktadu goérniczego Ruch ,,Pokéj I” skala — 1:2000
’ Mapy sytuacyjno-wysokosciowe — Mapa obiektow budowlanych 1 1
" | zaktadu goérniczego Ruch ,,Pokoj I1” skala — 1:2000

W zakresie projektu architektoniczno-budowlanego wiezy wyciaggowej Szybu Wanda wraz
z opisem technologii budowy oraz projektu architektoniczno-budowlanego tazni Jan Karol i tazni
Wanda - KWK Pokéj, informujemy, ze nie posiadamy w swoich zasobach ww. dokumentacji.

Optate za udostepnienie niniejszej informacji w wysokosci 5,20 zt (stownie: pig¢ ztotych 20/100)
naliczono na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2010 r. w sprawie
optat za udostgpnienie informacji o srodowisku (Dz.U. z 2022 r. poz. 120).

Dyrektor Biura — Archiwum Dokumentacji
Mierniczo-Geologicznej

mgr inz. Wiodzimierz Mosoér
/dokument opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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