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1. Podstawa opracowania recenzji
Recenzja zostata sporzgdzona na podstawie:
- pisma Przewodniczgcego Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Politechniki Slaskiej
dr hab. inz. arch. Krzysztofa Rosinskiego, prof. PP z dnia 12 wrzednia 2023r.
- uchwaty Rady Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka Politechniki Slaskiej z dnia 18
wrzesnia 2023r.
- umowy 0 dzieto na recenzje doktorska.

2. Przedmiot recenzji

Analiza narzedzi wtgczajgcych spotecznosci do projektowania rozwigzari urbanistyczno-
architektonicznych wynikajgcych ze zmian klimatu, w tym narzedzi opartych na technologii.
Promotorem rozprawy jest dr hab. inz.: arch. Anna Szewczenko, prof. PP

3. Ocena merytoryczna rozprawy

3.1 Struktura rozprawy

Dysertacje stanowi opracowanie 0 objetosci 274 stron, w jezyku polskim. Skfada sie z 10 rozdziatow.
W pracy zawarto bogaty materiat ilustracyjny, w tym 50 tabel, 48 fotografii, 74 rysunki i schematy oraz
308 pozycji bibliograficznych.

Rozprawa doktorska zostata napisana w sposéb dobrze ustrukturyzowany i przejrzysty.

Forma pracy, uktad i zakres odpowiadajg wymaganiom stawianym opracowaniom naukowym, w
szczegolnosci dysertacjom doktorskim.

3.2 Przedmiot, cel, teza

Przedmiotem pracy jest analiza wybranych procesdw partycypacji oraz narzedziownikdw w celu
wywnioskowania istotnych elementdw wspierajgcych podejmowanie decyzji projektowych
zmierzajgcych do adaptaciji do zmian klimatu, co w ostatecznie przektada sie na strukture narzedzia
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autorskiego. Tym samym Autorka wykracza w swojej pracy poza zatozony tytut, bowiem po lekturze
dysertacji nalezy uznac, ze tytutowa analiza narzedzi stanowi tylko srodek do osiggniecia celu pracy,
ktory w tytule nie zostat wzmiankowany.

Autorka stawia teze: ,Sposréd partycypacyjnych metod, technik i narzedzi badawczych mozna
wytoni€ grupg takich, ktore mogg by¢ szczegdlnie przydatne w procesach projektowania
partycypacyjnego obiektow architektonicznych i przestrzeni publicznych na rzecz budowania
rezyliencji miejskiej zwigzanej ze zmianami klimatu oraz uwzgledniajg polskie uwarunkowania
dotyczgce realizacji inwestycji publicznych.

Celem jaki postawita sobie Autorka jest wskazanie najwtasciwszych metod i narzedzi
partycypacyjnych, ktére majg szczegodlne znaczenie przy podejmowaniu decyzji w zagadnieniach dot.
zmian klimatu. Autorka zatozyta bowiem a priori, iz obszar dziatan architekta powinien determinowac
wybor metody partycypacii, co wptywa na skutecznos¢ catego procesu i zapewnia inkluzje spotecznag.
Podjety temat nalezy uzna¢ za wazny poniewaz pomimo bardzo powszechnie obecnej w
Swiadomosci spotecznej istoty partycypacji w projektowaniu, procesy te czesto nie sg realizowane
skutecznie, nie realizujg zatozonego celu, a przede wszystkim ich rola inkluzji spotecznej jest coraz
bardziej znikoma. Adekwatnie do tezy i celu pracy Autorka sformutowata pytania badawcze (3 ogdine
oraz 5 szczegdtowych).

3.3 Metody

Praca ma charakter teoretyczny. Autorka prowadzi spojny i obszerny wywdd, stosujgc studia
literaturowe (tzw. desk research) oraz analizy opisowe. W duzym stopniu Autorka bazuje na
dokumentach obejmujgcych wybrane europejskie przyktady proceséw partycypacyjnych oraz tzw.
narzedziowniki (poradniki).

Pewien niedosyt pozostawia brak precyzyjnie i naukowo sformutowanej metody pracy. W rozdziale,
ktory powinien jg opisa¢ zawarto opis zawartosci pracy, 0 czym szerzej w punkcie ponizej.

3.4 Charakterystyka poszczegdéinych rozdziatéw. Uwagi krytyczne.

Praca obejmuje 10 rozdziatbw. Ponizej omowiono ich zawarto$¢ merytoryczna, formujgc
jednoczesnie krytyczne uwagi i wnioski.

W Rozdziale | Autorka zawarta geneze i uzasadnienie podjecia tematu, cel i zakres pracy, dale]
sformutowata teze pracy oraz pytania badawcze, opisata przyjetg metodologie, definicje
najwazniejszych pojeé oraz opisata strukture pracy. W opinii Recenzenta teza zostata sformutowana
prawidtowo. Precyzuje istotny problem badawczy, w ciekawym ujeciu, tj. analize metod partycypacii
spotecznej w projektowaniu, w kontekscie dziatar adaptacyjnych do zmian klimatu.

Doktorantka sformutowata pytania badawcze, szczegdtowe i ogdlne. Watpliwos¢ budzi, ze nie sg one

wzgledem siebie komplementarne oraz dodatkowo, brak hipotez badawczych.

Watpliwos¢ budzi réwniez podrozdziat 4 Przyjeta metodologia badan. Sam rozdziat w rzeczywistosci
nie stanowi precyzyjnego opisu metody, a wiasciwie opis podejmowanych juz konkretnych dziatan
badawczych. W pracy wykorzystano kilkka metod (opinia recenzenta), ktore powinny by¢ wymienione
oraz opisane z punktu ich przydatnosci dla osiggniecia celu pracy. Niewatpliwie wyzwaniem jest
formutowanie zatozen metodologicznych do procesu analizy metody i narzedzi (partycypacija), Autorka
pomineta w swoim opisie tak istotne z punktu widzenia przeprowadzanych studiéow metody, jak:
action research itp.
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W nawigzaniu do powyzszego, schemat Rysunek I.7 Schemat przyjetej metodologii pracy doktorskiej,
jest schematem struktury pracy doktorskiej i mogtby stanowi¢ ilustracje do podrozdziatu nr 6 czyli
»Struktura pracy”. Wyjasniajgc, recenzent nie ma zastrzezen do przyjetej metody przez Autorke, a
jedynie do braku jej rzeczowego opisania / zdefiniowania w tym miejscu pracy.

Rozdziat Il Autorka nazwata ,Stan badan”. W rzeczywistosci nalezatoby go nazwac ,Obszar badan”.
W opinii recenzenta w pracy brakuje faktycznego i wyodrebnionego stanu badan, ktory zawieratoy
odniesienia do dotychczasowych wynikow badan i osiggnie¢ naukowcow w zawezonej tematyce
badawczej, ktorg teraz podejmuje Autorka. Stan badan pozwala na nakreslenie luk badawczych oraz
doprecyzowanie celu pracy tj. w jaki sposob wyniki uzyskane przez Autorke wniosg nowg wiedze do
dyscypliny architektura i urbanistyka. Ten zakres pojawia sie czeSciowo w podrozdziale ,1.1.
Uwarunkowania spoteczne i prawne”, niemniej ginie posrod fragmentdw nt. genezy, a dalej wybranych
przez Autorke aspektow obszaru badan. W ocenie recenzentki brak wyodrebnienia stanu badan jest
wazkim zarzutem wobec tej pracy.

Dalej, w rozdziale |l Autorka przedstawia geneze procesu partycypacj, w tym kontekst historyczny, jej
uwarunkowania spoteczne i prawne, w oparciu 0 wybrane przez siebie modele. Ciekawym
tematycznie jest fragment nt. metod identyfikacji interesariuszy.

Tutaj drobna uwaga - rys. 1I/19 - link nie kieruje do pliku zrodtowego (podobnie w kilku innych
przypadkach).

W tab. Il. 1 Autorka przedstawita grupy interesariuszy, zestawiajgc ze sobg ich dominujgce cechy,
mogace mie¢ wplyw na wole partycypacji. Niemnigj nie wskazano na jakiej podstawie dokonano
przedmiotowej klasyfikacji oraz w jaki sposéb dookreslono cechy charakterystyczne kazdej z grup.
Zastanawiajgce jest rowniez dos¢ selektywne podejscie 1j. nieuwzglednienie osdb w  wieku
produkcyjnym, zyjacych samotnie i nieposiadajgcych dzieci (coraz liczniejsza grupa spoteczna). Ich
cechy oraz potrzeby, w tym przestrzenne sg znaczgco rozne od pozostatych grup. Nie wspominajgc
juz o0sob niepemnosprawnych, a raczej ze specjalnymi potrzebami, ktérych rola w procesach
partycypaciji jest bardzo istotna.

Nastepnie omoéwione zostaty wybrane wspdtczesne koncepcje miast tj. Miasto zréwnowazone, Miasto
rezylientne oraz Human Smart City. Analiza poszczegoinych koncepciji zostata przeprowadzona w
sposob dos¢ usystematyzowany, kazdorazowo z omowieniem gtéwnych zatozen, przy powotaniu sie
na studia literaturowe oraz legislacje, z uwzglednieniem roli spotecznej, a przede wszystkim modeli i
narzedzi partycypacyjnych w zakresie kazdej z omawianych koncepcii.

Catos¢ jest bogato ilustrowana schematami, ktére zwiekszajg czytelnos¢ ninigjszego wywodu.
Autorka skupita sie na 3 wybranych konceptach, by¢ moze jednak warto bytoby odnies¢ sie réwniez
do miasta cyfrowego (ang. digital city), ktora stanowi odrebny termin, podrzedny do miasta smart, a
przede wszystkim do koncepcji miasta zdrowego (ang. healthycCities). Brak w wywodzie koncepcii
miasta zdrowego nalezatoby uzasadnic.

Tutaj, warto bytoby rowniez odnies¢ sie do najnowszych dokumentoéw Unii Europejskiej, jak Nowy
Europejski Bauhaus, czy Zielony tad (European Green Deal), ktére powinny stac sie fundamentem dla
polityk miejskich, w tym dla polityki przestrzennej ukierunkowanej na adaptacje do zmian klimatu i
rezyliencje miejska.

Na str. 30 Autorka omawia metode Agile, odnoszgc sie do pojecia Vuca. Mimo, ze definicja zostata
przedstawiona w stowniczku na poczgtku pracy, pomocne bytoby albo odwotanie sie do niego, albo
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stosowne wyjasnienie w przypisie, tym bardziej, ze tu Autorka rozwija koncepcje Vuca i omawia
VACINE.

W rozdziale Il Autorka omawia Wspdtczesne metody i techniki partycypacyjne na wybranych
przyktfadach m.in. w Helsinkach, Amsterdamie, Mersin, Bremen, Krakowie.

Watpliwos¢ budzi fakt przyjecia do badan przyktadéw bez istotnych danych, co uniemozliwia
poréwnanie procesow. W przypadku braku jednego typu danych dla jednej interwenciji, nie powinny
by¢ one w ogole brane pod uwage, chodzi o uspodjnienie materiatu wyjsciowego (dane wyjsciowe
powinny by¢ obiektywnymi zbiorami).

Warto zwrdéci¢ uwage, iz po analizie wybranych metod partycypacji nalezatoby przedstawi¢ je na
zbiorczym schemacie, dowolnie hierarchizujgc, lub po prostu wymieniajgc, caty za$ rozdziat
zakonczy¢ konkluzjg, dyskusija.

Dalej Autorka omawia 5 narzedziownikéw (poradnikow).

Drobna uwaga: rysunek l1l.21 —liczne linki bez dat dostepu odnoszgce do ogdinych stron organizacji

W Rozdziale IV przedstawiono wnioski z przeprowadzonych badan. Kluczowym elementem majgcym
na celu zapewne synteze jest tutaj tabela abela IV.1 Przyporzgdkowanie czynnikow decydujgcych o
doborze metod i narzedzi partycypacyjnych do poszczegodinych elementdw procesu oraz przyktaddw
dobranych metod i narzedzi. Watpliwos¢ budzi liniowy i dos¢ uproszoczony charakter matrycy. Jesli
zaktadamy na wstepie, ze proces partycypacji ze wzgledu na swojg specyfike jest procesem
iteracyjnym, z implementacjg zwrotng, ta forma analizy wydaje sie zbyt uproszczona, bo np. jak
uzasadnic przyporzadkowanie takiego czynnika jak cyt. ,sprawna koordynacja dziatan i usprawnienie
administracji” do etapu ,Planowanie dziatan”, a pominiecie go np. na etapie ,Wdrozenia”.

V Rozdziat obejmuje prezentacije autorskiego modelu partycypacyjnego

W nawigzaniu do jego zawartosci w kontekscie cafej pracy zachodzi pytanie, czy jesli chodzi o jego
strukture — czy zatozenia autorskie w tym Proces inwestycyjny jako element wiekszego systemu
miejskiego nie powinny pojawi¢ sie na poczatku pracy w obszarze badan?

Autorka dokonuje syntezy wskazanych wczesnigj i skrupulatnie opisanych procesoéw i wytycznych,
implementujac zatozenia metody pozostajgce w Scistej korelacji z adaptacyjnoscig do zmian klimatu,
do wtasnego narzedzia. Jest to bardzo cenna czes¢ pracy. W ocenie recenzenta jednak elementem
brakujgcym w wypracowanej metodzie jest oparcie sie w duzym stopniu na komentarzu i
perspektywie doswiadczen autorskich i niepoddanie ich zewnetrznej weryfikacji np. ekspertow.
Ponadto forma prezentaciji wynikow ma charakter opisowy, mimo, ze formalnie tabelaryczny. Warto
bytoby wprowadzi¢ system numeracii i oznaczen, co pozwolitoby innym badaczom na sprawnigjsze
korzystanie z wypracowanych osiggniec.

Watpliwos¢ budzi takze forma prezentaciji wynikow, zamieszczanie tak obszernych akapitow tekstu w
tabelach. Co do zasady, tabele wykorzystuje sie do prezentaciji syntetycznych danych w sposob
usystematyzowany, gdy ich szczegdtowos¢ nie pozwala na opisanie w tekscie.

Testowanie narzedzia przeprowadzono w oparciu 0 wybrane procesy partycypacyjne, w ktérych
udziat brata takze Autorka. Pewien niedosyt pozostawiajg zaréwno krotkie opisy procesow, jak i
whnioski przedstawione na duzym poziomie ogélnosci i w zasadzie mato odkrywcze cyt. , Testowanie
pokazato, ktére czynniki doboru narzedzi sg kluczowe i niezbedne. Do tej grupy mozna zaliczy¢ przede
wszystkim sprawng koordynacije dziatan i usprawnienie administracji, utrzymanie ciggtosci relacji z
interesariuszami, poczucie sprawczosci, wykorzystanie lokalnych praktyk, odniesienie do kontekstu
miejsca, potrzebg wspdtpracy we wszystkich fazach procesu, identyfikacje barier zaangazowania w

proces, wykorzystanie otwartych danych oraz dynamike, intuicje i otwarto$¢ na rézne perspektywy”.
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3.5 Ocena wartosci naukowej. Pozostate uwagi krytyczne

Uwagi krytyczne w wigkszosci zostaty zawarte w p. 3.5 jako krytyczny komentarz do kazdego z
rozdziatow. Warto$¢ naukowa pracy wg recenzenta jest wysoka. Dysertacja podejmuje bardzo wazne
zagadnienie partycypaciji w projektowaniu ukierunkowane na adaptacje do zmian klimatu.

Autorka dokonuije stusznie uszczegdtowienia zagadnienia, zajmujac sie aspektami pro klimatycznymi,
jako generatywnymi w zakresie doboru metod i narzedzi partycypacii.

Atutem pracy jest jej aspekt aplikacyjny oraz oparcie sie na doswiadczeniach projektowych Autorki.
To stanowi o utylitarnym charakterze prowadzonych badan.

Natomiast, biorgc pod uwage stuszng koniecznos$¢ ciggtej rewizji, ewaluacji metod partycypacii
ukierunkowanej na skutecznos$c¢ i osigganie zatozonego celu, zastanowienie budzi brak rozbudowania
watku obejmujgcego nowe technologie w partycypaciji, zardwno na poziomie globalnym, jak i lokalnym.
(nowe metody i narzedzia cyfrowe oraz zdalne w partycypacji, ktére zdecydowanie
mogq katalizowac proces partycypaciji, zostaty w pracy przedstawione przy okazji, dos¢ szczgtkowo).
Drugim watkiem, ktoéry zdaniem recenzentki mogtby zosta¢ bardziej rozwiniety, to watek procesu
edukaciji w partycypaciji, dajgcy obok inkluzywnosci, znaczgcy wzrost Swiadomosci spotecznej.

Praca jest starannie zredagowana. Materiat ilustracyjny jest bogaty, a grafiki spojne. Watpliwos¢ budzi
naduzywanie formy tabelarycznej w prezentowaniu wynikow i niedostateczna synteza wnioskow.
Jednoczesnie, brak przypiséw utrudnia czytelno$¢ poszczegdinych  rozdziatdow  (przypisy
wykorzystania do wskazania zrodet internetowych, ale bez daty dostepu). Czesto linki do stron
internetowych odnoszg sie do nieadekwatnych gtownych stron np. organizaciji, na ktérych nie mozna
odnalez¢ adekwatnych do tekstu pracy informacji. Watpliwos$¢ budzi specyficzna numeracija tabel |
grafik, osobna dla kazdego rozdziatu, co réwniez utrudnia sprawne poruszanie sie po tekscie.

4, Podsumowanie. Wniosek koncowy

Rozprawa doktorska zatytutowana Analiza narzedzi witgczajgcych spotecznosci do projektowania
rozwigzari urbanistyczno- architektonicznych wynikajgcych ze zmian klimatu, w tym narzedzi opartych
na technologii” zrealizowana pod kierunkiem promotor dr hab. inz. arch. Anna Szewczenko, prof. PP
stanowi oryginalne przedstawienie i jednoczesnie rozwigzanie problemu naukowego. Autorka,
przygotowujgc dysertacje wykazata sie rozlegtg i interdyscyplinarng wiedzg w obszarze modeli
partycypacji ukierunkowanych na okreslony cel, jak réwniez doswiadczeniem praktycznym, ktére
miato istotng wage w przeprowadzonych badaniach i wnioskowaniu.

Mimo drobnych usterek, praca stanowi bardzo wartoSciowe osiggniecie wnoszgce do dyscypliny
wiodgcej istotne wnioski. Praca ma potencijat publikacyjny, stad nalezy rozwazy¢ jej opublikowanie w
formie monografii.

Rozprawa spetnia wymagania formalne stawiane dysertacjom doktorskim, w tym w szczegolnosci
warunki artykutu 187 ,Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. 2018,
poz. 1668 z pozn. zm.). W zwigzku z powyzszym, wnioskuje do Rady Dyscypliny Architektura i
Urbanistyka Politechniki Slaskiej 0 przyjecie rozprawy i dopuszczenie jej do publicznej obrony.

dr hab. inz. arch. Agata Gawlak, prof. PP
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