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na Wydziale Architektury Politechniki $laskiej

1. Podstawa opracowania

Podstawg recenzji przedmiotowej rozprawy doktorskiej jest zlecenie Przewodniczacego Rady
Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Politechniki Slaskiej dr hab. inz. arch. Krzysztofa Rostariskiego,
prof. Politechniki Slgskiej z dnia 21.09.2023 .

2. Ocena czesci formalnej rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska zlozona zostata w formie manuskryptu zwartego w formacie A4,
obejmujacego 274 strony.

Tekst podzielono zostat na 7 gtéwnych rozdziatéw i trzy dodatkowe. Czeé¢ merytoryczng
zamknigto na 239 stronie. Praca opatrzona zostata przypisami w tzw. systemie vancouverskim z
odniesieniami do 308 pozycji bibliograficznych. Dysertacja zawiera 183 przypisy umieszczone na dole
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strony, zawierajgce odniesienia do stron internetowych. Cato$¢ zostata starannie opracowana
graficznie, opatrzona ilustracjami. Struktura pracy jest przejrzysta.

° Rozdziat | - ,Wprowadzenie” (str. 5-22) obejmuje geneze, cel i zakres pracy, teze i pytania
badawcze, metodologie, strukture pracy oraz wykaz najwazniejszych pojec.

° Rozdziat Il - ,Stan badari” (str. 23-78) poswiecony zostat problematyce procesu partycypacji
spotecznej (jako platformy dialogu miedzy interesariuszami proceséw inwestycyjnych) i
wspotczesnym koncepcjom miejskim wobec zmian klimatycznych.

° Rozdziat Ill — (str. 79-126) poswiecony zostat analizie proceséw partycypacyjnych z Polski i
innych krajow i analizie narzedziownikow.

° Rozdziat IV — (str. 127-156) prezentuje wnioski ze stanu badan.

° Rozdziat V — (str. 157-234) prezentuje autorski model partycypacyjny w kontekécie zmian
klimatu, w tym czes$¢ opisujgcy zatozenia autorskie, testowanie modelu partycypacyjnego, a
takze zastosowanie wynikdw testu w modelowym procesie partycypacyjnym w kontekscie
zmian klimatycznych i dyskusje na wynikami

° Rozdziat VI — Wnioski: poznawcze, aplikacyjne (str. 235-238).
° Rozdziat VIl — Podsumowanie (str. 239).

Bibliografia (Rozdziat VIII, str. 240-261) obejmuje przede wszystkim artykuty w czasopismach
zagranicznych i polskich, pozycje ksigzkowe polskie i zagraniczne, a takze odniesienia do dokumentow
prawnych (w tym Unii Europejskiej) i poradnikéw (réwniez ministerialnych). Dysertacja odwotuje sie
réwniez do publikacji najnowszych (datowanych na 2022 r.).

Autorka przyjeta w pracy badawczej system zapisu przypisow w stylu Vancouver. System ten
stosowany jest przede wszystkim w odniesieniu do artykutéw w czasopismach (np. Wydawnictwa
Elsevier), gdzie faktycznie ogranicza sie wybdr bibliograficzny wytgcznie do zrédet przywolywanych.
Mozna zapis ten uznac za zalete pracy, ktéra nie mnozy innych pozycji literaturowych. Sktania takze do
refleksji, czy Autorka nie planowata wyda¢ swojego doktoratu w postaci cyklu publikacji. Nalezy w
takim przypadku zatowac, ze tak sig nie stato — bo praca dzieli sie na odrebne czeéci, podsumowane
kazdorazowo wnioskami. Sposob zapisu bibliografii utrudnia nieco fatwoé¢ dostepu do
przywotywanych pozycji, a takze oceny catosci odwotan. Mozna jednak uznaé, ze w Bibliografii
uwzgledniono najwazniejsze publikacje z obszaru badan polskich i zagranicznych.

Spis i zrodta ilustracji znalazty sie w Rozdziale IX (str. 263-272). Wszystkie diagramy, schematy i
tabele zaprezentowane w pracy zostaly starannie opracowane graficznie przez Autorke. Obejmujg one
opracowania wiasne i innych autoréw (precyzyjnie opisane). Ujednolicenie i staranno$¢ ich
przygotowania zastuguje na podkreslenie. Wiele z opracowanych zestawien to autorska systematyka
badawcza. W pracy jest znaczna ilos¢ ilustracji — co pokazuje, jak zmudna to byta praca — wymieni¢
nalezy 74 rysunki i 50 tabel. Dodatkowo prace uzupetniono o 48 fotografii, réwniez autorskich. Na
koncu pracy zamieszczono streszczenie w j. polskim i angielskim (Rozdziat X str. 273-274).
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Praca zostata napisana jezykiem przejrzystym, dobrze sie jg czyta. Pomimo swojej objetoéci, nie
zauwaza si¢ nadmiaru dygresji — cato$¢ wywodu jest merytoryczna. W pracy wystepuje niewiele
btedéw literowych, poza btednym zapisem Fundacji Sendzimira, ktéra skadingd bardzo stusznie
uwzgledniono w Dysertacji (str. 12 i 117). Fundacja stworzyta podstawy dla dziatar ekologicznych i
stuzacych przeciwdziataniu skutkom klimatycznym, szkolagc od korica lat 90-tych XX w.
interdyscyplinarnych ekspertéw, publikujgc, a takie samodzielnie realizujac i wspierajac projekty
zewnetrzne w tym zakresie.

Pani mgr Widzisz— Pronobis poprawnie konstruuje zaréwno tok myslowy, jak i cze$ciowe oraz
koricowe wnioski. Sposob prowadzenia narracji nalezy doceni¢ jako element o niewatpliwej wartosci
naukowej. Autorka w przekonywujacy sposéb dowodzi swojej znajomosci warsztatu naukowego.
Przyjeta przez Nig struktura pracy pozwolita na systematyczne i logicznie uporzadkowanie badanej
problematyki. Spos6b konstrukcji dysertacji jest prawidtowy, uwzglednia stosowny dla przedmiotu
zakres badan i spetnia cechy rozprawy doktorskie;.

3. Ocena czesci merytorycznej rozprawy doktorskiej

W zakresie merytorycznym praca spetnia warunki przynaleznosci do dyscypliny naukowej —
architektura i urbanistyka. Cze$¢ watkéw odnosi sie do problematyki partycypacji spotecznej, od noszac
sig do zagadnien z zakresu socjologii. Odniesienia te s3 w petni uzasadnione i znajdujg swoje
przetozenie i odniesienie do dyscypliny podstawowej. Powigzanie i usystematyzowanie watkow
miedzydyscyplinarnych nalezy uzna¢ za wartos¢ tej pracy.

Rozdziat |

Pani mgr Widzisz— Pronobis podejmuje badania dot. analizy narzedzi wiaczajacych spotecznosci
do projektowania rozwigzan urbanistyczno— architektonicznych. Zaweza obszar badan do rozwigzan
wynikajacych ze zmian klimatu, uwzgledniajgc réwniez narzedzia oparte na technologii. Problematyka
ma charakter niszowy, ze wzgledu na sposéb powigzania dziataii partycypacyjnych z problematyka
przeciwdziatania kryzysowi klimatycznemu, a takze na rzadko opisywany problem wykorzystania
technologii informacyjnych i komunikacyjnych (ITC) w tym procesie.

Zakres i uktad merytoryczny pracy zostat dobrze opisany. Autorka wskazata za gléwny cel swoich
badan wskazanie cech decydujacych o skutecznoéci metod i narzedzi w wspdtczesnych procesach
partycypacyjnych oraz opracowanie modelu partycypacyjnego stuzacego wdrazaniu rozwigzan na rzecz
zapobiegania zmianom klimatu. W celach dodatkowych uwzglednita okreslenie czynnikéw, ocene
skutecznosci, analize stosowanych metod partycypacyjnych i znaczenie ITC.

Autorka okreélita poprawnie zakres przedmiotowy badarn — w tym metody, techniki i narzedzia
partycypacyjne, studia literatury i przypadkow; zakres czasowy — proceséw partycypacyjnych (po
2014), tzw. narzedziownikéw (2016—2022), proceséw testowanych (2018— 2023). Zakres przestrzenny
zostat zarysowany bardzo szeroko, ale finalnie wielostopniowo — ograniczajac studia do przypadkéw z
Europy i Polski, a etap testowy do przyktadéw polskich (w ktérych brata udziat Autorka). Zdefiniowano
rowniez zakres podmiotowy pracy, w tym etapéw realizacji, metod angazowania, a takze roli
interesariuszy i projektantow.
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Praca ma jasno zarysowang tezg badawcza, wskazujgc na mozliwoséé wytonienia metod, technik
i narzedzi badawczych, ktére moga by¢ przydatne w procesie projektowania partycypacyjnego
obiektow architektury i przestrzeni publicznych na rzecz rezyliencji miejskiej, w tym uwzgledniajac
uwarunkowania polskie dot. realizacji inwestycji publicznych. Autorka stawia szereg pytar badawczych
ogolnych i szczegétowych, pozwalajgcych na doprecyzowanie tezy.

Metodyka i struktura pracy jest ztozona i wieloetapowa. Autorka szczegdtowo i, zdaniem
Recenzentki, dobrze precyzuje poszczegélne etapy, na szczegdlng uwage zastuguje schemat przyjetej
metodologii pracy doktorskiej (Rys. |.1). Badania oparto na analizie i syntezie literatury przedmiotu,
analizie studiow 6 przypadkéw odnoszgcych sie do proceséw partycypacyjnych w Europie i 5
przyktadow tzw. narzedziownikéw. Synteza tychze doprowadzita do opracowania autorskiego modelu
partycypacyjnego, ktory podlegat dalszym testom. Finalnym etapem prac jest weryfikacja efektywnoéci
autorskiego modelu i zaproponowanie schematu doboru metod i narzedzi partycypacyjnych.

Stan badan, w rozdziale 1 opisano poprzez kryteria doboru zrédet, w tym z zakresu $wiatowych
obszarow datebase, poprzez szeroki dobér stéw kluczowych. Autorka przenosi opis stanu badan do
czesci juz de facto badawczej, w ramach 2 rozdziatu. Zatowa¢ nalezy, ze w tym miejscu zabrakto
skrotowej syntezy badanego zasobu - porzadkujacego réwniez schemat irédet polskich i
zagranicznych.

Autorka tworzy interesujacy autorski wykaz i zapis wykazu najwazniejszych, uwzglednionych w
pracy pojec, w tym odniesienia w j. angielskim. Recenzentka bardzo docenia ten zapis. Zatowac¢ nalezy
jednak, ze nie zostat uporzadkowany alfabetycznie, co utatwiatoby mozliwoéé korzystania z tego
zasobu.

Rozdziat Il

Rozdziat ten zatytutowany zostat przez Autorke, jako Stan badar. Tymczasem obejmuje on, jak
to juz wspomniano, wiasciwe badania z zakresu analizy, uporzadkowania i usystematyzowania
obszaréw badawczych dot. procesow partycypacyjnych i ich aspektéw prawnych oraz organizacyjnych,
a takze wspotczesnych koncepcji miejskich wobec zmian klimatycznych, w tym miasta
zrownowazonego, rezylientnego i koncepcji Human Smart City. Prezentowane idee i koncepcje
uporzgdkowano réwniez na osi czasu, siegajac do korica lat 70-tych XX wieku.

Ta czgsC opracowania jest bardzo bogata, rzetelnie przeprowadzona i zaprezentowana.
Interesujacy wydaje sig szczegdlnie fragment dotyczacy uwarunkowar polskich, w tym chociazby sieci
spotecznych, okreslonych przez Autorke stusznie mianem — samouczacych i samoorganizujacych — jak
Kongres Ruchow Miejskich a takie rosnace znaczenie Budzetu Obywatelskiego. Stuszne jest
uwzglednienie wéréd uwarunkowan partycypacyjnych metody Agile / procesu iteracyjnego — réwniez
na tle uproszczonych obecnie dziatar konsultacyjnych realizowanych przez lokalne samorzady. Autorka
wskazuje réwniez na znaczenie etapu badawczego i wspétprojektowania, wprowadzajac rozwijany w
dalszych watkach aspekt roli architekta. Podnosi rowniez aktualny w Polsce problem deficytéw w
obszarze kapitatu spotecznego. Kapitat ten jest bazg dla dalszego rozwoju, nie tylko w zakresie ekologii.
Autorka odnosi sie do SEM — znaczenia pamieci spoteczno— ekologicznej jako jednego ze irédet
odpornosci miejskiej, a takie nowych na naszym gruncie dziatart — jak chociazby modny hakaton —
maraton innowacji.
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W obszarze dot. badan miasta zréwnowazonego i przyktadowej metodologii i wskaznikéw, poza
koncepcja $ladu ekologicznego, wskaznikéw $ladu weglowego, mozna zastanawiac sie, czy nie zabrakfo
réwniez proby odniesienia sie do miasta zeroemisyjnego, koncepcji, ktéra wydaje sie dominowaé w
obecnym dyskursie.

Catosciowo opracowanie tego rozdzialu nalezy uzna¢ za ogromnie wartosciowe,
systematyzujgce znaczne obszary wiedzy w tym zakresie, a takze uzupetniajgcy stan wiedzy na naszym
rodzimym gruncie. Ten rozdziat ma znaczne wartosci poznawcze, dla badaczy, ale réwniez aplikacyjne
dla wkraczajace w procesy partycypacyjne podmioty i instytucje.

Rozdziat Ill
Rozdz. Il & 1.

W rozdziale tym Pani mgr Widzisz—Pronobis dokonata analizy 6 proceséw partycypacyinych,
odnoszacych sie do réinorodnych tematyczne aspektdw zwigzanych z projektowaniem
zrownowazonym i adaptacja do zmian klimatycznych — od skali miasta (Helsinek), dzielnicy (Toroslar w
Mersin, Turcja i Grzegdrzki w Krakowie), do poszczegolnych elementdw w przestrzeni zurbanizowane;j
jak — zielone podwérka szkolne (Amsterdam), czy wirtualna sztuka miejska (Brema). Przeanalizowata
réwniez dziatania na rzecz Kampinoskiego Parku Narodowego.

Badania zostaly przeprowadzone w sposéb analogiczny dla wszystkich przyktadéw, w zakresie
tak metody, jak i narzedzi, uwzgledniajac — moment zastosowania, elementy sktadowe procesu, etapy
partycypacji, role projektantow, efekty i wnioski. Za wartosciowy nalezy uznaé wybér przyktadéw
polskich, mogtoby by¢ ich pewno wiecej. Autorka rozwija polskie watki szerzej na etapie testowania.
Interesujgcym jest rowniez przyktad Klimatycznego Kwartatu dla Krakowa, ktéry odnosi sie do
pilotazowych i najnowszych dziatari w przestrzeni miejskiej (2021— 2022). Kwartat Klimatyczny to cze$¢
procesu przygotowania Krakowa do zeroemisyjnosci. Nadmieni¢ nalezy, ze réwnolegle towarzyszyto
mu znaczne ozywienie aktywnosci lokalnej spotecznosci (stowarzyszenie Zielone Grzegdrzki i in.).

Whioski z analizy zostaty szczegétowo i syntetycznie opracowane w formie tabelarycznej — w
odniesieniu do wsp6lnych cech badanych proceséw (Tab. 111.12), zastosowanych modeli/etapéw,
efektow i roli projektantéw (Tab. 111.13) oraz finalne zastosowanych modeli i narzedzi (Tab. I1.14).
Whioski czgéciowe podnosza szereg wainych kwestii, w tym istotny dla naszej dyscypliny aspekt
zrownowazonego projektowania w procesie partycypacyjnym, a takze znaczenie procesu analizy—
diagnozy urbanistycznej i badania potrzeb uzytkownikéw na etapie wstepnym.

Rozdz. Il & 2.

Analiza narzedziownikéw objeta aktualne opracowania UN Habitat i sieci miast URBACT / URBAN
INNO (2016-2022). Dokumenty te podnosza szereg istotnych watkéw, odnoszac sie do tagodzenia
skutkéw zmian klimatu, innowacyjnych rozwigzan z wykorzystaniem inteligentnej partycypacji,
planowania odpornosci miejskiej, wsparcia miasta wobec wspéiczesnych wyzwan i wsparcia
partycypacyjnego projektowania. Systemy wspierajace wskazane przez Autorke podzielono na dwie
grupy: dotyczace catego systemu dziatari z okreslong metodologia, oraz zapewniajace dostep do
sprawdzonych metod i narzedzi. Badania przeprowadzono analogicznie dla wszystkich dokumentdw,
badajac zakresy uzytecznoéci, zastosowane modele i proponowane narzedzia partycypacyijne.
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Whioski czesciowe stusznie podkreslity aplikacyjnos¢ narzedziownikéw, adresujgc je tak do
administracji i profesjonalistow jak i do interesariuszy. Autorka opracowata takze osobne zestawienie
obejmujace mozliwosci wykorzystania narzedziownikéw przez rozine grupy, w tym co dla naszej
dyscypliny istotne, réowniez projektantdow, charakteryzujagc cele i efekty przyjetej metody
partycypacyjnej (Tab. 111.25). Doktorantka szczegdtowo opracowata zestawienie etapowania procesow
partycypacyjnych przedstawionych w narzedziownikach (Tab. 111.26). Wskazata na spdéjnosc
etapowania catego procesu partycypacyjnego.

Rozdziat IV

Rozdziat IV zawiera wnioski z dotychczasowych badar teoretycznych Autorki, ktéra (skromnie)
okresla je jako wnioski ze stanu badan. Wnioski te podsumowujg tymczasem catos¢ naukowej analizy
i syntezy. Pani mgr Widzisz—Pronobis stusznie zauwaza koniecznos¢ otwarcia proceséw projektowych
na udziat spoteczenstwa, sieciowania dziatarn rozproszonych i uwzglednienie na poziomie lokalnym
kapitatu spotecznego. Wsrdd kluczowych elementéw modelu procesu partycypacyjnego wyrdznia:
planowanie dziatar,, badania (w tym analize kontekstu i diagnoze interesariuszy), tworzenie wizji,
projektowanie, eksperymentowanie, wdrozenie (projekt ekspercki i budowe), uzytkowanie, ewaluacje,
edukacje, zaangazowanie interesariuszy i promocje. Fragmenty modelu odnosi do czynnikow
decydujacych o doborze metod i narzedzi partycypacyjnych, elementow partycypacyjnych, oraz metod
i narzedzi (Tab. IV.1). Stawia istotne pytanie o kolejno$¢ i mozliwoéé prowadzenia wszystkich
elementdw procesu w warunkach polskich. We wnioskach odnosi sie réwniez do czynnikow
decydujacych o doborze metod i narzedzi partycypacyjnych na poszczegolnych etapach wigczania
interesariuszy do budowania lokalnej spotecznosci — uwzgledniajagc m.in. identyfikacje wartosci,
wzajemnych zaleznosci a takze wymiane zasobdw i wiedzy pomiedzy interesariuszami — jako bardzo
waznego elementu ksztattowania miejsca.

Autorka omawiajgc zakres oddziatywania metod i narzedzi partycypacyjnych odnosi sie takze do
waznego zagadnienia skalowalnosci rozwigzan, ponownie podnoszac watek koniecznosci budowania i
wzrostu kapitatu spotecznego, silnych lokalnych spotecznosci oraz edukacji tychze. To istotny wniosek,
zauwazamy w Polsce odwracajace sie procesy, w ktorych to ruchy oddolne inicjuja dziatania w skali
miasta, chociazby w ramach Budzetu Obywatelskiego (jak woonerfy w todzi).

Rozdziat ten, odnoszac sie do celéw dysertacji, podsumowuje zakres wykorzystania
nowoczesnych technologii, ktore zostaja uporzadkowane pod wzgledem celowoéci ich zastosowania w
procesie (Tab. IV.2). Finalna czesc nawigzuje do aplikacyjnego aspektu kompetencji projektanta w
procesie partycypacyjnym wystepujgcego tutaj kazdej z mozliwych rol, jako: urzednika, eksperta,
tworcy, artysty, badacze facylitatora, edukatora a wreszcie negocjatora (Tab. IV.3). Przyznaé nalezy, ze
kompetencje te zgodne sg ze wspofczesnym standardem ksztatcenia w naszym zawodzie, wskazujgc
na rosngce znaczenie kompetencji spotecznych.

Rozdziat V

W rozdziale tym zaprezentowany zostat autorski Model Partycypacyjny w konteksécie zmian
klimatu. Autorka uznaje proces inwestycyjny za element wiekszego systemu miejskiego, wskazujac na
potencjat instytucji miejskich i otoczenia (jak NGO-s czy sektor gospodarczy). Stusznie zauwaza, ze
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wsrod efektow finalnych powinno pojawic sie réwniez poczucie odpowiedzialnoéci za nowa przestrzen,
poczucie sprawczosci i zwigkszenie zainteresowania uczestnictwem w partycypacji.

Zatozenia autorskie oparte zostaly na procesie iteracyjnym — ciagtosci edukacji, wymiany
doswiadczen, sieciowania i pielegnowania pamieci lokalnej. Jest to zdaniem Recenzenta wazny i
stuszny kierunek ksztattowania procesu. W ramach modelu wskazano szeé¢ podstawowych faz, jak:
wspotzarzadzanie, angazowanie do wspoipracy / zarzadzanie, badania, wspotprojektowanie,
wspottworzenie i wspétzarzadzanie (Tab. V.1.). Dla kazdej z faz dopisano adekwatna metode lub
narzgdzie partycypacyjne. Badania te opatrzyta Autorka wartosciowym komentarzem wtasnym (Tab.
V.4). W procesie tym wskazata na role projektanta (architekta) i zakres jego obowigzkow, a takze
przyporzagdkowata adekwatne metody i narzedzia (Tab. V.2 i 2).

Model Partycypacyjny w kontekscie zmian klimatu, byt przez Autorke testowany w okresie 2018—
2023 w ramach prowadzonych przez Nig proceséw partycypacyjnych. Testowane byty cztery procesy
w skali przestrzeni publicznej (ul. Dworcowa w Bytomiu), miasta (SUiKZP w Radomiu), a takze polityki
rozwoju miasta (Transformacja energetyczna w Rudzie Slaskiej, Teen City LAB w Bytomiu).

Testowano zastosowanie kluczowych elementéw, niezbedne czynniki decydujace o wyborze
metod i narzedzi, efekty koricowe i osiggnigte kompetencje lokalnych spotecznosci, zakresy narzedzi
cyfrowych i wplyw na proces, a takze role projektantéw. Testowane procesy poddany zostaty analizie,
badajac m.in. ich zatozenia, kluczowych interesariuszy, role projektantéw i efekty w zakresie zmian
przestrzennych (Tab.V.9). Odniesiono ich realizacje do faz proceséw partycypacyjnych autorskiego
Modelu Procesu Partycypacyjnego (Tab. V.10). Finalnie opisano odniesienie sie do kazdego z czynnikéw
decydujacych o doborze metody i narzedzia partycypacyjnego w kazdej ze wskazanych w modelu faz,
opatrujgc je rowniez komentarzem wtasnym (Tab. V.11-15). Okreélono takie udziat projektanta w
kazdym z czterech testowanych procesdw, w odniesieniu do jego funkcji — roli, tj. urzednika, eksperta,
tworcy, badacza, artysty, facylitatora, edukatora, cztonka spotecznosci czy tez negocjatora.

We wiasciwie usystematyzowanych wnioskach Autorka podkreslita, ze nie udato sie osiggnac
petnego wspéttworzenia i wspdizarzadzania na wszystkich etapach. Wskazata réwniez, ktére z
czynnikow doboru narzedzi sq kluczowe i niezbedne dla budowania zaangazowania spotecznego i
przyjgcia odpowiedzialnosci za podejmowane wspdine decyzje. Wyrdznita tutaj m.in. na bardzo istotne
czynniki, takie jak — ciggto$¢ relacji z interesariuszami, poczucie sprawczoéci, wykorzystanie lokalnych
praktyk, odniesienie do kontekstu miejsca, wspotprace we wszystkich fazach, czy identyfikacje barier.
Bardzo stusznie zauwazyla rowniez deficyt narzedzi do prognozowania i weryfikowania rezultatow
dziatarh w tak wrazliwym obszarze, jak budowanie odpornosci miejskiej. Catoé¢ zamkneta finalnym
schematem proponowanego modelu (rys. V.6). Wyniki badan poddata dyskusji, odnoszac sie do
iteracyjnosci procesu, zaangazowania, aspektéw edukacyjnych, metod i narzedzi a takze ponownie roli
projektantow.

Rozdziat VIi Vi

Whioski i Podsumowanie. Przeprowadzone badania udowodnity stuszno$¢ gtéwnej tezy Autorki,
a zatozone przez nig cele zostaty zrealizowane. Wnioski maja charakter poznawczy i aplikacyjny,
wskazujac na potrzebe koordynacji procesu przez doswiadczonych facylitatoréw. To zdaniem
Recenzentki istotny element sukcesu. Zewnetrzny koordynator moze przesunaé¢ ciezar z konfliktowej
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pozycji miejskich wiodarzy. W sytuacji procesdow tak wrazliwych, jak rezyliencja miasta, trudno nie
zgodzic sie z Autorka — ze elementem réwnie waznym w procesie partycypacji bedzie rownoczesna
edukacja (wszystkich aktoréw procesu) jak i dyskusja. Wptywajac na dalsze wspottworzenie a potem
wspotzarzadzanie wypracowanych efektéw.

4. Podsumowanie

Dysertacja podejmuje wazny i aktualny problem. Wobec dokonujgcych sie w ostatnich dekadach
i wspotczesnie transformacji w zakresie planowania przestrzennego w Polsce, rosnie znaczenie
partycypacji spotecznej w procesach projektowania i planowania. W dziataniach stuzgcych wdrozeniu
rozwigzan na rzecz zapobiegania zmianom klimatu wigczanie spotecznosci lokalnych wydaje sie
niezbedne. Wzrasta rowniez znaczenie mozliwosci odpowiedniego wykorzystania w tym procesie
narzedzi opartych na technologii. W tym kontekscie, badania Autorki na naszym rodzimym gruncie
mozna uznac za niszowe.

Jak przejs¢ od koszmaru partycypacji do partycypacji aktywnej, gdzie udziat mieszkancéw jest
nie tylko upodmiotowiony, ale moze miec realny wptyw na ksztattowanie przestrzeni? Budowanie
kapitatu spotecznego i wzrost $wiadomos¢ spotecznej mieszkaricow to podstawy rozwoju przestrzeni
publicznych miast, stojgcych przed przerastajgcymi je, trudno mierzalnymi wyzwaniami, ktdre rodzi
kryzys klimatyczny. Autorka w swoich badaniach poszukuje narzedzi i metod wigczajgcych spotecznosé
w proces poszukiwania rozwigzan urbanistyczno— architektonicznych miasta rezylientnego. Podejécie
to jest niezwykle potrzebne — proces upodmiotowienia spotecznosci w procesie planowania i
projektowania gwarantuje wiekszg akceptacje i trwatos¢ wypracowanych rozwigzan.

Postulowane przez Autorke wdrozenie wynikow procesu, jako trwaty efekt wspotpracy, jest
elementem wiarygodnosci. Oznacza, ze przynajmniej czes¢ wypracowanych rozwigzan powinna byc
wdrazana, tak aby moc utrwali¢ zaangazowanie lokalnej spotecznosci. Zaproponowana iteracja
prowadzonych dziatan partycypacyjnych, w ramach wypracowanego autorskiego modelu, wydaje sie
niezwykle istotna. Sukces jednego procesu bedzie impulsem dla kolejnego, wzmacniajgc i rozwijajac
lokalng spotecznosc.

Zauwazalne jest rosngce na naszym rodzimym gruncie zainteresowanie poszukiwanie nowych
metod, takich jak urban lab / planning lab, na co wskazuje rowniez przywotana przez Autorke
publikacja IRMIR (2020) — przykiad polskiego narzedziownika. Rowniez dziatania w ramach URBACT
przyczyniajg sie do angazowania lokalnych samorzagdow w partycypacyjne rozwigzania problemow
miejskich takze w Polsce. W tym kontekscie na uwage zastuguje réwniez wymiar aplikacyjny,
wspierajgcy nie tylko projektantow, ktdrych udziat w procesie moze mie¢ wigzac sie z szeregiem
wskazanych w pracy rél, ale rowniez administracje i lideréw lokalnych w rozwigzywaniu problemow
zwigzanych z odpowiedzig na wyzwania klimatyczne. Dziatania te, jak pokazaly testowane przyktady,
mogg byc¢ realizowane w roznych skalach. Wyniki badan mogg by¢ uiyteczne w wyborze m.in.
dostepnych narzedziownikow.

Jednym z watkow tej pracy jest rdwniez kwestia kwalifikacji architekta—urbanisty w procesie
partycypacyjnym, co jest obecnie przedmiotem dyskusji w kregu Towarzystwa Urbanistéw Polskich.
Tutaj rowniez praca i doswiadczenie Autorki moga stanowic rzeczowe wsparcie.
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Dysertacja zostata niezwykle starannie opracowana. Na szczegolng uwage zastuguje umiejetnosc
analizowania i systematyzowania znacznych obszaréw badan, wiele z nich zostato przedstawione w
formie zestawien tabelarycznych. Wyniki prezentowane w pracy wskazujgc na ogromng zmudnosé
dziatari i pracowitoé¢ Autorki.

Pani Sylwia Widzisz—Pronobis zrealizowata ambitny program badan, ktérych wynikiem stato sie
opracowanie autorskiego Modelu Procesu Partycypacyjnego. Na szczegdine podkreélenie zastuguje
rowniez fakt, ze podjefa badania w obszarze, w ktérym posiada znaczne, ponad 10- letnie
doswiadczenie zawodowe. Umiejetnos¢ taczenia pracy naukowej z zawodowg jest w dyscyplinie
architektura i urbanistyka niezwykle wazna, wrecz konieczna. Do$wiadczenie to wptyneto na wysoka
Swiadomos¢ i autorskie uszeregowanie szeregu dziatan w badanym obszarze. Pozwolito réwniez na
osobiste testowanie zatozonych przez siebie hipotez i teoretycznego modelu.

Wymienione w recenzji uwagi nie maja wplywu na bardzo wysoka oceng merytoryczng pracy.
Recenzentka ma nadzieje, ze bedg one przyczynkiem do rewizji pracy dla jej dalszego upowszechnienia.

Recenzentka stwierdza, ze przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr inz. arch.
Sylwii Widzisz—Pronobis pt. Analiza narzedzi wigczajgcych spotecznosci do projektowania rozwigzarn
urbanistyczno—architektonicznych wynikajqcych ze zmian klimatu, w tym narzedzi opartych na
technologii, spetnia wymogi ustawowe, zgodne z obowigzujacymi aktami prawnymi w szkolnictwie
wyzszym na terenie Rzeczpospolitej Polskiej.

Recenzowana praca doktorska zgodna jest ze standardami pracy doktorskiej w naukach
inzynieryjno—technicznych, dyscyplinie naukowej — architektura i urbanistyka. Autorka wykazata sie
wiedza teoretyczng i wykazata implikacyjny charakter swoich badan, udowadniajgc umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

W razie przyjecia obrony Recenzent wnioskuje takze o wyroznienie rozprawy doktorskiej.

Podpisano odrecznie przez autora

Dr hab. inz. arch. Kinga Racor— Leja, prof. PK
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