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Recenzja-ocena osiągnięcia naukowego oraz aktywności naukowej 

dr. inż. Krzysztofa Malczewskiego 

ubiegającego się o stopień doktora habilitowanego w dziedzinie nauk technicznych 

w dyscyplinie „Informatyka techniczna i telekomunikacja", 

przygotowana dla Politechniki Śląskiej w Gliwicach 

Podstawa opracowania 1-ecenzji 

inicjsza recenzja została opracowana \.\ ramach umowy o dzieło jej autora z Politechniką 
Sląską v. Gliwicach. z dnia 03.10.2022 r .. na dokonanie oceny, czy osiągnięcia naukowe 
dr. Krzysztofa Malczewskiego, który ubiega się o stopień doktora habilitowanego, 
odpoWJadają wymaganiom określonym w an 219 ust. I pkt 2 ustawy "Prawo o szkolnictwie 
v.yższym i nauce" (j.t. Dz.U. 2020 r. poz. 85. z póżn. zm.) i sporządzenie recenzji tego
0s1ąg111ęc1a.

Zamówienie zostało złożone na podstav.1e powoldilia autora niniejszej recenzji przez Radę 
Doskonałości Naukowej w skład komisJi habilitacyjnej do przeprowadzenia postępowania 
habilitacyjnego dr. Krzysztofa Malcze,,skiego w dyscyplinie ,.Informatyka techniczna 
i telekomunikacja" należącej do dziedzin� nauk inżynieryjno-technicznych. Postępowanie 
prowadzi Rada Dyscypliny Informatyka Techniczna i Telekomunikacja przy Wydziale 
Automatyki. Elektroniki i Informatyki Polite ... hniki Śląskiej. Postępowanie wszczęto na 
podstawie wniosku dr. K. Malczewskiego z 29.03.2022 r. lnfonnację o powołaniu przekazano 
autorowi niniejszej recenzji w piśmie z 2 „ 09 2022 r. od Przewodniczącego Rady Dyscypliny 
Informatyka Techniczna i Telekomunikac_ia. 

Recenzja została sporządzona według za:ad i przepisów wskazanych przez zamawiającego 
,, umowie. Ocena osiągnięcia naukowego została dokonana na podstawie dołączonych do 
umowy dokumentów przygotowanych przez d.-. K. Malczewskiego: wniosku, danych 
osobowych. kopii dyplomu nadania stopnia doktora, autoreferatu, wykazu osiągnięć 
naukowych stanowiących znaczny wkład w rornój dyscypliny, kopii wybranych publikacji. 
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Podstawowe informacje o kandydacie

Z dokumentów przedstawionych przez kandydata , ni ka, że dr Krzysztof Malczewski 

• 

• uzyskał stopień doktora nauk 1echnic1.11� ·h w zakresie telekomunikacja. przetwarzanie 
obrazóv,: na podstawie rozpraw:-· dok1orsk1eJ „Zw1ększame rozdzielczości 
przestrzennej obrazów i sekwenc 1 "1zyJnych". stopień został nadany 26.09.2006 r. 
uchwalą Rady Wydziału Elektryctnego Politechniki Poznańskiej: 

• uzyskał tytuł magistra inzyniera elektroniki i telekomunikacji, w specJalnośc1 s1ec1
tra'nsportu informacji, na podstav. 1c pra„y ,.Światłowodowe siatki Bragga i ich
zastosowania''; uzyskał ten tytuł w 2U02 r. w Instytucie Elektroniki i Telekomunikacji
nn Wydziale Elektrycznym Politechn1k1 Po7nańskiej.

W dokumentacji postępowania habilitacyJnego me ma informacji, które świadczyłyby o tym. 
że dr K. Malczewski ubiegał się uprzednio o nadanie stopnia doktora habilitowanego. 

Kandydat wykazał zatrudnienie: 

• na stanowisku adiunkta w lns1 1uc11? T dekomunikacji Multimedialnej, Wydział
Informatyki i Telekomunikacji Pol11echnika Poznańska, od 1.01.2020 r. do
30.09.2020 r.

• na stanowisku adiunkta ,� a1e rze Systemów Telekomunikacyjnych
i Optoelektroniki. Wydział Elektro 111k1 . Telekomunikacji, Politechrnka Poznańska, od
I 03.2008 r. do 31.12.2019 r.

• na stanowisku asystenra w ln:.ryn .-: !.:lekcroniki i Telekomunikacji, Wydział
Elektryczny. Politechnika Poznafr,ka ,1j Ol 10.'.!004 r. do 28.02.2008 r.

Informacje o przepisach prawa obowiązujących na dzień wszczęcia postępowania 
habilitacyjnego i obowiązujących kryteriach oceny 

Recenzja została wykonana zgodnie z an _ I c; ust. I pkt 2 ustawy "Prawo o szkolnictwie 
,1vy1ższym i nauce" U.t. Dz. U. 2020 r. poz 35. z późn. 1:m.). Przepis ten określa wymagania. 
które musi spełniać osoba ubiegająca się o n:idan1e stopnia doktora habilitowanego: 

I) posiadać stopie,, doktora:

]) JJOsiadać w dorobku o.'łiqgnięcia na11k011 c <1/ho ar(vstyczne, st,mowiqce ZJWCZJIY wkład

w roz1n?J okre.i:lonej dyscypliny. 11 tym ... o 11<1;mmej: 

a/ I 111011vgrq/1ę 11a11kvwq wydaną J"-:,: 11 _1 <1.nr111c1wo. k1óre w roku op11blikull'a11ia 
111onogra.f,1 111 osta1ecznejfor1111e było 111<.11 , .,ykaz1.! sporządzonym zgodnie z przepisami 
11:rdm,ymi na podstmrie art. J6-: 11st. :! pk1} 111 .. ,. lub 

hJ I cykl powiqza11ycl, tem11�11cv1ie tlr�rkul<>w 11a11ko11:1·ch op11blikolt'a11ych w czasopismach 
11m1ko11ycl, lub 11· recenzowanych matenalach z konferencji międzynarodowych. które 
11· roku opublikowania artyku/11 w ostatec:::11ej.fon11ie były ujęte w wykazie sporządzonym 
:::godnie z przepisami wydanymi na p0<hu11ie art. 267 11st. 2 pkt 2 lit. b, lub 

c) I :::realizowane 01J 1ginalne osiqgnifciC projektowe. konstmkcyjne. technologiczne lub
artys1yc:::ne:



3) ¾'.}'kaz;,wać się istotnq aktywnościq naukową albo artystyczną· realizowaną w więcej niż

jednej uczelni, instytucji naukowej lub i1H1y111cj1 k11l111,y, w szczególności zagranicznej.

Przepis ten określa także, że recenzent ma sporządzić jednoznaczną, uzasadnioną ocenę 
w przedmiocie spełnienia przez osobę ub1egJjącą się o nadanie stopnia doktora 
habilitowanego wymogów, o których mo,, a w art. 219 ust. I pkt 1-3 ustawy "Prawo 
o szkolnictwie wyższym i nauce•·.

Formalna ocena osiągnięcia naukowego - jednotematycznego cyklu publikacji 

Jako swoje osiągnięcie stanowiące podsta\\ ę do ubiegania się o nadanie stopnia doktora 
habilitacyjnego dr Krzysztof Malczewski przadstawił jednotematyczny cykl publikacji 
zatytułowany 

Upzrn,ali=w,:ia proce.w11 c1k11 i=.n·11 da11_1 eh pomiaro11ycl, oraz rekons1111kcii 
obrazu I u111a 111l't�l'c:::11ego 

który ma obejmować 22 publikacje oznaczone \\ dokumentacji postępowania jako pozycje od 
A0 1 do A22: 11 artykułów opublikowanych w czasopismach oraz 11 artykułów 
opublikowanych w materiałach międzynarodowych konferencji naukowych. 

Niestety są przesłanki, by uznać, że istnieje l) 1k,-,::: I z wymienionych 22 publikacji, gdyż nie 
zdołałem potwierdzić istnienia publikacji (niżej zamieszczam opis bibliograficzny 
w postaci takiej jaka jest w autoreferacie. zalacz 'I ku 3 du wniosku) 

A IO K. Malczell'ski ... Compressively Srnseu hvbrid PL:T MR lmaging with Enhanced. 
Sputial Resolution " . WSEAS Y ra11.\1k1ions on Si gna/ Prucessing, 2016, SCimago 
Journal Rank 0.136 

Jej kopii nie było wśród wydruków publikacji załączonych przez Kandydata, więc 
postanowiłem poszukać wersji elektroniczncJ w Internecie. Okazało się, że nie ma informacji 
o takiej publikacji ani na stronie czasopi�ma. ani w bazach danych popularnych
wyszukiwarek informacji (Google Scholar. Semantic Scholar, Scopus i inne).

W spisie treści roczników czasopisma WSEAS Transactions on Signal Processing ani za 
pomocą wspomnianych wyszukiwarek informacJi me udało mi się wyszukać żadnego 
artykułu. którego autorem byłby dr Kr1.� �nof � lalczewski i który można byłoby prosto 
dopasować do pozycji AIO cyklu, przyJmuJąc ze Kandydat pomylił rok, tytuł, lub nazwę 
czasopisma. 

lst111eJe artykuł o talom samym tytule, opublikowany w innym czasop1sm1e, ale został on 
\\ ymieniony przez dr. K. Malczewsk1c�o . 3k..) inna, następna pozycja cyklu (niżej 
zamieszczam opis bibliograficzn) w posta-:1 .ah.1e,i jaka jest w autoreferacie. załączniku 3 do 
wniosku): 

A/ I K. Malczewski, .. Compressirely Semen Hyhrid Pf:T'MR lmaging wah F,nhanced
Spalial Resolution", JNTERNATJ{h\AJ JOURNAL OF SYSTEMS APPLJCATJONS.
ENGINEERING & DEVELOPME."-T i·olume Jl, 2017. I punkt wg klasyfikacji
MNiSW

Nie można go zatem przypisać do pozycji A i O 



Dr K. Malczewski wymienia artykuł A I O i podaje jednakowy jego opis bibliograficzny 
w załącznikach 3 i 4 do wniosku, czyli w autoreferacie (w kilku miejscach) i w wykazie 
osiągnięć naukowych stanowiących znaczny wkład w rozwój dyscypliny ,,Informatyka 
techniczna i telekomunikacja". 

Żadna pomyłka czy niedomówienie nie powinny występować w dokumentacji postępowania 
habilitacyjnego, które jest procedurą realizowaną przez poważne instytucje i osoby na 
podstawie przepisów prawa. Jednak drobniejszą usterkę, która nie budzi wątpliwości co do 
istnienia dorobku, można byłoby potraktować z wyrozumiałością. 

Za niedopuszczalne uchybienie uważam natomiasr przeoczenie przez dr. K. Malczewskiego 
faktu, że dostarczone przez niego dokument) budzą niepewność co do istnienia publikacji 
zaliczonej do głównego osiągnięcia naukowego, którego ocena ma stanowić postawę nadania 
stopnia doktora habilitowanego. 

W ten sposób dr K. Malczewski sprawił, że zadanie oceny jego osiągmęc1a staje się 
bezprzedmiotowe: nie mogę uznać, iż istnieje taki cykl publikacji, jaki został wskazany 
w dokumentacji jako osiągnięcie habilitacyjne. Automatycznie zostałem zmuszony do 
uznania, że Kandydat z przyczyn forma In:, eh nie spebtia wymogu posiadania znaczącego 
osiągnięcia naukowego, który warunkuje nadanie stopnia doktora habilitowanego. 

Ponadto dr K Malczewski popełnił poważne błędy, dokonując oceny bibliometrycznej 
swojego osiągnięcia. Niektóre podane przez niego współczynniki wpływu (ang. Impact 
Factor: IF), które powinny zostać określone na podstawie uznai:tej bazy Journal Citation 
Reports (JCR), są niepoprawne, sprawiając, że dokumentacja sugeruje znacznie zawyżoną 
rangę osiągnięcia naukowego, cyklu publikacji. 

W szczególności dr K. Malczewski przypisał znaczny IF = 2, 11 O do publikacji (niżej 
zamieszczam opis bibliograficzny w postaci 1akiej. jaka jest w autoreferacie, załączniku 3 do 
wniosku) 

A 1 K. Malczewski ... Super-Reso/ution 1rith Compressively Sensed MR/PET Signals At lts
Jnplll". Informatics in Medicine Vnluc:kcJ. �020,. JCR 2.110. SCimago Journal Rank
O. 363. �O punktów punktów wg kkBJ.f ika(,'ji .\1NiSW

podczas gdy czasopismo "Informatics in Medicme Unlocked" nie jest indeksowane w bazie 
JCR i nie posiada przypisanego IF. Można to sprawdzić w wykazach JCR lub na stronie 
WWW czasopisma. 

Drugi błąd dr. K. Malczewskiego polega na przypisaniu znacznego IF = 1,57 do publikacji 
(niżej zamieszczam opis bibliograficzny w postaci takiej, jaka jest w autoreferacie, załączniku 
3 do wniosku) 

Al2 K. Malczewski, R. Stasiński ... Toeplitz-ba.sed iterative imagefusion schemeforMRI", 
IEEE Im. Conf on Image Processing (JC!P), San Diego, mat. na CD, 2008, JCR 
lmpact Factor 1,57, SCimago Journal lfonk 0,315. 70 punktów wg klasyfikacji 
MNiSW. udział 95%. 
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w materiałach konferencyjnych, podczas gdy baza JCR nie przypisuje IF do materiałów

konferencyjnych, co jest wyjaśnione na stronie WWW instytucji zarządzającej tą bazą: 

https://support.clarivate.corn/ScientificandAcademicResearch/s/article/Journal-Citation-
Reports-Proceedings-Papers-and-1 mpact-Factors?language=en _ US 

Powyższe błędy dr K. Malczewski powielił w Tabeli 2, którą wykorz ystał do obliczenia 
sumarycznego JCR Impact Factor = 9,322 podanego w autoreferacie jako charakterystyka 
osiągnięcia habilitacyjnego. 

Autoreferat przedstawia zatem IF zawyżony o 3,680 względem prawidłowej wartości
5,642. Tak znaczne zawyżenie wskaźnika wpływu, wynikające z ewidentnych, prostych 
błędów, świadczy o niefrasobliwym podejściu dr. K. Malczewskiego do sprawy nadania 
stopn ia doktora habilitowanego. 

W dokumentacji wniosku jest bałagan w przypisaniu punktów ministerialnych do 
publikacji. Punkty podane przy niektórych publikacjach w załączniku 3 (autoreferat) różnią 
się od tych w załączniku 4 (wykaz osiągnięć stanowiących znaczny wkład): 

• Publikacja A12: 70 pkt a 9 pkt
• Publikacja A13: 70 pkt a 9 pkt
• Publikacja Al 3: 20 pkt a 9 pkt
• Publikacja AIS: 20 pkt a 9 pkt
• Publikacja A2 l: 20 pkt a 9 pkt
• Publikacja A22: 20 pkt a 9 pkt

Rozumiem, że dr Malczewski, przypisując punkty do publikacji, mógł zostać zmylony 
zagmatwanymi przepisami i ich zmianami. Powinien jednak przynajmniej zachować 
konsekwencję i przedstawić do oceny spójną dokumentację. 

Otrzymując wykaz osiągnięć i autoreferat różniące się punktami, które Kandydat przypisał do 
publikacji, nie mam dobrej podstawy do oceny prawidłowości przypis ania. Zdecydowałem się 
rozpatrywać liczby z autoreferatu, które są korzystnie jsze dla dr. K. Malczewskiego, pod 
warunkiem, że mogę znaleźć czasopismo. materiały konferencyjne lub wydawnictwo na 
listach MEiN obowiązujących w dniu złożenia wniosku. 

Zgodnie z art. 179 ust. 6 przep1sow ·wprowadzających ustawę ,,Prawo o szkolnictwie
wyższym i nauce" i dotyczących postępowania w sprawie nadania stopnia doktora 
habilitowanego, do osiągnięcia stanowiącego znaczny wkład w rozwój określonej dyscypliny 

... zalicza się także artykuły naukowe opublikowane przed 1 stycznia 2019 r. -
w czasopismach naukowych, które były ujęte w części A albo C wykazu czasopism naukowych 
ustalonego zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 44 ust. 2 ustawy uchylanej 
w art. 169 pkt 4 i ogłoszonego komunikarem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego z 25 
stycznia 2017 r. albo były ujęte w części B tego wykazu, przy czym artykułom naukowym 
w nich opublikowanym przyznanych by/o co najmniej JO punktów. 
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Na podstawie tego przepisu uważam, że dr K. \ifalczewski popełnił kolejny błąd fol'malny. 
zaliczając publikacje A 7, A 11, A 14, A 18 1 A 19 do cyklu wskazanego jako główne osiągnięcie 
habilitacyjne. 

Czasopisma (publt kac je A 7 i A 11) i materiał:-, i<onferencyjne (publikacje A 14, A 18 i A 19), 
v. których te publikacje ukazały się, istntc!Ja. ale n e zdołałem znaleźć ich. ani odpowiednich
v.,ydawnictw. w ogólnodostępnych, nov.ych i 'tar)Ch ministerialnych listach/wykazach
punktowanych czasopism, materiałów k nferen ·)jnych i wydawnictw. Jeżeli publikacji nie
można przypisać do pozycji listy ministerialnej. to ta publikacja nie powinna zostać zaliczona
do cyklu.

awet w wypadku takim, że ja przeoczyłem, zas dr K. Malczewski zdołał znaleźć wykaz 
obejmujący czasopisma i materiały konferency_1ne związane z publikacjami A 7, A 11, A 18 
i A 19. to przypisane do nich liczby I i 9 punktów, które widnieją w dokumentacji 
opracowanej przez dr. K. Malczewskiego są mniejs:ie od minimum I O punktów, które 
warunkuje zaliczenie publikacji do osiągnięcia 

W przypadku artykułu A 14 przypisana licLba 20 punktów wydaje się zawyżona, gdyż 
ukazała się ona w materiałach konferenc)jn�•ch. które nie zostały wydane przez renomowane 
wydawnictwo występujące na listach mmisrern1lnych. ani nie zostały zindeksowane przez 
uznane bazy informacji naukowej. RealnJ \\anosć punktowa tej publikacji raczej nie 
przekracza progu warw1kującego zaliczenie do osi gnięcia. 

W razie nieuzasadnionego zaliczenia kilku publikacji do osiągnięcia podaną przez 
dr. K. Malczewskiego łączną liczbę 604 punktóv. ministerialnych należy uznać za zawyżoną. 
Poprawna wydaje się łączna liczba około - 50 punktów. 

Zaliczając do cyklu jednotematycznego publ1kacJe, które nie spełniają warunków określnych 
przepisami, dr K. Malczewski sprawił, że cykl taki jaki został wskazany w dokumentacji, nic 
może być rozpatrywany jako osiągnięcie naukov.e stanowiące znaczny wkład w rozwój 
określoneJ dyscypliny. Automatycznie zostałem zmuszony do uznania, że Kandydat 
z przyczyn formalnych nie speh1ia wymogu posiadania znaczącego osiągnięcia naukowego. 
który \',,arunkuje nadanie stopnia doktora habilitowanego. 

Chociaż błędy formalne w dokumentacji \\nlO:,ku wykluczają pozytywną ocenę osiągnięcia 
dr. K. Malczewskiego, można przeprov,ad21ć analizę bibliometryczną wskazanego cyklu 
publikacji L wyłączeniem pracy A I O. 

Wszystkie publikacje, które zostały zaliczone do cyklu, ukazały się w latach 2008 - 2020 
czyli po uzyskaniu stopnia doktora przez Ka 1d) data. Można mieć zastrzeżema do ciąglośc1-
regularności publikowama, gdyż w tym okresie występowały lata bez publikacji. 

ieregularność publikacyjną dr. K. Malc7e\\.;;kiego usprawiedliwia jednak to, że głównie 
samodzielnie prowadzi! badania i publiko\.,,ał ich wyniki. Tylko 4 z 21 artykułów są 
wieloautorskie, przy czym każdy z nich jest Vvynikiem współpracy dr. K. Malczewskiego 
z t,lko jedną osobą. W każdej publikacji w1eloaurorskiej Kandydat występuje jako pierwszy 
autor, a Jego udział w powstaniu artykułu był dominujący. określony na 95% w dokumentacji 
wniosku. 
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Pnm il-' " z, �tk1e artykuły zostały napis n� ,, p1vku angielskim. Tylko publ1kac_1a A8 .1est 
polsko. l!zyczna 

/alrcsy temat,czne czasopism I konferenc,' 'l,bilJ do treści publtkacJI Jednak tylko połowe 
uasop1;;m I konterenq mozna u7llac 7 .. • ) 10\\, ne 1 5pecJahstyc/ne Druga połowę 
,tanm\la 11,e.1b,t prl;.'st1LO\\t> w:,dawnict\'. 1 , ,L,·Jlmarne. 

\\ s.1uegolnosc1 c:-, kl \1bcjmujć 3 ;m:-,·L �. u 
pr:.rvp1•.,;w, 11 , 0ru. :, publt kacp ,, rna1e1 .1 „d· 
<...uenc,' • Pod ,,zgkJem punkt.1-:11 1111 1 
publiktm al Kand\. dat \\,·padaJa przec1 .. ,1 _ 
1 '':d:m11i1:t,,<1 7O-punkt<>\\\.' i� oa .. ,1pi,.,. 

,1 ko,, :me vv czasopismach, które pos1adaJa 
o terc11c31 111dekso,,anych w ba71e „Web of
.1 1 ll'.1sop1,ma I I\OI1ferc•1cje. n.i kL\'1")1. h
"· t,•lk0 1cdno czasop1<,rn\1 I 00-punkh1\H'.
·, 1kt,,,, e.

\\ udnit "1e1J1u ,Il' d1.1r,,bku 1.!r h. \1,tl, ,._.,..,, '-'!c" ha,a .. \\ eb of �c1ence· p,)da_1e inJd, 
ll1r ... d1a 1łl-l11dt'\.I rÓ\\11: 3. intormujac , ,: 2� cytowaniach prac 1aliuonych do .:yldu. 
0J11,)\\ 1edn10 z autoc\ towama1111 i bcL n1d1 L.1 ..!Il, śrcd1110 przypada 2.07 cytowań na pract,. 
\\ 1dac trend wzrostow, liczb, cyrowai pe '.:•J I , r, szczegolme ,.., ostatnich 3-4 latach 
�::iJ.:z,:s;c1e_1 (I'- ra;r,) c,1owana �est praca \ . , nktena ow konferenc11 lf:Et IClP 2008 

l 1 -,talonc pm:1e mnie liczby cytowan w l u,e \\ .b of Science·· sa wieksze od liczb 25 1 19,
ktnre dr \lalcze,vsk1 podał w autorefer ,c � '':!.JpnmcopodobmeJ wynika to z tego, ze ja
pr11.'szuk1,,·ał<..'111 bazc prawie rok po7nej , , 1rn,d.zycns1e zostały ,,, nteJ odnotowane nowe
,:\ll•\\:lllla.

�ulll31)Un:-, Ił· 'i, 642 1 punktac_1a tnl'11, d 11ri, ok 'i50 nie sa duze _1ak na l 'i lat pracv 
bada,, ez1.•.i r(I u1:-, skan i u �1,1pni:1 \\ sk a.1J ,l . \ �bda1a _1ednak lcp1<.�i po u,, l'gk:dn1e111 u, /'e 
dr 1-... \lnkZL'\\SK1 b:-,·ł 1cd, n\'111 auh1rcm, , , -c rub.1ka..:i:. ,zocgólme tych o 11a_j,,1zsze1
rand1e. 

Ol!,1 me u,,azam ""kun1k1 t)1b11O111etryc •·. • , x1e1:1e all' ,,ystarcz:i3;ice do umarna cyklu 
puHik,1qi dr. 1-... �l.1k1e\\ski..:go bo ro,,. i \ .\IO . .\I I .\14, ..-\18 1 At�r za Os1ag111ęc1e 
zn.1c.1,1c� Jla ro.t\\OJU d)scyplmy . .I11tc '1� '.,.1 1cchnic1na i telekomun1kacJa". C)kl 
pl1mn1c,1s/nn:-, u publil...a1.'.ic. których \\Sl...:.z.;,11e ,<lls.\\Cst.0110\\alem, mógłby byc podstawą do 
uh1cfat11a -;1c o �t0p1c11 nauko,,:,. doktora 1m '1I1:.�w,ncg,, \\' tej d)sc:,plinie 

\kt") toryczna ocena osiągniftcia nauko n'1!0 - iellnotcmatycznego cyklu publil..acji 

Pr1cJ111101cm badań dr "-· l\.1rysztofa \fa C7.;•v�<iego sa techniki nadrozdzielczosc1 (ang. 
,upt'rrcst'lution). l'7: li metod" laczenia i 1fo·· � :-.:j1 za,,arteJ w C) fhmych obranu:h o ni,Jicj 
rnnl?1ekz():-,.:1 C7\ li :c-labe.1 �7uegolt • , 
r1.)zdnelczośc1 1 popr:mioneJ szcz<..'gólo \,.., 
0 kpve,i pl...osc1 za pomoca CZUJt11ka, ktc r.: , 
,1 l!,,rv.eJ _1ak�)sc1 CLu_1111k mthl „are_1e� , ,.i. 
,..,zaIemnie poprzesu\\ :lll\'Ch o ubmek 
pu:::d,ta,,1ah 111cco 111m.' u1ee1 ... • ... cen\ R ,,1 , •• 
;1d1na ,..,,\ l...ouystac ,k1 zrekonstntt' .., , . 
1 'ih1.cgulo\,o,c1 

, t..:lu llt)ska111a obrazu o W)l'SZ<-'J 
\1:h1d ) takie pozwal:�1a t.z.ysk1wac obraz\'
.r merr 1 umozll\\1ap re_1c�trt)\\a•1ic obra1ó,, 
" ,b .:-brazo," n frowych teJ samej :-,am·. 
J ,w;-; __ ,1, tak ab:- p1bel. k:udego ,1braLL1 
L.!dz:,. UJ�c1a1111 prze1105za 111formacJ�·. ktora 
c )r,v..... () pod,\yzszoneJ rozd/lclc1osc1 

·1 cd1111k1 nad10zdz1clc.1:o�c1 prD·noszn k ,r,. -... e ,ono1mcznc Pozwalają popra,,iać obrazy
uzyskl\\an\! ze 5tarszych :,�'stcmów akv,.-1. ,, , , " ·: �u. hcz potrzeby unov,oczesnianin sprzctu

 



L d1ug1c.1 strony umo,liw1aJa tworzenIt> r , .. \i'!l -;y,;te,now. które zape\\lllaJa dobra Jakosc 

,,bratu.,, OfMrdu o 1ans7y sprzet 

C,ło\\lK' PsI.I•,\llk'cIa dr. K. \bicze,,,, , ,\\IUanc z al!!L)r:,tmami na rotr/L·h, 
t1hr.uu,,.tn 1.1 m.!,h -::zne!:_:o \IR[ PL I ( I , n.i" 11 ,l,1 1..) tro,,.:,1 fot11gr,tfi1 i tilmm,,rn:a 
ll.:n �1bS?a1 łibtoSO\\ an 11adro1dz1l'k/o<;,. .1 \ • :r.·L, Ie sIe \\ 1�ks0 m „komp li ko\\anicm. 
uI11 blnosu:t I ceną urzaduri. ,,,eksZ) IT' ,, Ir ,tgam:urn co do \\H.:rnosc1 obrazu, ora;; 
llgraniuc111ami na c/as al...\\ izycji danych Ki.HA �c. z algo1ytrrncznego poprav.1anIa Jakości sa 
"1<:k-;z...:. alt! niedopuszczalne sa prze kir li'. n J \\ vników, które mogą spov.,odować biedna 
,il,U!ll02\: 

lb,lr,111.1 opIsan�" C) klu mozna postrzei, • l i )nt) ruacj.:- prac. ktor.:- stano\',:ilY podst.me 
1, 111H:I\\:, J,,h.l"r,k1cj . ./\V1d-.van1e l'l 1 't ·, -;c1 IJrzestrunneJ obrazo\\ 1 sek\,e111..·;1 
,, i7:, in:, eh" dr. 1'.. \ lak:1c\\ sk jc�o .. kdnat. ..__ .lr tora1. ie Kandydat L!laaaco zmienił obS?ar 
7astosowan swoich rO/\\la?an konccntru1 " N 'l na. o XVO\\'t111Iu medvcLJ1vm \\'prO\\ adz1I 
te; do s,,oJcgo "::nsztat u now(' technik i 1 1, •,· r1 inia , \ gnałó\\ 1 ohra.Lu, m 111 rróbkowanie 
,1:,z1..;:c,ln1..• ,ang ..:umpI:.::,:,I,t: ::-t!n:,i11g1 , 1 u r, hk,i. anit- d��ku Pui-,.,una. 0.lud)lik,11;,ia 
za111t��e'>owa11 nauko\\�ch n1l'\\.atplm.e , .1 1 1 0d dr. K \lal ... tL'\\s;kicgP roh7cr1cnia 
"i-:J1� ; , •pr.ic ,,,,ani,, 1 o,,, 1.. h '1...:t,id 
;' l\, _,1 li,\,' ,,!"Il 1..'\' .: I &<l\\' l1..'\ -.li p,1d.�· 

, u.I'. !'ub 1k.1,k , .. IIL;t nl' d-i ...:�-.•u 11,l 
I 1!li 

( ,kl publikac_11 wskazan" jako osiag111ec1 • )j)Jer,i s ę na nastepuJących głównych tezach 

• lstn1.:-Je nlOzltwośc konstrukcji '.· ,tcl'K,,, po.!,·sk1wania danych pom1aro,,ych na
p01r1ebv obra.70,,a.111a mec.lyc,:nt:;..!( ,IRI tr w tempie sz}bSL)'lll 111z pr7> U/.\'CIU
'",'lc'd kon,,cr1l'JOllaln�1.I' C(> po7 , ,, . t'., 1c C�.i$ badania

• lq•·1e1e '1101:I ,,·o:,c konstrukcJ1 s, t• r , '. t•..:y,.;kr ,vania obrazów med,·cznvch \.IRI Itp
o pod,,') IS/Ollt.:J roLc.lz1e1czosci 1 » ,1.. .:1. zb1oro,, obnvow o rnsk1eJ rozdz1c,czosc1
111e?al.:-z111e od ogra111czen ab, 1�.:: 1 t1nr��-:. 1. co po7wala etekty,m1ej ,vykor;,ystywać
aparature diagnostyczna

• \'I<.. ba,:ani...: fL/.,'ll„n�u m.1g11c: 1. 1, S\\c1c koncepCJL'. ruz\.\qzanI.-.. 1 \\y111k 1 

Jot, CL:lU� ,, � l.11.1111e /\\ 1.;bza111�1 1 ·, ,,;: ,.:7.o�u puedstav,:il \\ sc.:ni publikacJa i\6
(2009 r ), .·\7 (2UU8 r.), A8 (2013 r, _Ą,, ('015 • ). Al2 (2008 r.), AIJ (2009 r ), Al4
(20 I I r ) oraz r\ I :'i (2012 r ), zaś , h<:",. i oncepcJe rozwiazania 1 \vynik1 dotyczace
rn 1ększan1a szybkości i rozdzil'l..:7, ,,·, ,>1'isJI 'N s�rn pubhkacJi A2 (2020 r ), A4
(2l)20r). \I7(20I3r).Al8(20I;1 \.'.! {20I4r.)1A21(2015r.).

• I)\\ I-\IR badame re7011ansu ma,; 1 ·•,, •.11 ,;o;• obrazowaniem zaleznym od d_vfu„11
(an�• ditl"usi,HH\L'ightcd 11nag111g ".-,qe (OncepcJe. roz,\1azania I wy111k1 op1s:il ,,
::n)kule AS (2020 r ).

• Pl· 'I bad:1n1t! pni) wno,, L'J torr ,� ..i 1 ,ntS)Jne.I: swoje koncepcje, roz\\'iazan1a 
\\) 11ik1 pr zeds,ta\\ 11 w :Ul) kulach ,\ , f 1- ) 3 r ). r\ j ll (2014 r.) Pr,v t\.21 (2015 r.) 



• \1R-PET. iedm,ucsnc baJanic ru , :.111,u magr,ccyczncgo i po1ytn110\\CJ tomogralii
cmiS)JHej: -m0_1e koncepCJC rol' \J,, a .i I v-., 11k1 przedstawił ,, publikacjm;h ,\ I
(20201 loraz.All (2017rl

• ("I. baJ,1111,· tot1K'1•1ali k,>mputt!n• ,
art,ku e ,\, 1.::,1.::0 r)

• ( I -l'r I. Jt'dnocLesne baJanic t< I' • _. • 1i k0mpukrt)\,ej i poLytonO\\Cj tomugrafii
cmi-.y jnc.i: -.,,o.1e koncepcje. roz\,,.u..-..:1.1 i ,,yniki przedsta\\1I w publtkacji AJ
('.!020 r.)

W S\vOtch pracach dr K '.\falczt!wsk1 p,), '.'1crciL1ł postawione teLy, opracowując szereg 
roz,,1azan ktor,' u,,azam za tntere:;ujal.'t.:. llt ,,.,,L, r:-:,-ie i L.aa\\am,O\\Jne S.i to m.111

• nov,t! metodv alrnvyCJ• danych 1-.1� t n .owanc na rekonstrukcje obrazu za pomoca
al.L:ory tmó" nadrozdLJclczosc1.

• 11(1\\c rnctoJy ak\\1/\L'II danyc 1 , 11 :v;-.t11•�1cc próbkc.man,e oszczedne (ang
compn,::,::,i, c :,cns111g I. próbk,)\\ an„ l y" t ,)iss. na i in„ 

• trąicktoric pr;1hktJ\\ania nicrl'mn ,1 „r -''l-• do•tosu\\anl! do technik. PRUPLLLl�R
(Penodicall ) R,Jtatnl (h crlappin,� ',.11 •• dl L I nt:s \\ ith L:nha111.:cd Rccunstruc11011 l
al-.,, ii,<.,• i d,111: 1..· h. ktl°ira ,, : !-.nr/),;, t n . Hll it· ·ne pn·ihko,, an il? na „1 • c 1..' radia lnt:J. 

• metod: rcdukq1 art1..•fakt0,, '')IHk 1.•._,
-i111cra;aLe "''-' na rn,1dc111\\aniu : . n
,11ini..:✓11)ch. ths;..H . .:1111,To gcstcg 1. 

mod1.lu ro1111;- c 1a i in ..

11 , ruchJ pac1cnta pl>dc1a" rcjt:-..lracji dan: eh. 
1 ,, : KL>rz: st..1n1c111 loka In: ch 1rnn:,lormm-.11 
c .. , alll:i. bavesowsk1ego-probabi li..,tyc,,:nt:go 

• algor)tm;- tmsr<'ilni011cj rd.:onstr� kl.'.J .ihra1u nL pndsta,,ic danych 1arcjc:,tro\\a11ych
1 t1Lyc1em roznych technik pomiaru,,:-. " tym sam) m uasic.

• opl)mali1acje algor)11l1Ó\\ wykorz-vc:t ·rnc spt:'cyfikc danych I pomiaru '" daneJ
1cchniL1: L)braL.LI\\ ania.

Fbpcrvmentv I test\' pokazał\, ie roz\\'1 tz .. 1 1 1 � O.!wala1a osiagnać cele określone w tezach 
, .ą•e\\ ni.1J.-1 PO!'r,m<: 1akosc1 obr�lZu. L\\�, <; '· \ �a.,r,:sic wyraz1scosc1 krawc<lL1 1 drobnych 
111H<111 pat1•1og 1.Jnyd1. ,ira1 -.i--rcH.:cnic Cłu� .1 • : t. \\ .szczcgolnosc1 mozliwc JCSI �krocen,e
ci.i, h.1da11ia ._, polowe pr7y c7terokrotny·' ""' ,s Cntl. rozdz1elc7osc1 przestrzenneJ obra:zo\\
\\) niktl\\: di.

Dr K \l.1luc-wski \\yka7:il ta prze,\ l! <. ,� .:h 1C17w1a.l31i nad oolov.ym1 metodami 
0pr<1,.11\\[HI\ rm prze; 11111,·ch nauko,,-.:o,, ; " 11.! 1rnd mctodarrn \v\ ko 11, st upcnrn siec, 
''<.' r 1111\\l 

P0Jt:Jśc1a do obrazowama proponov.,1ne pra? dr. K. \lalczewsk1ego sa sensov..ne 
i prze1mslane, oparte na naukowych po.!•.il\.\ 1,.,h I motywowane praktycznymi potrzcbanu 
7ostak rozv,rn1ctc I przebadane w kompC'tenm, -sp.:isób. zgodnie L dobrymi prakt)kami prnc) 
naulso\\ ej SwoJt: koncepcje teoretycm� ,1t„t0r zrealizował w postaci programów 
kn111pu1..:�o" ,eh. 1-. torc nastepmc \\vkor ?\' • "ł J 1 !kSpt'rymentow. Uzyskane \\)'111 \.:1 poddał 
,�,zechstru11neJ oce111c> S\\oje metody '" O\ 'ld 1 z 11a1lepszym1 :tnan� mi a ltcrnat) ,, 11) m 1 
JL\\ •.va"1:urn opr.icov.an, mi pr1L·1 in n: I· , i )' c<rn 

'-. 1e�11:I) .num 111c pnt ,, 'erd.1.il piak !\'CLI'.· ,L. .ee .r11ośc I S\vo1ch ro1:,, 1aLa11 ich wdrozt!mem 
,, in�t: tucji n11.:dy cznc_j <111 i przcds1cb1ors1 \1• J,, 1,1 C✓.aJ,.CCJ S) slClll) l>bra,o,\ ania \IR itp. 

·  



W mojej ocenie prace wskazane przez dr. K. Malczewskiego jako główne osiągnięcie 
naukowe stanowią cykl jednotematyczny, zgodnie z wymaganiami warunkującymi nadanie 
stopnia doktora habilitowanego. 

Cykl publikacji oraz cała działalność badawcza dr. K. Malczewskiego dotyczą tematyki, która 
ma duże znaczenie praktyczne i wciąż aktualna. pomimo tego że od ponad 20 lat jest 
przedmiotem dużego zainteresowania nauko'v\ców. 

Nie mam wątpliwości, że prace ujęte w cykl, ale też pozostałe publikacje Kandydata, można 
zaliczyć do dyscypliny ,.Informatyka techniczna i telekomunikacja". 

Metody opracowane przez dr. K. Malczewskiego nie stanowią przełomu w obrazowaniu 
medycznym, ale są interesujące koncepcyj111e i pod pewnymi względami spisują się lepiej od 
rozwiązań alternatywnych. Cytowania świadczą, że pomysły dr. K. Malczewskiego mogą 
stanowić inspirację dla innych naukowców i przyczynić się do powstawania udoskonalonych 
algorytmów i systemów obrazowania medycznego. 

Na tej podstawie uznałbym (w razie skorygowania błędów formalnych) os1ągmęc1e 
dr. K. Malczewskiego za znaczące dla rozwoju dyscypliny „Informatyka techniczna 
i telekomunikacja". 

Ocena aktywności naukowej i jej istotności 

Dr Krzysztof Malczewski stwierdził w autoreferacie towarzyszącym wnioskowi, że jego 
„dorobek naukowy po uzyskaniu tytułu doktora obejmuje około 70 artykułów z zakresu 
informatyki medycznej, metod numer)cznych. przetwarzania obrazów oraz cyfrowego 
przetwarzania sygnałów". Nie mogłem jednak znaleźć potwierdzenia dla tej liczby, ani w 
dokumentacji wniosku, ani w uznanych bazach informacji naukowej. 

W autoreferacie Kandydat nie przedstaWJł wykazów bibliograficznych, które obejmowałyby 
70 publikacji. Poza danym i 22 publikacji A I -A22, która zostały zaliczone do cyklu 
jednotematycznego, w autoreferacie mozna znaleźć dane bibliograficzne zaledwie 8 innych 
publikacji, oznaczonych identyfikatorami SR l -SR8 (strona 34 autoreferatu). Na stronach 8-32 
autoreferatu, opisując cele i wyniki swoich badań, dr K. Malczewski zamieszcza dane 
bibliograficzne opatrzone innymi identyfikatorami. ale są to tylko-powielone dane publikacji 
AI-A22. 

Dokumentacja wniosku zawiera kopie elektroniczne zaledwie 5 publikacji. 

Szukając w Internecie informacji o publikacJach dr. K. Malczewskiego, stwierdziłem, że 

• wynik wyszukiwania w Google Scholar obejmuje 39 pozycji,

• wynik wyszukiwania w Systemie Informacji Naukowej Politechniki Poznańskiej,
(https://sin.put.poznan.pl/) obejmuje 23 pozycje,

• wynik wyszukiwania w Scopus obejmuje 28 pozycji,
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przy czym wyniki obejmowały prace opublikowane przed i po uzyskaniu stopnia doktora 
przez Kandydata. Zidentyfikowałem ok. 30 publikacji wydanych po 2006 roku, w którym 
dr K. Malczewski uzyskał stopień doktora. 

Są zatem podstawy, by sądzić, że podana liczba 70 publikacji znacząco, o ponad 50%, 
przekracza liczbę faktyczną. Nawet jeżeli dr K. Malczewski byłby w stanie przedstawić 
wykaz 70 publikacji, to dodatkowe pozycje najprawdopodobniej nie miałby charakteru 
naukowego lub wyraźnego wpływu na rozwój określonej dyscypliny. 

Zawyżenie liczby publikacji i/lub podanie jej bez potwierdzenia wykazem oraz kopiami 
artykułów świadczy o nonszalanckim podejściu dr. K. Malczewskiego do poważnej sprawy 
nadania stopnia doktora habilitowanego. 

Dorobek publikacyjny dr. K. Malczewskiego \.\ykazany w dokumentacji wniosku obejmuje 
łącznie 30 pozycji: 22 publikacje A l-A22 zaliczone do cyklu jednotematycznego 
i 8 publikacji SR l-SR8, których tematyka wykracza poza zakres cyklu. Odnosząc łączną 
liczbę publikacji do długości okresu 2006-2021, w którym się one ukazywały, można 
stwierdzić, że Kandydat co roku wzbogacał dorobek średnio o dwie publikacje. Biorąc pod 
uwagę łączną liczbę publikacji i czas, oraz to jest on jedynym autorem większości z nich, 
uważam, że dr K. Malczewski wykazał po doktoracie aktywność badawczą i publikacyjną 
dobrą pod względem ilościowym. 

Wymienione w autoreferacie publikacje SR 1-SR8 spoza cyklu dotyczą metod zwiększania 
rozdzielczości i poprawiania jakości obrazów niemedycznych różnego rodzaju: 

• danych wizyjnych w systemach multimedialnych: SR 1,
• zdjęć tekstu na potrzeby automatycznego rozpoznawania: SR2, SR8.
• tablic rejestracyjnych: SRS,
• obrazów termowizyjnych: SR6,
• sekwencji wideo HD: SR7,

oraz algorytmów ogólnego przeznaczenia do zwiększania rozdzielczości obrazu na zasadzie 
nadrozdzielczości, SR3 i SR4. 

Publikacje prezentują dobry poziom naukowy. który wystarczył do przyjęcia ich na 
międzynarodowe konferencje, w tym renomowane !CIP i EUSIPCO, do monografii z serii 
„Studies in Computational Intelligence'' wydawnictwa Springer, oraz do materiałów 
Krajowego Sympozjum Telekomunikacyjnego. 

Wśród prac SRI-SR8 jest 5 publikacji, ktorych pierwszym autorem jest dr K. Malczewski, 
natomiast drugim - prof. R. Stasiński. W przypadku każdej takiej" publikacji udział drugiego 
autora był marginalny, tylko 5%, według informacji zamieszczonych w autoreferacie. 
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Baza Google Scholar przypisuje dr. K. :Vfakzewskiemu h-index równy 5 na podstawie 
39 publikacji, które są cytowane 135 razy ogólnie, za.5 82 razy bez autocytowań. 

Najwięcej cytowań zyskały trzy publikacje: artykuł A 12 w materiałach konferencji IEEE ICIP 
z 2008 r., rozdział SRI w monografii wyd. Springer 2009 r., oraz artykuł Al6 w materiałach 
konferencji SPA z 2013 r. Jednak szybko zwiększają się liczby cytowań publikacji Al, A3 
i AS, które ukazały się w czasopismach\\ 2020 r. 

Na tej podstawie uważam, że prace dr. K. l'vtalczewskiego zostały zauważone przez 
międzynarodowe środowisko naukowe. 

Odnośnie tego, czy ogólna aktywność naukowa dr. K. Malczewskiego jest istotna. 
dokumentacja wniosku nie daje jednoznatzny h w:,kazówek. 

Opisując swój dorobek inny od publikacji. Kandydat wymienił 

• aktywne uczestnictwo w kilk 1dz1esieciu międzynarodowych konferencjach
naukowych: członkostwo w komitetach organizacyjnych, przewodniczenie sesjom,
wygłaszanie referatów, recenzowanie zgłoszonych prac

• recenzowanie publikacji zgłaszanych do prestiżowych czasopism (IEEE Transactions)
i na uznane konferencje (fEEE ICIP)

• promowanie prac magisterskich i inzynierskich

• udział w dwóch projektach badawcz;-ch finansowanych przez EU w roli wykonawcy

• udział w dwóch projektach edukacyJnych, w których· jego udział polegał na
opracowaniu materiałów dydaktycznych

• prowadzenie zajęć dydaktycznych z przedmiotów powiązanych z zainteresowaniami
naukowymi

zaś nie wymienił 

• członkostwa w organizacjach, kon11tetach, redakcjach "itp. związanych z nauką
i techniką

• udziału w zespołach eksperckich
międzynarodowych lub krajowych irp.

konkursowych, recenzowania projektów 

• odgrywania wiodącej roli (kierow11ik, główny wykonawca/badacz) w projekcie
badawczym

• autorstwa specjalistycznej monografii lub podręcznika

• opieki nad osobami starającymi sie o stopień doktora, np. pełnienia roli promotora
pomocniczego

• patentów itp.

• współpracy z przemysłem, szpitalam1. laboratoriami, pracowniami MRI itp.: wdrożeń,
wspólnych projektów B+R itp.

• wykonania ekspertyz lub innych opracowań na zamówienie instytucji lub
przedsiębiorstw

• nagród ani wyróżnień za os1ągnięc1a nau owe, organizacyjne, dydaktyczne.
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tak że ogólnie w żadnej sferze (naukowej, organizacyjnej, dydaktycznej) działalność nie może 
być uznana za wyróżniającą się. 

Moim zdaniem dorobek jest raczej skrom n,. ale biorąc pod uwagę, że 

• Dr K. Malczewski należy do grona nielicznych polskich naukowców zajmujących się
metodami przetwarzania obrazów z wykorzystaniem technik nadrozdzielczości. Swoją
działalnością badawczą, publikacyjną 1 dydaktyczną przyczynia się do utrzymania
potencjału polskiej nauki w tej dziedzinie oraz całej dyscyplinie ,,Informatyka
techniczna i telekomunikacja".

• Prace Kandydata zostały zauważone I docenione przez międzynarodowe środowisko
naukowe. o czym świadczą C)10\.varna jego dorobku oraz zapraszanie go do
recenzowania publikacji. Niewątpliwie przyczynia się on zatem do poprawienia stanu
wiedzy w skali świata.

uznaję, że dr Malczewski wykazuje się istotną aktywnością naukową. 

Ocena spełnienia wymogu realizowania aktywności w więcej niż jednej uczelni/instytucji 

Z informacji przedstawionych przez dr. K. \1alczewskiego wynika, że wszystkie jego 
przedsięwzięcia badawcze były związane z zatrudnieniem w Politechnice Poznai1skiej. Nie 

ma info1macji o jego współpracy badawczej z innymi uczelniami lub instytucjami 
naukowymi w formie zatrudnienia, stazu ani publikacji wspólnej z autorami spoza 
Politechniki Poznańskiej. Współautorzy kilku publikacji, prof Ryszard Stasiński i mgr 
Mateusz Buczkowski, byli pracownikami tej. arnej uczelni co Kandydat. 

Nie mam podstaw. by uznać za przejaw aktywnej i znaczącej współpracy z inną 
uczelnią/jednostką uczestniczenie dr. K. \falczewskiego w projektach badawczych UE 
CELTIC-DESYME (2006 r.) i T ALOS (lata 2007-2009). W autoreferacie Kandydat wymienił 
tylko nazwy projektów i cele swoich działań, nie podając żadnych szczegółów 
umożliwiających ocenę jego powiązanej z n1m1 aktywności: 

• nie scharakteryzował projektów pod względem zakresu, umiędzynarodowienia,
uczestniczących uczelni, jednostek i badaczy,

• nie scharakteryzował relacji swoich zadan do całości projektu

• nie scharakteryzował swojej pozycji " projekcie, form współpracy

• nie wskazał publikacji, wyjazdów. raportów itp. które byłby związane z tymi
projektami

• nie wskazał osób spoza Politechniki Poznańskiej. z którymi współpracował w związku
z projektami

Samodzielnie byłem w stanie określić tylko Jedna publikację autorstwa Kandydata 

Krzysz1ąf Malczewski. Ryszard Stasi1i.sk1 

Op1ica/ Charac1er Recogni1ion of I.mi Re.w/111ion Text Sequences From Hand-Held 
De vice Supported by Super-Resolurion 

-18th International Symposium ELMA R-2006. 07-09 June 2006, Zadar, Croatia 
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w której jest wzmianka o finansowaniu z projekru CELTIC-DESYME, ale obaj autorzy podali 
afiliację do Politechniki Poznańskiej. 

Udało mi się też wyszukać w Internecie finalny raport z projektu T ALOS 

https:llcordis. euro pa. euldocslresults, 21808 !!fina/ l-talos-jińal-report-v4.pdf 

ale nie znalazłem w nim żadnych wzmianek o dr. K. Malczewskim. 

Na tej podstawie nie mogę stwierdzić, czy w ramach wymienionych projektów 
dr K. Malczewski prowadził realną, bezpośrednią współpracę z jednostkami innymi od 
Politechnik Poznańskiej. Nawet jeżeli taka współpraca zachodziła, to należy ją uznać raczej 
za epizod niż aktywność, gdyż projekty były dawno, w latach 2006-2009, a potem przez 
ponad I O lat dr K. Malczewski nie kontynuował tych przedsięwzięć w żadnej formie. 

W dokumentacji wniosku nie ma słowa o współpracy dr. K. Malczewskiego z pracownikami 
służby zdrowia zajmującymi się diagnostyką obrazową i/lub pracownikami przedsiębiorstw 
rozwijających/dostarczających sprzęt i oprogramowanie do diagnostyki obrazowej. Nie ma 
też publikacji, w których udział miałby lekarz diagnosta MRI itp. 

81-ak jakiegokolwiek wyraźnego przejawu współpracy z innymi ośrodkami akademickimi,
badawczymi czy przemysłowymi zmusza mnie do stwierdzenia, że dr K. Malczewski nie
spełnia wymogu realizowania istotnej aktywności naukowej w więcej niż jednej uczelni,
instytucji naukowej.

Ogólne uwagi o wniosku i kandydacie 

Publikacje dr. K. Malczewskiego świadczą o opanowaniu przez niego rozległej wiedzy 
z kilku obszarów, sprawnym posługiwaniu się metodami matematycznymi i technologiami 
informatycznymi, oraz umiejętnościach publikacyjnych. Kandydat niewątpliwie prezentuje 
poziom kompetencji i doświadczenia oczekiwany od samodzielnego pracownika naukowego. 

Niestety dokumentacja wniosku psuje dobre ,vrażenie o dr. K Malczewskim, które można 
odnieść na podstawie dorobku. Została ona przygotowana niestarannie, choć wniosek dotyczy 
poważnej sprawy. 

Oprócz krytycznych błędów, które wskazałem wcześniej, w dokumentacji wniosku występują 
pomniejsze usterki. Są one ogólnie związane z tym, że dr K. Malczewski swój dorobek 
przedstawił w sposób lakoniczny i niestaranny, zaniedbując szczegóły: 

• w opisach bibliograficznych nie podał DOI, ISSN, numerów stron i in.,
• przy pracach wieloautorskich nie scharakteryzował udziałów poszczególnych autorów,

• nie wyróżnił konferencji indeksowanych w bazie Web of Science,

• nie przedstawił dokładnego wykazu (nazwa czasopisma, rok, liczba artykułów)
wykonanych recenzji,

• nie przedstawił dokładnego wykazu (nazwa konferencji, rok, pełnione role) udziałów
w konferencjach,
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• przeoczył liczne literówki, np. opis bibliograficzny publikacji A6 w załączniku 4
(wykaz osiągnięć stanowiących znaczny wkład) zawiera błędną nazwę czasopisma,
inną od tej w opisie bibliograficznym publikacji A6 w załączniku 3 (autoreferat),

• nie dopracował niektórych wypowiedzi w autoreferacie, np. nie jest jasne co chciał
powiedzieć, stwierdzając ,,Jestem jedynym autorem· wszystkich materiałów
dydaktycznych z wymienionych przedmiotów" (przedmiotów, z których zajęcia
prowadził); na pewno wszystkich istniejących materiałów nie opracował; zaś
wykorzystywanie podczas zajęć samodzielnie opracowanych materiałów jest raczej
normą niż osiągnięciem.

Te usterki utrudniają ocenę dorobku i budzą wątpliwości co do regularności pracy 
publikacyjnej dr. K. Malczewskiego. 

Ogólnie rzecz biorąc, takich uchybień nie powinien popełnić doświadczony pracownik 
naukowy, szczególnie w kontekście starania się o awans, nadanie stopnia doktora 
habilitowanego. 

Wniosek końcowy 

Na podstawie przedstawionej dokumentacji stwierdziłem, że w odniesieniu do trzech 
warunków nadania stopnia doktora habilitowanego, które zostały unormowane w art. 219 
ustawy ,.Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce'·. dr Krzysztof Malczewski 

• spełnia wymóg posiadania stopnia doktora, uzyskaneg� na podstawie przepisów
obowiązujących w polskim systemie prawa.

• z przyczyn formalnych nie spełnia wymogu posiadania osiągnięcia naukowego,
stanowiącego znaczny wkład w rozwój określonej dyscypliny, gdyż

o nie przedstawił informacji umożliwiających sprawdzenie, że istnieje, wskazany we
wniosku jako takie osiągnięcie. cykl powiązanych artykułów naukowych,
oznaczonych identyfikatorami Al -A22 (w szczególności że istnieje
publikacja A I O)

o zaliczył do osiągnięcia publikacje, które me spełniają warunków określonych
przepisami

• nie spełnia wymogu wykazywania się istotną aktywnością naukową realizowaną
w więcej niż jednej uczelni, insty1ucji naukowej, gdyż jego istotny dorobek jest
związany tylko z Politechniką Poznanską

Zatem. chociaż dr K. Malczewski posiada znaczące osiągnięcia naukowe, przedstawione we 
wniosku informacje zmuszają mnie do uznania, że Kandydat ogólnie nie spełnia wymagań 
ustawowych warunkujących uzyskanie stopnia doktora habilitowanego. Odnoszę się 
negatywnie do wniosku dr. Krzysztofa Malczewskiego o nadanie stopnia doktora 
habilitowanego. 

dr hab. inż. Marek Parfieniuk 
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