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1 UWAGI WSTEPNE

1.1 Podstawa prawna oceny

Podstawe formalng wykonania recenzji stanowita Decyzja Rady Doskonatoéci Naukowej,
dziatajacej na podstawie art.221 ust. 4 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 527) z dnia 27 czerwca 2022 r., ktéra powotata mnie na
recenzenta dorobku habilitacyjnego doktora Krzysztofa Andrzeja Malczewskiego w dziedzinie
nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie Informatyka Techniczna i Telekomunikacja oraz
Uchwata NR 49/2022 Rady Dyscypliny Informatyka Techniczna i Telekomunikacja Politechniki
Slaskiej z dnia 26 lipca 2022 r. w sprawie powotania komisji habilitacyjnej dra Krzysztofa
Malczewskiego.

1.2 Podstawa prawna oceny

Dokumentacje merytoryczng opracowane;j opinii stanowity: Autoreferat obejmujacy m.in.:
charakterystyke przebiegu dziatalnosci naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej, wykazy
opublikowanych prac naukowych oraz zrealizowanych prac badawczych autorstwa lub
wspotautorstwa dra K. Malczewskiego, a takze cykl wybranych publikacji, ktére Habilitant
uznat za najbardziej reprezentatywne dla monotematycznego cyklu pt. »Optymalizacja
procesow akwizycji danych pomiarowych oraz rekonstrukcji obrazowania medycznego”.
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2 DANE OSOBOWE KANDYDATA

2.1 Imie nazwisko

Krzysztof Malczewski

2.2 Posiadane dyplomy i stopnie naukowe

2006

2002

Stopien doktora nauk technicznych w dyscyplinie Telekomunikacja, Wydziat
Elektryczny, Instytut Elektroniki i Telekomunikacji, Politechnika Poznariska.
Tytut rozprawy doktorskiej: Zwiekszanie rozdzielczosci przestrzennej
obrazow i sekwencji wizyjnych.

Promotor: prof. dr hab. inz. Ryszard Stasinski,

Recenzenci:

prof. dr hab. inz. Andrze] Kasinski, Wydziat Automatyki, Robotyki
i Elektrotechniki PP;

prof. dr hab. inz. Tomasz Zielinski, Wydziat Informatyki, Elektroniki
i Telekomunikacji, Instytut Telekomunikacji, AGH .

Tytut magistra inzyniera elektroniki i telekomunikacji, specjalnosc: Sieci
Transportu Informacji. Wydziat Elektryczny, Instytut Elektroniki i Tele-
komunikacji, Politechnika Poznanska.

2.3 Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

1.01.2020-
30.09.2020

1.03.2008 -
31.12.2019

10.2004 -
28.02.2008

adiunkt w Instytucie Telekomunikacji Multimedialnej,

Wydziat Informatyki i Telekomunikacji, Politechnika Poznariska (od 2012:
Wydziat Informatyki, Elektroniki i Telekomunikacji),

adiunkt w Katedrze Systemdw Telekomunikacyjnych

i Optoelektroniki, Wydziat Elektroniki i Telekomunikacji, Politechnika
Poznanska,

asystent w Instytucie Elektroniki i Telekomunikacji, Wydziat

Elektryczny, Politechnika Poznariska.

3 CHARAKTERYSTYKA | OCENA DOROBKU NAUKOWEGO

W skiad ocenianego dorobku wchodza:

1. (A1) K. Malczewski, ,Super-Resolution with Compressively Sensed MR/PET Signals At
Its Input”, Informatics in Medicine Unlocked, 2020,, JCR 2,110, SCimago Journal, Rank
0,363; 40 punktow wg klasyfikacji MNiSW.

2. (A2) K. Malczewski, “Fixing Acceleration and Image Resolution Issues of Nuclear
Magnetic Resonance”, Symmetry, 2020, JCR Impact Factor 2,645, SCimago Journal
Rank 0,385; 70 punktow wg klasyfikacji MNiSW.

3. (A3) K. Malczewski, “Image Resolution Enhancement of Highly Compressively Sensed
CT/PET Signals”, Algorithms, 2020, SCimago Journal Rank 0,346; 40 punktow wg
klasyfikacji MNiSW.

4. (A4) K. Malczewski, “Magnetic resonance image enhancement using highly sparse
input”, Magnetic Resonance Imaging, vol. 74 2020, JCR Impact Factor 2,053, SCimago
Journal Rank 0,723; 100 punktéw wg klasyfikacji MNiSW.
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(A5) K. Malczewski, “Rapid Diffusion Weighted Imaging with Enhanced Resolution”,
Applied Magnetic Resonance, 2020, JCR Impact Factor 0,864, SCimago Journal, Rank
0,206; 40 punktéw wg klasyfikacji MNiSW.

(A6) K. Malczewski, “MRI image enhancement by PROPELLER data fusion”,
International Journal of Advanced Media and Communications, Volume 3, Numbers
1/2, 2009, SCImago Journal Rank 0,260; 9 punktéw wg klasyfikacji MNISW.

(A7) K. Malczewski K., R. Stasiriski, “High resolution MRI image reconstruction from
a PROPELLER data set of samples, International Journal of Functional Informatics and
Personalised Medicine”, Volume 1,3/2008, SCimago Journal Rank 0,4; 9 punktéw wg
klasyfikacji MNiSW, udziat 95%.

(A8) K. Malczewski, R. Stasiriski, “Zwigkszanie rozdzielczosci przestrzennej obrazéw
medycznych” , Przeglad Telekomunikacyjny + Wiadomosci Telekomunikacyjne, ISSN
1230-3496, nr 2-3, strony 71-74, 2013; 9 punktéw wg klasyfikacji MNiSW, udziat 95%.
(A9) K. Malczewski, ”Semi-PROPELLER Compressed Sensing Image Reconstruction with
Enhanced Resolution in MRI“, International Journal of Electronics and
Telecommunications, elSSN: 2300-1933, vol. 61, no 2 (2015), pp. 211-217, SCimago
Journal Rank 0,272; 15 punktow wg klasyfikacji MNiSW.

(A10) K. Malczewski, “Cmpressively Sensed Hybrid PET/MR Imaging with Enhanced
Spatial Resolution”, WSEAS Transactions on Signal Processing, 2016, SCImago Journal
Rank 0,136.

(A11) K. Malczewski, “Cmpressively Sensed Hybrid PET/MR Imaging with Enhanced
Spatial Resolution”, International Journal Of Systems Applications, Engineering &
Development, vol. 11, 2017, 1 punkt wg klasyfikacji.

(A12) K. Malczewski, R. Stasiriski, “Toeplitz-based iterative image fusion scheme for
MRI”, IEEE Int. Conf. on Image Processing (ICIP), San Diego, mat. na CD, 2008, JCR
Impact Factor 1,57, SClmago Journal Rank 0,315, 70 punktow wg klasyfikacji MNiSW,
udziat 95%.

(A13) K. Malczewski, “Inter-k-space motion based strategy for super-resolution in
MRI”, 2009 17th European Signal Processing Conference (EUSIPCO 2009), Glasgow,
Szkocja, SCimago Journal Rank 0,227, 70 punktow wg klasyfikacji MNiSW.

(A14) K. Malczewski, “Hgh Resolution Respiratory Motion Artefacts Free Image
Reconstruction Algorithm”, The 2011 International Conference on Image Processing,
Computer Vision, and Pattern Recognition (IPCV’11), Las Vegas USA, SCimago Journal
Rank 0,117, 20 punktow wg klasyfikacji MNiSW.

(A15) K. Malczewski, “Breaking the resolution limit In medical imaging modalities”, The
2012 international conference on image processing, computer vision and pattern
recognition, Worldcomp 2012, Las Vegas, USA, SCimago Journal Rank 0,117, 20
punktow wg klasyfikacji MNiSW.

(A16) K. Malczewski, “PET Image Reconstruction using compressed sensing”, 17th |EEE
Conference Signal Processing Algorithms Arrangements and Applications, 26-28.09,
Poznan, 2013, SCImago Journal Rank 0,174, 9 punktéw wg klasyfikacji MNiSW.

(A17) K. Malczewski, “Super-resolution Magnetic Resonance Image Reconstruction
with k-t SPARSE-SENSE at its Core”, 17th IEEE Conference Signal Processing Algorithms



Arrangements and Applications, 26-28.09, Poznan, 2013, 5Cimago Journal Rank 0,174,
9 punktow wg klasyfikacji MNiSW.

18.(A18) K. Malczewski, “HR MRI CS based image reconstruction”, ICPRIP 2014:
International Conference on Pattern Recognition and Image Processing on March, 10-
11, 2014, Miami, USA, 9 punktdw wg klasyfikacji MNiSW.

19. (A19) K. Malczewski, “PET Image Resolution Enhancement”, ICPRIP 2014 : International
Conference on Pattern Recognition and Image Processing on March, 10-11, 2014,
Miami, USA, 9 punktéw wg klasyfikacji MNiSW.

20. (A20) K. Malczewski, M. Buczkowski, “Semi-Propeller Compressed Sensing MR Image
Super-Resolution Reconstruction”, 2014 International Conference on Signals and
Electronic Systems (ICSES), Poland, 15 punktéw wg klasyfikacji MNiSW, SCimago
Journal Rank 0,67, udziat 95%.

21. (A21) K. Malczewski, “Sparsely Sampled MRI Image Reconstruction Algorithm Meets
Lipschitz Bounds”. The 19th International Conference on Image Processing, Computer
Vision, & Pattern Recognition, The 2015World Congress in Computer Science
Computer Engineering and Applied Computing, SCimago Journal Rank 0,117, 20
punktow wg klasyfikacji MNiSW.

22.(A22) K. Malczewski, “Motion Corrected PET Signals Compressing”, The 19th
International Conference on Image Processing, Computer Vision, & Pattern
Recognition, The 2015 World Congress in Computer Science Computer Engineering
and Applied Computing, SCimago Journal Rank 0,117, 20 punktéw wg klasyfikacji
MNiSW.

Z analizy zadeklarowanego dorobku publikacyjnego dra inz. Krzysztofa Malczewskiego wynika,
7e swoje badania naukowe prowadzit gféwnie w zakresie sposobéw optymalizacji czasowe;j
algorytméw przetwarzania obrazéw medycznych, a w szczegdlnosci zwigkszania
rozdzielczosci, rekonstrukcji obrazéw medycznych, probkowania oszczednego.

Dane bibliometryczne dorobku naukowego Kandydata przedstawione sg w tabeli 1.

Tabela 1: Dane bibilmetryczne

Cecha Web of Science Google Scholar
Indeks Hirscha 3 5
Liczba cytowan z autocytowaniami 25 106
Liczba cytowan bez autocytowan 19 brak danych

Jak wida¢ nie sg to osiggniecia rekordowe i bezdyskusyjnie przekonujgce do pozytywnej oceny
dorobku publikacyjnego. Pewien niedosyt wywotuje zbyt mata liczba publikacji
w tematycznych wysoko punktowanych miedzynarodowych czasopismach, jednakze biorac
pod uwage nie tylko ilo$¢, ale takie jakos¢ tych prac ocenianych na podstawie
zaprezentowanej dokumentacji mozna stwierdzic, ze odzwierciedlajg one w petni dos¢ wysoki
poziom rozwigzywania stawianych i opisywanych w tych publikacjach zadar naukowych.

Chciatbym tu zauwazyé, iz rozwijana przez Kandydata tematyka jest niezwykle trudna i wcigz
aktualna. Badania przedstawione w ramach cyklu publikacji A1-A22 dotyczg zaréwno
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rekonstrukcji obrazow medycznych ze zbioréw danych prébkowanych oszczednie jak
i zwiekszania ich rozdzielczosci przestrzennej. Podejmujac wybrang tematyke Kandydat znalazt
sie w trudnym pofozeniu, poniewaz zeby zaproponowaé niezbedng game wartosciowych,
monotematycznych rozwigzarh metodologicznych i algorytmicznych, ktére mozna by bylo
uzna¢ za znaczny wkiad (cokolwiek by to znaczyto) w rozwdj odpowiedniej dziedziny
naukowej, nalezato bardzo sie postara¢. W warunkach, gdy wiele rzeczy w omawianej
tematyce juz dokonano, Kandydat zostat skazany nie tylko na znalezienie bardziej efektywnych
rozwigzan, lecz powinien byt potrafi¢ potaczy¢ wszystkie poszczegdine autorskie rozwigzania
w zamknietg cato$é oraz zaproponowac spéjne podejscie do ich prezentacji. To podejscie
powinno posiada¢ taki stopieri uogdlnienia i formalizacji oraz taka wartos¢ teoretyczna
i praktyczna, aby mogto zostac zakwalifikowane jako istotne osiggniecie, tworzgce podstawy
nowego kierunku naukowego lub poczatki szkoty naukowej. Jest to bardzo trudne wyzwanie,
zwtaszcza, gdy praca dotyczy tak skomplikowanych zagadnien. Wymaga to wieloletniej
wytezonej i zmudnej pracy oraz kompletnego oddania sig nauce. W pewnym stopniu
Kandydatowi udato sie potaczy¢ wyniki swej dtugoletniej pracy obejmujac poszczegdlne
rozwigzania wspolnym watkiem z czego niewatpliwie wynika, Ze oceniany dorobek naukowy
mozna uznac za rzetelny, stanowigcy zamknigtg tematyczng catosc.

Kontynuujac analize dorobku naukowego dra inz. K. Malczewskiego pragng podkresli¢, ze na
szczegdlng uwage zastuguje fakt, iz zdobywajac doswiadczenie Kandydat brat udziat
w realizacji czterech projektéw badawczych (dwdch naukowych i dwdch dydaktycznych).

Jak wynika z udostepnionej dokumentacji Kandydat uczestniczyt tez w ,kilkudziesigciu”,
krajowych i miedzynarodowych konferencjach naukowych, w tym w Stanach Zjednoczonych
(m.in. na Uniwersytecie Harvarda), Kanadzie, Brazylii, Portugalii, Szkocji, Chorwacji, Grecji,
Polsce. Ponadto Kandydat deklaruje, ze byt (cytat: ,recenzentem artykutéw konferencyjnych
na ,kilkudziesieciu” konferencjach naukowych oraz cztonkiem komitetdw organizacyjnych na
kilku z nich”). Ale jakie to byty konferencje i na jakich z nich konkretnie Kandydat petnit funkcji
recenzenta, a na jakich cztonka komitetu organizacyjnego — nie zostato ujawnione. Uwazam,
ze taka nieudokumentowana informacja i takie niekonkretne sformutowania nic nie wnosza
do sprawy.

Dalej w autoreferacie dr K. Malczewski pisze: ,Kolejnym waznym osiggnigciem mojej pracy
byto recenzowanie kilkudziesieciu prac naukowych dla czasopism z listy filadelfijskiej (w tym
kilkukrotnie IEEE Transactions on Image Processing). | znéw ,kilkudziesieciu”. Nasuwa sig
pytanie: co to znaczy ,kilkadziesigt”? To 30, 50, 807 Czy to jest tak duzo, ze nie ma o czym
w ogdle méwicé? lle recenzji zostato napisane na zamowienie IEEE Transactions on Image
Processing? A oprécz ,IEEE Transactions on Image Processing” jakie to byty czasopisma?
Uwazam, ze jesli kto$ decyduje sie na tak waine przedsiewziecie jakim jest staranie sig
o stopiers doktora habilitowanego, to nalezy operowac na konkretnych liczbach i uzywac
precyzyjnych sformutowan.

Podsumowujac mozna twierdzi¢, ze mimo duzej ilosci niedociggnigc recenzowane osiggnigcie
dra inz. K. Malczewskiego zawiera wiele elementdw nowosci naukowej. Jest to dzieto
oryginalne, majace duze szanse na dalszy rozwdj. Z punktu widzenia wartosci teoretycznej nie
jest to jednak praca przetomowa. Kandydat raczej nie wprowadza zadnych nowych pojec lub
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uogdlnien teoretycznych mogacych w istotny sposdb wptyngc na rozwoj odpowiedniej
dziedziny. Analizujac liczbe cytowan artykutéw Kandydata przez inne osoby mozna przepuscic,
ze Kandydat na razie nie uzyskat w swym srodowisku autorytetu uznanego specjalisty
w zakresie reprezentowanej dyscypliny naukowej, co moim zdaniem bytoby niepodwazalnym
potwierdzeniem ,znacznego wkfadu”. Tym niemniej uwazam, ze dorobek habilitacyjny
doktora K. Malczewskiego stanowi petne, konsekwentnie i rzetelnie zrealizowane dzieto
naukowe, otwierajgce ,nowg Sciezke” zastosowarn opracowanych algorytmoéw i uzyskanych
rezultatéw. Podsumowujac catosciowg ocene dorobku naukowo-badawczego stwierdzam, ze
dorobek ten spetnia, ale, w stopniu minimalnym (gtéwnie ze wzgledu na stosunkowo skromne
osiggniecia publikacyjne i liczbe cytowan) wymagania stawiane w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie
informatyka techniczna i telekomunikacja.

4 CHARAKTERYSTYKA | OCENA DZIALALNOSCI DYDAKTYCZNE)J

Zataczona dokumentacja Swiadczy o tym, ze zebrane doswiadczenia badawcze i praktyczne
Kandydat skutecznie przekfadat takie na dziatalno$¢ dydaktyczng. Przez 18 lat Kandydat
prowadzit zajecia w jezyku polskim i angielskim (wyktady, ¢wiczenia i laboratoria) na
Wydziatach: Informatyki i Telekomunikacji, Elektroniki i Telekomunikacji oraz Elektrycznym
z Cyfrowego Przetwarzania Sygnatéw, Programowania Procesorow Sygnatowych, Metod
Numerycznych, Programowania w Jezyku Java, Zaawansowanych Jezykéw Programowania
oraz przedmiotdw pokrewnych. W pracy dydaktycznej stosowat nowoczesne techniki
ksztatcenia, mianowicie ksztatcenie zdalne, a takze aktywnie promowat e-nauczanie.

Poza tym dr K. Malczewski petnit obowigzki opiekuna 25 polsko- i anglojezycznych
zakonczonych prac magisterskich i inzynierskich. Na specjalng uwage, moim zdaniem,
zastuguje fakt, ze Kandydat samodzielnie opracowat materiaty dydaktyczne z przedmiotow
»Digital Signal Processing” oraz ,Metody Numeryczne” biorgc udziat w dwdch projektach
dydaktycznych.

Niestety, Kandydat nie podat zadnych danych o ewentualnych nagrodach Rektora za
dziatalno$¢ dydaktyczng, czy o dowolnych innych formach uznania zastug w tej dziedzinie,
ktore by mogty swiadczy¢ o ponadprzecietnej aktywnosci dydaktycznej Kandydata. Wychodzi
na to, ze dziatalnos¢ dydaktyczna dra Malczewskiego nigdy nie byta specjalnie wyrézniona, a
wiec raczej byta zwyczajng, chociaz, na ile moge sadzi¢, wykonywang w sposob rzetelny
i odpowiedzialny. | to chyba w petni wystarczy, zeby pozytywnie oceni¢ dziatalnosé
dydaktyczng Kandydata: nie ma nic lepszego nizeli rzetelne wykonanie obowigzkow.

Podsumowaujgc dziatalnos¢ dydaktyczng dra inz. K. Malczewskiego i uwzgledniajgc relatywnie
dtugi staz pracy na stanowiskach dydaktycznych, moina stwierdzi¢, ze jest On doswiadczonym
nauczycielem akademickim, gtéwnie w zakresie przedmiotow zwigzanych z teorig i praktyka
cyfrowego przetwarzania sygnatéw, obrazéw oraz metod numerycznych. Oceniam te
dziatalno$¢ pozytywnie.
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5 CHARAKTERYSTYKA | OCENA DZIALALNOSCI ORGANIZACYINE
i POPULARYZATORSKIEJ

W dokumentacji dostarczonej przez Habilitanta nie ma zadnych informacji dotyczacych
dorobku organizacyjnego lub popularyzatorskiego. Nie wiem czy to jest zwykte niedopatrzenie
Kandydata, czy brak odpowiedniej informacji $wiadczy o rzeczywistym braku aktywnosci w tej
dziedzinie. Recenzowanie artykutéw, czy tez udziat w komitetach konferencji nalezy whasciwie
zaliczy¢ do dziatalnosci naukowej. Wobec tego nie moge oceni¢ tego rodzaju dziatalnosci
pozytywnie.

6 StABE STRONY AUTOREFERATU ORAZ OCENIANEGO DOROBKU

str. 7

Brak informacji o zatrudnieniu Kandydata w ostatnich dwach latach.
Niesystematyczna aktywnosc¢ publikacyjna: brak publikacji w latach 2016, 2018-2019,
2021-2022. Brak aktywnosci publikacyjnej w ostatnich dwdch latach.

Brak uzyskanych patentéw i udokumentowanych wdrozen, co mogtoby swiadczyc
o efektywnoséci i waznosci uzyskanych wynikéw.

Brak informacji o grantach bezposrednio zwiazanych z tematyka badan w ktérych
Kandydat petnitby role kierownika naukowego lub gtdwnego wykonawcy.

Brak informacji o udziale (cztonkostwie) Kandydata w stowarzyszeniach naukowych
miedzynarodowych lub krajowych, ktéra by mogta w sposéb przekonujacy potwierdzic¢
aktywnos¢ naukowa Kandydata.

Brak informacji o wspdtpracy miedzynarodowej lub nawet krajowe;j.

Brak informacji o stazach zagranicznych lub krajowych (w ramach programu Erasmus
lub dowolnych innych).

Brak uzyskanych nagréd naukowych lub dydaktycznych, co mogtoby Swiadczyc
0 uznaniu zastug Kandydata przez spotecznosc.

Publikacje z ostatnich lat napisane przez Kandydata przewaznie bez wspotautordw. To
mogtoby sprawié¢ pozytywne wrazenie, ale z drugiej strony moze to takze swiadczyé
o tym, ze dr K. Malczewski nie potrafit zrzeszy¢ wokot siebie grupy entuzjastow
i chociazby rozpoczaé proces tworzenia warsztatu naukowego, co dla Kandydata do
stopnia doktora habilitowanego moim zdaniem jest jednym z najwazniejszych
wymagan.

Brak monografii habilitacyjnej lub naukowej, ktora by mogta w sposob wyrafinowany
i spojny przedstawic tres¢ osiggniecia naukowego Kandydata i uproscic ocenianie jego
waznosci.

Struktura autoreferatu pozostawia wiele do zyczenia. Tekst na poczatku zatacznika nr
4 catkowicie dubluje tekst na stronach 3-7. Habilitant umiescit te same zestawy
osiggnie¢ wielokrotnie w roznych kategoriach zamiast skumulowac wszystkie w
jednym rozdziale. Nie wiadomo takze po co Autor wymienia doktadnie te same nazwy
publikacji ale zaznaczone w kazdym przypadku za pomoca odrgbnych skrétow
literowych w réinych czesciach tekstu (na przykfad: A1=SRCSMR3; A2=SRCSMR2;
A4=SRCSMR1 itd.) Tekst referatu posiada tez (chociaz nieliczne) niedociggnigcia
edytorskie. W tak waznym rozdziale 4.2 zatytutowanym ,,Cykl publikacji powigzanych
tematycznie” Kandydat niekompletnie (niezgodnie z obowijzujgcg normg opisu



bibliograficznego) i niestarannie przedstawit opis publikacji, stanowigcych osiggnigcia
habilitacyjne. W niektérych pozycjach brakuje podanych stron ,o0d-do”; w niektorych
przypadkach Kandydat pisze ,Vol” za$ w innych ,Volume”. W pozycjach Al, A2 i A5
stowo ,punktéw” powtarza si¢ dwukrotnie. W pozycjach A1-A5, A8-A12 oraz A15-22
tytut artykutéw zostat podany w cudzystowie, natomiast w pozostatych bez. Odnosi sie
wrazenie, ze wniosek byt pisany w pos$piechu i nie zostal poddany skrupulatnej
korekcie edytorskiej.

e Pewien niedosyt wywotuje réwniez dokonana przez Kandydata zunifikowana ale
nieudokumentowana i zdumiewiajagco niska ocena procentowego wktadu
wspétautoréw we wspdtautorskich publikacjach Kandydata. Niezaleznie od tematyki
artykutu, waznosci i rangi kazdemu ze wspotautoréw dr K. Malczewski stale przydziela
piecioprocentowy wkiad.

e W autoreferacie Kandydat deklaruje, ze liczba artykutdw, opublikowanych po obronie
doktoratu w 2006 roku wynosi 70. Pisze: ,M06j dotychczasowy dorobek naukowy po
uzyskaniu tytutu doktora obejmuje okoto 70 artykutdw z zakresu informatyki
medycznej, metod numerycznych, przetwarzania obrazéw oraz cyfrowego
przetwarzania sygnatéw”, natomiast w bazie Google Scholar, ktéra rejestruje
absolutno wszystkie artykuty, niezaleznie od rangi czasopisma, takich artykutow
w latach 2007-2022 zarejestrowano tylko 29. Warto by byfo wyjasnic te sytuacje.

7 WNIOSEK KONCOWY

Podsumowujgc chciatbym zaznaczy¢, ze nie jest mi fatwo jednoznacznie ocenic, czy
analizowane osiggniecia doktora K. Malczewskiego spetniaja ustawowe wymagania wiasciwe
dla uzyskania stopnia doktora habilitowanego. Poziom wiedzy Kandydata z pewnoscig jest
przyzwoity. Kandydat zastuzenie posiada stopienn doktora i niewatpliwie jest specjalisty
wysokiej rangi w zakresie optymalizacji procesow akwizycji danych pomiarowych oraz
rekonstrukcji obrazowania medycznego, swobodnie poruszajac w tej dziedzinie. Na
podkreélenie zastuguje jego szeroka wiedza i rozeznanie w literaturze - swiadczg o tym
obszerne, bardzo dobrze pisane uzasadnienia w odpowiednich rozdziatach autoreferatu.
Stwierdzam tez, ze wiele podejmowanych zagadnien, to zagadnienia dosc¢ skomplikowane,
wymagajace wielkiej pomystowosci, inwencji, oraz wykorzystania zaawansowanych narzedzi
matematycznych. Brakuje jednak wyniku, ktéry mozna by uznac za naprawde gteboki i wazny,
tworzacy nowy kierunek naukowy lub poczgtek nowej teorii, ale to oczywiscie jest sprawg
dyskusyjna. Dorobek publikacyjny i dydaktyczny Kandydata tez mogtby byc bardziej obszerny
i z tego punktu widzenia mysle ze wniosek Kandydata jest troche przedwczesny. Myslg jednak,
7e dorobek naukowy dra K. Malczewskiego, jak rowniez pozostate aspekty aktywnosci
zawodowe]j Habilitanta tworzg pewng catos¢, ktora miesci sie dopiero w poblizu minimum
wymagan habilitacyjnych (gtownie ze wzgleddw formalnych), na granicy akceptowalnosci.
Jezeli mogtbym wstrzymac sie od gtosu to prawdopodobnie wolatbym to uczyni¢. Poniewaz
konkluzja musi by¢ zero-jedynkowa to, nie chcac tworzy¢ przeszkody na drodze dazenia
Kandydata ku wysokim ideatom naukowym, sktaniam sie do poparcia wniosku habilitacyjnego
dla doktora K. Malczewskiego i wnosze o dopuszczenie go do dalszych faz przewodu
habilitacyjnego.

Y 7 - . Elektronicznie podpisany przez
1y 2= — F?Of Aleksandr Cariow prof. Aleksandr Cariow
str. 8 Data: 2022.10.26 17:52:58 +02'00"



