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Recenzja dorobku naukowego

w postgpowaniu habilitacyjnym
dr inz. Matgorzaty Bach

Dr inz. Matgorzata Bach ukonczyta, w roku 1988, studia magisterskie na kierunku Informatyka,
na Wydziale Automatyki, Elektroniki i Informatyki Politechniki Slaskiej w Gliwicach. W roku 2004
obronita prace doktorska zatytutowana ,,Metody konstruowania zadan wyszukiwania w bazach danych w
procesie translacji zapytan formutowanych w jezyku naturalnym”, na tym samym Wydziale. Aktualnie dr
inz. Matgorzata Bach pracuje jako Adiunkt w Katedrze Informatyki Stosowanej Instytutu Informatyki, na
Wydziale Automatyki, Elektroniki i Informatyki Politechniki Slaskiej. Na podstawie przedstawionej
informacji kandydatka nie ubiegatla si¢ wczesniej o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Ninigjsza opinia przygotowana zostala zgodnie z Ustawg ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce, art. 219 ust. Ipkt 2 (j.t. Dz.U.2020 poz 85, z pézn. Zm.). Jako glowne osiagnigcie naukowe
przedstawiony zostal jednotematyczny cykl publikacji, powstaly po uzyskaniu stopnia doktora, ktory
zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 2b, ww. ustawy, moze stanowic rozprawe habilitacyjna.

Przedstawiony jednotematyczny cykl publikacji nosi tytut:

~Metody wstgpnego przetwarzania danych w kontekscie odkrywania wiedzy klasyfikacyjnej, ze
szczegolnym uwzglednieniem problemu niezrownowazenia klas i wielowymiarowosci”.

Sktada si¢ on z 8 publikacji, w tym 3 opublikowanych w czasopismach z Impact Factor, oraz 5 w
materiatach konferencyjnych. Jesli chodzi o konferencje to jedna z nich jest w rankingu CORE w
kategorii A, dwie sg w kategorii B, natomiast pozostate 2 konferencje sa spoza rankingu CORE. Lista
publikacji przedstawionych do oceny jest nastgpujaca (wszystkie punkty parametryczne podane sg
zgodnie z regulacjami obowigzujacymi w momencie publikacji, co jest prawidlowym podej$ciem, ale
powoduje pewna ,,niewspotmierno$¢” numeryczng migdzy przyznanymi punktami):

[MB1] Bach M., Werner A., Zywiec J., Pluskiewicz W.: The study of under- and over-sampling
methods utility in analysis of highly imbalanced data on osteoporosis, Information Sciences, Elsevier Inc.,
vol. 384, 2017, s. 174-190, DOI:10.1016/j.ins.2016.09.038, IF (4,305), 45 pkt. MNiSW

[MB2] Bach M., Werner A., Palt M.: The proposal of undersampling method for learning from
imbalanced datasets, Procedia Computer Science, Elsevier BV, wvol. 159, 2019, s. 125-134,
DOI:10.1016/j.procs.2019.09.167, CORE Conference Ranking (B), 70 pkt. MNiSW

[MB3] Bach M., Werner A.: Improvement of Random Undersampling to Avoid Excessive
Removal of Points from a Given Area of the Majority Class, W: Computational Science — ICCS 2021,
Paszynski M.[i in.](red.), Lecture Notes in Computer Science, 2021, Springer, ISBN 978-3-030-77966-5,
s. 172-186, DOI:10.1007/978-3-030-77967-2 15, CORE Conference Ranking (A), 140 pkt. MNiSW

[MB4] Bach M.: New undersampling method based on the kNN approach, Procedia Computer
Science, Elsevier BV, vol. 207, 2022, s. 3403-3412, DOI:10.1016/j.procs.2022.09.399, CORE
Conference Ranking (B), 70 pkt. MNiSW

[MBS5] Werner A., Bach M., Pluskiewicz W.: The study of preprocessing methods' utility in
analysis of multidimensional and highly imbalanced medical data, W: Proceedings of the 11th Scientific
Conference Internet in the Information Society 2016, ISBN 978-83-65621-00-9, s. 71-87, 15 pkt.
MNiSW



[MB6] Bach M., Werner A.: Cost-sensitive feature selection for class imbalance problem, W:
Information systems architecture and technology: Proceedings of 38th International Conference on
Information Systems Architecture and Technology — ISAT 2017. Proceedings paper, Swiatek J.,
Wilimowska Z. (red.), Advances in Intelligent Systems and Computing, vol. 655, 2018, Springer, ISBN
978-3-319-67220-5, s. 182-194, DOI:10.1007/978-3-319-67220-5 17, 20 pkt. MNiSW

[MB7] Adamczyk P., Werner A., Bach M., Zywiec J., Czekajto A., Grzeszczak W., Drozdowska
B., Pluskiewicz W.: Risk factors for fractures identified in the algorithm developed in 5-year follow-up of
postmenopausal women from RAC-OST-POL study, Journal of Clinical Densitometry, vol. 21, nr 2,
2018, s. 213-219, DOI:10.1016/j.jocd.2017.07.005, 1F(2,184) 20 pkt. MNiSW

[MBS8] Pluskiewicz W., Adamczyk P., Werner A., Bach M., Drozdzowska B.: POL-RISK: an
algorithm for 10-year fracture risk prediction in the postmenopausal women from the RAC-OST-POL
Study, Polish Archives of Internal Medicine, vol. 133, nr 3, 2023, s. 1-9, DOI:10.20452/pamw.16395,
IF(4,8) 200 pkt. MNiSW

Poréwnujac powyzszg liste publikacji z dorobkiem Habilitantki, zastanawiajacym jest, dlaczego,
pochodzace z ostatnich lat, publikacje [MB9-MBI12] nie zostaly witaczone w jednotematyczny cykl
publikacji habilitacyjnych. Jest to szczegdlnie zaskakujgce biorgc pod uwage nie tylko fakt, ze numeracja
,»-MBX” dotyczy prac ,,habilitacyjnych”, ale rowniez fakt, ze Habilitantka systematycznie powotuje si¢ na
te prace w kontek$cie omawiania swojego dorobku habilitacyjnego. Przyczyny oddzielenia prac [MB1-
MBS] od prac [MB9-12] nie zostaly to satysfakcjonujgco uzasadnione/wyjasnione.

Rozpoczynajac recenzje nalezy zauwazy¢, ze problem, ktérego dotyczyly badania prowadzone
przez Habilitantke, czyli wstgpne przetwarzanie danych, jest problemem niezwykle aktualnym i w
pewnym sensie kluczowym dla osiggnigcia sukcesu eksploracji danych. Do$¢ czesto jest to rowniez etap
najbardziej pracochtonny. Ponadto w sytuacji niezrownowazenia klas oraz wielowymiarowosci danych,
problem ten staje si¢ bardzo trudnym. Czg¢sto mowi si¢ tutaj o ,,przeklenstwie” wymiarowosci, czyli o
fakcie, ze im wigcej jest wymiaréw parametrow danych tym wigcej danych jest potrzebnych, aby
wyuczy¢ model. Natomiast, w rzeczywisto$ci bardzo czesto zdarza si¢, zwlaszcza w zagadnieniach
zwigzanych z danymi medycznymi, ze ilo§¢ dostgpnych danych jest dosy¢ (a nawet bardzo) ograniczona.
Ponadto dane te mogg by¢ bardzo niezrbwnowazone (zauwazmy, ze liczba chorych pacjentow jest zwykle
Znaczaco mniejsza niz pacjentéw nie cierpigcych na dang chorobg). Réwnoczesnie parametrow (czyli
wymiarow), ktore nalezy uwzglednic, jest bardzo duzo. Dochodza w tym przypadku réwniez problemy
etykietowania danych, co jest konieczne dla wigkszosci metod uczenia maszynowego. Te wszystkie
aspekty problemu, zebrane razem, w istotny sposob zwigkszaja trudno$¢ rozwazanych zagadnien.

Wiasnie z takimi problemami mierzy si¢ Habilitantka w swoich badaniach. Zauwazmy tutaj, ze
eksploracja danych to proces wieloetapowy. Pierwszym etapem tego procesu jest przygotowanie danych.
Jest to réwniez niezwykle wazny, jezeli nie kluczowy, etap, od ktorego zalezny jest sukces dalszej
eksploracji danych. Wszystkie prace, przedstawione we wskazanym cyklu dotycza wiasnie tego etapu. W
szczegblnosci prace [MB5-MBS8] poswigcone sa problemom selekcji danych oraz redukcji ich
wymiarowos$ci. Natomiast w pracach [MB1-MB4] Habilitantka zajeta si¢ problemami zwigzanymi z
sytuacjg, gdy dane sg niezrownowazone. Zwraca uwage fakt, ze mimo tego, ze te dwa pod-etapy etapu
przygotowania danych do eksploracji sg rozpatrywane w przedstawionych pracach, jednakze
zdecydowanie ,,preferowanym” tematem jest temat rownowazenia danych niezrownowazonych.

Prace przynalezne do cyklu habilitacyjnego powstaty dzigki wspolpracy ze Slaskim
Uniwersytetem Medycznym. W szczegdlnosci w ramach tej wspdtpracy Habilitantka zyskata dostep do
danych wykorzystanych w badaniach. Dane przekazane przez lekarzy ze Slaskiego Uniwersytetu
Medycznego byly wynikiem badania epidemiologicznego przeprowadzonego wsrod losowo
wybranej grupy okoto 1000 kobiet po 55 roku zycia. Dane te obejmujg lata 2010-2015. Celem
badania byla ocena czestotliwosci zachorowan na osteoporoze, w analizowanej populacji oraz
identyfikacja czynnikow wplywajacych na rozwoj tej choroby. Zbiér zawieral dane pacjentek
chorych i zdrowych, z oczywista przewaga ostatnich (92.6% przypadkéw dotyczyto pacjentek bez



ztaman osteoporotycznych, a 7.41% pacjentek zglosito co najmniej jedno ztamanie). Kazda
z pacjentek byta opisana ponad 220 (r6znorodnymi) atrybutami takimi jak wiek, masa ciala, wzrost,
wyniki przeprowadzonych badan, choroby przewlekte, historia wystgpowania osteoporozy
w rodzinie, itd. Jednoznacznym jest wigc, ze dla znalezienia odpowiedzi na pytania badawcze
koniecznym byto przygotowanie danych, w trakcie ktorego dokonano migdzy innymi wyboru cech
majacych najwickszy wplyw na zmienng przewidywana, oraz przeanalizowano mozliwosci
zminimalizowania skutkow niezrownowazonej dystrybucji klas. Naturalnym jest wigc, ze
przedstawiony do rozpatrzenia jako praca habilitacyjna cykl publikacji rozpoczyna si¢ praca
przegladowa ,,The study of under- and over-sampling methods utility in analysis of highly imbalanced
data on osteoporosis”. W szczegélnos$ci, omawiane w pracy zagadnienia obejmowaty: (i) okreslenie
skuteczno$ci roznych klasyfikator6w prostych i zespotowych dla réznych poziomoéw balansowania
danych; (i) wybor metody klasyfikacji, oraz (iii) znalezienie poziomu balansowania, ktéry by umozliwit
osiaggni¢cie wymaganej doktadnosci klasyfikacji danych przy minimalnej ingerencji w dane wejsciowe.
Praca ta wzbudzita spore zainteresowanie innych naukowcow. Cytowalno$¢ tego artykutu, na dzien
dzisiejszy, jest najwyzsza w dorobku kandydatki (139 cytowan wedlug Google Scholar, 95 wedtug
SCOPUS).

Kolejne trzy artykuly ([MB2-MB4]) poswigcone s3g metodom, dziatajagcym na poziomie danych,
majacych na celu zwigkszenie doktadnosci klasyfikatorow w przypadku danych niezrownowazonych.
W szczegblnosci rozwazane sa metody redukcji nadmiernie reprezentowanych danych. Habilitantka
zaproponowata kilka ciekawych algorytméw podprobkowania, ktore bazowane sg na idei analizowania
najblizszego sasiedztwa obiektow klasy wigkszosciowej — podobnie jak w algorytmach Edited Nearest
Neighbour Rule czy Neighbour Cleaning Rule. Jednakze, w odroznieniu od tych algorytmoéw,
proponowane metody umozliwiajag kontrolowanie eliminowanych elementow. W szczegdlnosci sg to
algorytmy KNN RU ([MB3]) — gdzie celem jest losowe usuni¢cie nadmiernie prezentowanych danych
sposrdd najblizszych sgsiadow, KNN ORDER ([MB2]) — gdzie zaproponowano usuni¢cie nadmiernie
reprezentowanych danych spos$réd najblizszych sasiadow, ktorych odlegtosci w kontekscie catego
analizowanego zbioru s3 najmniejsze. Ostatni zaproponowany algorytm to KNN NEAR ([MB4]),
ktory usuwa najblizszy sasiadow dla kazdego z punktow. Analiza tych algorytméw pokazata ich dosy¢
r6zng skuteczno$¢, w zaleznosci od analizowanych danych. Mimo tego, ze nie zawsze zaproponowane
metody demonstrowaly lepsza skuteczno$¢, bardzo wartoSciowa jest analiza, dlaczego wyniki tej lub
innej metody sg lepsze badz gorsze od innych algorytmow stosowanych do danej klasy danych. Tak wiec,
zaproponowane algorytmy i analiza ich zachowan w przypadku rzeczywistych danych, stanowia
warto$ciowy wktad w dyscypling 1 obszar prowadzonych badan.

Kolejnym podtematem cyklu prac jest redukcja wymiarowos$ci — jest to rowniez element etapu
przygotowania danych, w procesie eksploracji danych. Podobnie jak w przypadku wynikow badan
dotyczacych wplywu niezrownowazenia danych na wyniki klasyfikatora, rozwazania zaczynajg si¢ od
pracy podejmujgcej probe analizy metod redukcji wymiarowosci danych w sytuacji danych
niezbalansowanych ,,The study of preprocessing methods’ utility in analysis of multidimensional and
highly imbalanced medical data”. Chociaz oryginalny zbior danych zawieral dane pacjentek, kazda
zktorych byta opisana za pomoca ponad 200 atrybutow, to po usunig¢ciu brakujacych lub tez blednych
danych, ilo$¢ parametrow zostata zmniejszona do prawie 90. Dalsze proby redukcji byly podejmowane
z wykorzystaniem takich metod jak Correlation-based Feature Selection, InfoGainAttributeEval,
GainRatioAttributeEval oraz MeanDecreaseGini. Wynikiem prowadzonych badan byta (rézna
w zalezno$ci od stosowanej metody) redukcja rozmiaru wektora cech, opisujacych pacjentki
diagnozowane pod katem osteoporozy. Wynikiem takiej redukcji byto uczynienie problemu bardziej
przejrzystym i zrozumiatym, co z kolei miato pozytywny wplyw na doktadno$¢ klasyfikatora.

Po takiej wstgpnej analizie, Habilitantka kontynuowala badania nad metodami redukcji
parametréw/wymiarOw danych. W kolejnej pracy — ,,Cost-sensitive feature selection for class
imbalance problem” ([MB6]) =zostala podjeta proba wagowania cech, w przypadku
niezrownowazonych zbiordéw, aby unikna¢ eliminacji cech ze zbioréw niedoreprezentowanych.



Zaproponowano mianowicie dostosowanie wag cech tak, aby wzmocni¢ ich znaczenie w rozréznianiu
migdzy klasami, poprzez nadanie wyzszego priorytetu cechom istotnym z punktu widzenia obiektow
klasy mniejszo$ciowej. W badaniach tych zostat uzyty nie tylko zbior, na ktérym pracowata Habilitantka,
ale rowniez zbiory dodatkowe SECOM i MADELON, oraz trzy metody rankingowania cech Chi-kwadrat
(x2), GainRatio i1 ReliefF. Natomiast, skuteczno$¢ dokonanych redukcji byla oceniana za pomoca metod
Naive Bayes, KNN oraz drzewa decyzyjnego (alg. C4.5). Ocenione zostaly réwniez wyniki ,.kombinacji”
klasyfikatorow z filtrami. Wprawdzie otrzymane wyniki sg dosy¢ oczywiste, ale mozna uznaé, ze
warto§ciowym jest potwierdzenie oczekiwan. W szczegdlnos$ci wykazane zostato, ze wyniki w duzym
stopniu zalezg od charakterystyki zbioru danych. Zastosowanie filtru Chi-kwadrat z wazeniem,
anastgpnie klasyfikatora Naive Bayes, dla zbioru danych RAC-OST-POL, spowodowalo wzrost
doktadnosci klasyfikacji o 4-10% w zalezno$ci od zastosowanej miary oceny. Wykorzystanie tej samej
kombinacji filtra i klasyfikatora dla zbiorow SECOM i MADELON dato znaczaco gorsze wyniki. Dla
niektorych wskaznikoéw byty one nawet gorsze od wynikow uzyskanych dla oryginalnego zestawu cech.
Wynikalo to z faktu, ze wszystkie cechy w tych zbiorach danych byly typu cigglego, podczas gdy
w zbiorze RAC-OST-POL niektore zmienne miaty wartosci dyskretne. Powstaje wiec pytanie, czy (i jaki)
jest sens porownywania wynikow uzyskanych dla innych klas probleméw. Odpowiedzi na to pytanie nie
ma tak w pracach jak i w autoreferacie.

Nastepne badania oraz publikacje dotyczyly kolejnych krokéw/czynno$ci majacych miejsce
w trakcie przygotowania danych, takich jak dyskretyzacja parametrow [MB5-MB8]. W szczegolnosci,
w pracach [MB5] i [MB7], dyskretyzacja dotyczyta takich wskaznikéw jak AGE czy BMI (Body Mass
Index). Natomiast, w [MB8] — iloraz szans (ang. Odds Ratio) zostal zastosowany w celu znalezienia
optymalnej liczby kategorii, powstatych w ramach dyskretyzacji. Wlasnie w tej ostatniej pracy
zaproponowane zostalo kilka ciekawych podejs¢ / rozwazan odpowiadajacych na pytanie jak
dyskretyzacja moze wptywac na jako$¢ klasyfikatora. Na przyktad, zaproponowana zostata technika
tworzenia wykresoOw profilu ilorazu szans dla zmiennej zwigzanej z utrata wzrostu, w celu
znalezienia optymalnej liczby kategorii Odds Ratio.

Przyktad zastosowania algorytméw oraz technik, zaproponowanych w artykutach [MB1-MB6]
oraz [MBS], zostal zademonstrowany w artykule [MB7] ,,Risk factors for fractures identified in the
algorithm developed in 5-year follow-up of postmenopausal women from RAC-OST-POL study”, ktory
zostal opublikowany w czasopiS§mie medycznym Journal of Clinical Densitometry. Nalezy tutaj
podkresli¢, ze ze wzgledu na to, ze opisany w artykule model, pozwalajacy szacowac
prawdopodobienstwo ztamania w perspektywie 10 lat, bazowany jest nie tylko na wiedzy z zakresu
medycyny, ale w duzym stopniu rowniez na wynikach badan z zakresu nalezacego do Informatyki
Technicznej 1 Telekomunikacji. Tak wiec wykorzystanie tejze publikacji w ramach cyklu habilitacyjnego
jest w pelni akceptowalne. Opisany w artykule model stat si¢ osnowg dla utworzonego narzedzia —
POL _RISK, ktore ma mozliwo$¢ prognozowania ztaman w krotszej i dluzszej perspektywie
czasowej. Jednakze w dostarczonej dokumentacji zabrakto informacji, na ile wyniki otrzymywane
z kalkulatora POL_RISK r6znig si¢ od wynikdw, otrzymywanych z innych istniejacych kalkulatorow.

Trzeba zaznaczy¢, ze w artykulach, przedstawionych jako habilitacyjny cykl publikacji
jednotematycznych Habilitantka jest jedynym autorem w przypadku jednego artykutu [MB4]. Natomiast
w pozostalych artykulach wystepuje jeden/jedna lub kilku wspotautorow i wspotautorek. Niestety,
kandydatka nie przedstawita procentowego udzialu kazdej/kazdego wspotautorki/wspotautora
W przygotowaniu poszczegdlnych artykulow, chociaz opisany zostat wktad merytoryczny prawie kazdego
z wspotautoréw. Jest to istotne uchybienie. Jednakze mozna zauwazyé, ze w znakomitej wickszo$ci
publikacji Habilitantka byla autorka wiodaca (gdzie jej wklad polegal na opracowanie algorytmu,
przygotowanie eksperymentow itp.). W tym kontek$cie nalezy réwniez zwroci¢ uwage na fakt, ze
w przypadku publikacji [MB2] nie zostata okres$lona rola jednego z wspotautorow. Natomiast zupelnie
niezrozumiatym jest, dlaczego w publikacjach [MB1-MB3], [MB5], [MB6] jako wspotautorka wystepuje
osoba, ktora (zgodnie z przedstawionym w dokumentacji o$wiadczeniem) brata udziat tylko i wytacznie



w pracach redakcyjnych oraz zatwierdzeniu wersji finalnej artykutu. Taka sytuacja nie powinna mie¢
miejsca. Osobe o takim wkladzie merytorycznym mozna wymieni¢ w podzickowaniu, ale w zadnym
przypadku nie powinno si¢ jej dodawa¢ do listy autorek i autorow danej publikacji. Oczywistym jest
réwniez, ze osoba ta nie moze, zaliczy¢ tych publikacji do swojego przysztego dorobku publikacyjnego
(jej wkiad nie byt wktadem merytorycznym).

Podsumowujac ocene przedstawionego cyklu jednotematycznych publikacji stwierdzam, ze:
(1) przedstawionych 8 publikacji niewatpliwie stanowi cykl publikacji jednotematycznych; (2) prace te
tworzg calosciowe podejscie do tematyki prawidtowo opisanej w tytule cyklu; (3) wprawdzie mozna mie¢
réznorodne watpliwosci dotyczace wybranych technik oraz miar, jednakze mozna uznac, Zze podjeta
zostata wystarczajgca i metodologicznie uzasadniona proba wykazania, e zaproponowane rozwiqzania
dzialajq tak jak to bylo oczekiwane; oraz (4) jako praca akademicka, zebrane w cyklu prace, stanowiq
niezaprzeczalny bezposredni wklad w dziedzing informatyka techniczna i telekomunikacja.

Bioragc pod uwage powyzsze podsumowanie zawartosci cyklu habilitacyjnego stwierdzam bez
zadnych watpliwosci, ze przedstawiony przez Habilitantke cykl publikacji, zawiera oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, wnoszac znaczacy wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowe;j
i bez wzgledu na przedstawione uwagi krytyczne spelnia wymogi stosownej ustawy, jesli chodzi o bycie
jednotematycznym cyklem publikacji stanowiacych podstawe do ubiegania si¢ o tytul Doktor
Habilitowane;.

I1. Ocena osiagnie¢ naukowo-badawczych

Na wstepie trzeba zaznaczy¢, ze przygotowana przez Habilitantke dokumentacja jest
niechlujna. Mamy tutaj do czynienia z powielaniem listy artykutéow, gdy w dorobku ogdlnym
wymieniane s3 ponownie publikacje wchodzace w sklad habilitacyjnego cyklu publikacji.
Informacje o udziale w projektach pojawiaja si¢ w roznych miejscach: ,,Wykaz dorobku
technologicznego™ ,,Wspotpraca z sektorem gospodarczym”, ,,Wykaz udzialu w zespotach
badawczych”, ,,Wykaz udziatlu w zespotach badawczy realizujacych projekty w ramach
konkursow...” oraz w ,,Wykazie osiggni¢¢ projektowych i1 konstrukcyjnych...”. Dodatkowo,
w wykaz udzialu w zespotach badawczych zostal ,,rozszerzony” o tak zwane ,,badania wlasne” —
czyli badania wykonywane w ramach grantow wydzialowych — co nie powinno mie¢ miejsca.
Ponadto Habilitantka mylnie nazywa artykuty publikowane w materiatach konferencyjnych
rozdziatami w monografiach. Jest to mylace i niepotrzebnie utrudniajagce ocen¢ dorobku
Habilitantki.

Wracajac do oceny osiggni¢¢ naukowo-badawczych, oprocz publikacji, zawartych w cyklu
jednotematycznym, Habilitantka jest autorkg lub wspoétautorka 24 publikacji (wliczajac w to publikacje
[MB9-MB12]), z ktorych 11 to artykuly opublikowane w materiatach konferencyjnych. Dodatkowo
wymienionych jest 12 artykulow opublikowanych w czasopismach, migdzy innymi Biomedicine (MDPI),
Applied Science (MDPI), Bulletin of the Polish Academy of Science, International Journal of Applied
Mathematics and Computer Science (aktualnie sg to czasopisma 100-punktowe) oraz Nature Publishing
Group (140 punktow). Pozostate teksty publikowane byly w: 1) réznych seriach Springer’a - Advances in
Inteligent and Soft Computing, Studies in Systems, Decision and Control, Innovative Control Systems for
Tracked Vehicle Platforms, oraz wydawnictwach takich jak Studia Informatica (Politechnika Slaska), czy
Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Biznesu w Dabrowie Goérniczej. Nie jest tutaj jasnym, ktore
z publikacji z tej ostatniej grupy byly recenzowane, albowiem na lisScie dorobku naukowego
znalazt si¢ artykut opublikowany w arXive gdzie, jak wiadomo, publikacja nie jest recenzowana.
Natomiast daje si¢ zauwazy¢, ze na poczatku drogi naukowej, nawet po doktoracie, Habilitantka



czgsto publikowata wyniki swoich badan w lokalnych, nisko (lub wcale nie) punktowanych
wydawnictwach i/lub materiatach konferencyjnych.

Na dzien 30. 03. 2024, w bazie SCOPUS, 26 artykuléw zostalo przypisanych do
Habilitantki. Publikacje te byly cytowane 227 razy, a H-index wynosi 6. Jednoczesnie Google
Scholar wymienia 58 publikacji Habilitantki, gdzie cytowalnos¢ to 403, a H-index=8. Natomiast,
w chwili obecnej, w bazie WoS brak jest autorki o numerze ORCID Habilitantki. Jest to
kompletnie niezrozumiate, skoro Habilitantka (a) jest w bazie SCOPUS, oraz w Google Scholar;
ponadto (b) w dostarczonych do oceny materiatach Habilitantka podaje swoje dane
bibliometryczne réwniez dla WoS. Podsumowujac, jesli chodzi o publikacje nie nalezace do
cyklu habilitacyjnego jak i o dane bibilometryczne to sg one raczej skromne dla osoby, ktora jest
20 lat po doktoracie. Jesli chodzi o cytowalnos¢, to wida¢ tutaj wyniki niewtasciwego doboru
miejsc, w ktorych wyniki prowadzonych badan byly publikowane.

Habilitantka uczestniczyla (najprawdopodobniej jako wykonawca, ale niestety brak na
ten temat szczegdtowej informacji w opisie osiggnig¢ naukowych) w dwoch projektach
(prawdopodobnie krajowych; ponownie brak precyzyjnej informacji o tym) — DECODE oraz
POL-RISC, jak rowniez (jak wynika to z informacji zawartej] w innym miejscu wniosku), w
dwoch projektach NCBIR, jednym KBN, oraz jednym regionalnym. W latach 2019-2023
Habilitantka brata udzial w jednym z projektow programu ramowego H2020, w ramach
mechanizmu Marie Curie MSCA-RISE. W trakcie tegoz projektu odbyta 11-miesieczny staz w
LG NEXERA Business Solution AG.

Jezeli chodzi o aktywno$¢ miedzynarodowa, to Kandydatka byla recenzentkg 8
artykutdéw w czasopismach mig¢dzynarodowych, takich jak Knowledge Based Systems,
Information Science, International Journal of Information Technology & Decision Making
(wszystkie z listy JCR), oraz konferencjach takich jak International Conference Internet in the
information society, International Conference Beyond Databases, Architectures and Structures,
International Conference on Man-Machine Interactions, International Conference on
Knowledge-Based and Intelligent Information & Engineering Systems. Tak wiec, po 20 latach od
doktoratu, Habilitantka wykazuje si¢ raczej przecigtng sumaryczna miedzynarodowsq
aktywnoscig naukowa.

We wniosku nie zostala przedstawiona/omowiona dzialalno$¢ dydaktyczna. Natomiast
w ramach dzialan popularyzujacych nauke zostaly wspomniane trzy wyktady zaproszone (na
Uniwersytecie w Winnipieg, na Rybnickich tarach Edukacji, oraz dla kola informatycznego
Ogolnoksztalcacego Liceum w Gliwicach). Nie mozna tych aktywnoSci uznaé za
satysfakcjonujace.

Podsumowujac, pomimo istotnych watpliwosci dotyczacych catosciowej aktywnosci
publikacyjnej, poziomu indekséw bibliometrycznych, aktywno$ci na arenie mig¢dzynarodowe;j,
oraz przy braku informacji dotyczacej dziatalnosci dydaktycznej, mozna jednakze uzna¢, ze dr
inz. Matgorzata Bach posiada akceptowalny dorobek naukowy.

III. Wniosek koncowy

W oparciu o otrzymane dokumenty, bioragc pod uwage przedstawiona powyzej oceng
jednotematycznego cyklu publikacji 1 dorobku naukowego, oraz biorgc pod uwage wymagania
okreslone w Ustawie ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, art. 219 ust. 1pkt 2 (j.t. Dz.U.2020 poz



85, z pbézn. Zm.) uwazam, ze Pani dr inz. Malgorzata Bach przedstawita osiggniecia naukowe
wnoszqce zauwazalny wklad w dyscypline Informatyka Techniczna i Telekomunikacja.

Uwazam wigc, ze osiagniecia naukowe Pani dr inz. Malgorzaty Bach sa
wystarczajace w stopniu minimalnym do uzyskania stopnia doktora habilitowanego
(zgodnie z ustawa Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i1 Nauce, art. 219 ust. 1pkt 2 (j.t. Dz.U.2020
poz 85, z pozn. zm.) w dyscyplinie Informatyka Techniczna i Telekomunikacja. W zwigzku z
powyziszym popieram wniosek o nadanie dr ini. Malgorzaty Bach stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk inZynieryjno-technicznych w dyscyplinie informatyka

techniczna i telekomunikacja.
i

__Maria Ganzha




