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inZynieryjno-technicznych w dyscyplinie architektura i urbanistyka

1. Podstawa opracowania recenzji

Podstawe opracowania recenzji stanowi:

a) Uchwala nr 22/2023 Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Politechniki Slaskiej z
dnia 25.10.2023 w sprawie powolania komisji habilitacyjnej w postgpowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w
dyscyplinie architektura i urbanistyka dr. inz. arch. Malgorzacie Balcer-Zgraja.

b) Pismo dr hab. inz. arch. Krzysztofa Rostanskiego, prof. PS, przewodniczacego Rady
Dyscypliny Architektura i Urbanistyka z dnia 26.10.2021 r.; znak sprawy RD.
AiU.532.1.2023.

¢) Ustawa Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz.U. z 2020
poz. 85 z p6zn. zm.).

d) Dokumentacja dorobku dr inz. arch. Malgorzaty Balcer-Zgraja w sprawie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego zgodnie z obowiagzujgcymi

przepisami.

2. Sylwetka Habilitantki

Dr inz. arch. Malgorzata Balcer-Zgraja tytul mgr inz. arch. uzyskala w 1993 roku na
Wydziale Architektury Politechniki Slaskiej w Gliwicach na podstawie pracy magisterskie;
zgloszonej do migdzynarodowego konkursu To fulfill a woman's dream, w ktorym uzyskata
wyrdznienie.

Stopien naukowy doktora nauk technicznych w dyscyplinie naukowej architektura i
urbanistyka uzyskata w 2005 roku na podstawie pracy doktorskiej pt: ,,Architektura budynku

szkolnego lat najnowszych w aspekcie wplywéw wspolczesnej techniki i wymagan
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spotecznych”. Rozprawa zostala nagrodzona przez Ministra Budownictwa za prace
doktorskie w dziedzinie architektury 2006.

Dr inz. arch. Malgorzata Balcer-Zgraja jest zatrudniona od 2000 roku na Politechnice
Slaskiej (w roznych okresach zatrudnienia pracowala w réznych katedrach ). Ponadto w roku
2022 pracowata w Teatrze Slaskim w Katowicach i w Centrum Kultury Victoria. Od 1994
roku, na przestrzeni kilkunastu lat zdobywata doswiadczenie zawodowe w ro6znych biurach.
W latach 1997 — 2019 jako wspotwlasciciel pracowni Malgorzata i Adam Zgraja. Architekci
Gliwice pracowala na stanowisku projektanta i wspolpracownika. W latach 2014 - 2016 i
dwa lata pozniej pracowala w instytucjach realizujacych projekty popularyzatorskie i

edukacyjne.

3. Osiagniecie naukowe
3.1. Uwagi ogoélne

Dr inz. arch. Malgorzata Balcer-Zgraja w swoim wniosku do Rady Doskonatosci
Naukowej z dnia 03.07.2023r. o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inZynieryjno-technicznych w  dyscyplinie
architektura i urbanistyka wskazala jako osiaggniecie naukowe bedace podstawa ubiegania
si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego monografi¢ pod tytulem: , Architektura
pozaszkolnych przestrzeni uczenia si¢ dzieci i mlodziezy w aspekcie nowych paradygmatow
edukacji i miasta”. Praca zostala opublikowana przez Wydawnictwo Politechniki Slaskiej w
2022, ISBN 978-83-7880-818-3; monografia liczy 295 stron. Opiniodawcami pracy byli: dr
hab. inz. arch. Teresa Bardzinska-Bonenberg, prof. Uniwersytetu Technologiczno—
Przyrodniczego w Bydgoszczy, prof. dr hab. inz. arch. Grazyna Schneider-Skalska
(Politechnika Krakowska).

Za drugie osiggnigcie mozna uzna¢ zbior publikacji o tematyce zblizonej do tematyki
monografii habilitacyjne;.

Konstrukcja monografii obejmuje: Wprowadzenie, w ktérym zawarte zostalo miedzy
innymi uzasadnienie podjecia tematu pracy, stan badan, cel i zakres badan oraz metody
badan. Nastepnie przedstawiona zostala cze$¢ analityczna pracy. Monografie konczy
Podsumowanie — wnioski korcowe, model zintegrowany. Zamieszczona zostala takze
Bibliografia, Spis ilustracji, Spis tabel, Streszczenie. Streszczenie jest napisane w jezyku
polskim i angielskim (co nie zostalo ujete w spisie tresci pracy).

Praca sklada si¢ z Wprowadzenia i 1l czesci. We wprowadzeniu zawarte zostaly

cztery rozdzialy, w czgsci I pie¢ rozdzialdw, w 11 czesci dziewiec rozdzialow, w III czesci



siedem rozdzialow. Nastgpnie zawarte zostalo Podsumowaniec z wnioskami koncowymi.
Zestawienie bibliograficzne obejmuje 339 pozycji literaturowych 1 387 odwolan do zrodet
internetowych. Opracowanie graficzne zawiera 459 rysunkow. Zestawienie tabelaryczne

obejmuje 43 tabel.

3.2. Ocena szczegolowa osiggnigcia naukowego b¢dacego podstawy ubiegania si¢ o

nadanie stopnia doktora habilitowanego.

3.2.1. Ocena monografii ,,Architektura pozaszkolnych przestrzeni uczenia si¢ dzieci i
mlodziezy w aspekcie nowych paradygmatéw edukacji i miasta”
(T osiagnigcie).

Tematyka monografii koncentruje sie na analizie przestrzeni stuzacych edukacji
pozaszkolnej z uwzglednieniem wplywu miedzy innymi uwarunkowan spotecznych i
kulturowych. Waznym aspektem wplywajacym na transformacje¢ przestrzeni edukacji
pozaszkolnej sg wspolczesne tendencje bazujace na osiggnigciach w zakresie informatyzacji
(co jest jednym z elementéw budujacych istote smart city). Do tego dochodzi takze dazenie
do spelnienia wymagan w zakresie zrébwnowazonego rozwoju i co wazne do wymagan i
oczekiwan spolecznych, a te zmieniajg si¢ tak samo dynamicznie jak nastepuje rozwoj
techniki i szeroko pojety postep.

We Wprowadzeniu Autorka uzasadnila podjecie tematu pracy, ktorym jest koniecznosé
dokonania redefinicji funkcji architektury w przestrzeni publicznej. Koniecznosé ta wynika z
nowych oczekiwan spolecznych uczenia si¢ w kazdym miejscu i czasie.

Autorka przywoluje ide¢ smart city jako miejsca innowacji, uczenia sie¢, a takze
koncepcje trzeciego nauczyciela jako miejsca, w ktorym wspierany jest proces dydaktyczny i
ksztaltowane sa miedzy innymi przestrzenie edukacji pozaszkolne;.

Jako przedmiot badan Autorka wskazala architekture pozaszkolnych przestrzeni
uczenia si¢ dzieci i mlodziezy stanowiacych rozwiazania do okresu pandemii Covid-19.

Zdaniem recenzenta okres pandemii wskazal istotne elementy i zasady jakie powinny
by¢ uwzgledniane w procesie ksztaltowania przestrzeni dostgpnych dla uzytkownikéw. Nie
uwzglednienie ich w analizie problematyki architektury pozaszkolnych przestrzeni uczenia
si¢ dzieci i mlodziezy — zwlaszcza w aspekcie nowych paradygmatéw edukacji i miasta —
jest nieuzasadnione. Recenzent postrzega to jako duzy brak.

Trwajacy okres minimalizowania zagrozen wynikajacych z rosnacej liczby zakazen

wirusem jest niestety aktualny. Wymaga wiec upowszechniania rozwigzan z zakresu



architektury i urbanistyki zwlaszcza w odniesieniu do przestrzeni uczenia sig, czy tez
poszukiwania nowych rozwiazan opierajacych si¢ miedzy innymi na zasadach architektury
elastycznej, czy tymczasowej. Jest to jeden z nowych paradygmatow edukacji i miasta.

W podrozdziale pracy 2.2. Charakterystyka uzytkownika/odbiorcy rozwigzan
projektowych Autorka wskazala, ze edukacja pozaszkolna obejmowaé moze rézne grupy
wiekowe 1 realizowana moze by¢ w wyznaczonych przestrzeniach takze o elastycznych
zasadach uzytkowania. Zdaniem recenzenta ten punkt pracy nie musi stanowi¢ osobnej
czgsci rozdziatu. Ponadto nie zostaly w nim przedstawione rozwigzania projektowe.

Dalej zaprezentowana zostala w sposob czytelny terminologia i definicje pojeé
wykorzystywanych w pracy.

W podrozdziale 2.3.1. Aktualny stan badan w obszarach tematycznych zwigzanych z
architekiurq edukacji pozaszkolnej — przeglqgd literatury przedmiotu wyznaczono 111 obszary,
ktére zdaniem recenzenta powinny by¢ czytelnie wymienione takze jako obszary badawcze.
Stan badan powinien by¢ odrgbnym rozdzialem pracy. Wskazuje bowiem wage analizy
problematyki, ktérej wyniki wypelniaja luke w obecnym stanie badan. Brakuje
przekrojowych publikacji odnoszacych si¢ w sposéb kompleksowy do uwarunkowan
spotecznych oraz mozliwosci (w omawianym zakresie) oferowanych przez smart city.

Zdaniem recenzenta dla przedstawienia innowacyjnosci pracy w kazdym z
wymienionych w monografii III obszaréw stanu badan istotne mogloby by¢ wskazanie w
jakim stopniu praca wpisuje si¢ w zakres problemowy tych obszaréw i czy wnosi do nich
nowe wartosci naukowe.

Jako cel pracy wskazano che¢ przedstawienia architektury, ktéra ze wzgledu na swe
rozwigzania moze spelnia¢ oczekiwania spoleczne i zachecaé do uczenia sig, co
bezposrednio wplywa na jakos¢ zycia i podniesienie jego standardéw w oparciu o potencjat
wiedzy. Zdaniem recenzenta celem pracy powinno by¢ takze sformulowanie odpowiedzi na
postawione pytania badawcze w I1I grupach problemowych. Sg to (zgodnie z trescig pracy):

I. Architektura instytucji edukacji pozaszkolnej
Pytania: Jaka jest geneza rozwiazan architektury edukacji pozaszkolnej? Jak na tle

rozwigzan historycznych ksztaltowane sg programy i uklady budynkow wspotczesnych?

[I. Edukacja pozaszkolna — architektura dla dzieci/mlodziezy
Pytania: Jakie znaczenie dla projektowania dzisiejszych wielopokoleniowych miejsc
edukacji pozaszkolnej mial sposob definiowania wybranych rozwiazan architektonicznych

przeznaczonych dla dzieci/mlodziezy w wieku XX? Jak idea uczenia si¢ przez zabawe



wplywa na koncepcje wybranych, uzytkowanych wielopokoleniowo obiektow uzytecznosci
publicznej, stuzacych kreatywnej edukacji?

I11. Przestrzen edukacji w budynkach — typologia rozwiazan
Pytania: Jak w architekturze wspélczesnej definiowane sg rozwigzania sprzyjajace uczeniu
si¢? Jak sposob ksztaltowania przestrzeni edukacji pozaszkolnej wpisuje si¢ w idee edukacji
ustawicznej oraz koncepcje smart city? Jak mozemy klasyfikowaé wspolczesne rozwigzania
miejsc uczenia si¢ w roznorodnych obiektach?

Dodatkowo we wniosku habilitacyjnym jako cel pracy Autorka wskazata .opisanie w
sposob catosciowy (uzytkowanego przez dzieci/mlodziez) srodowiska zbudowanego poza
szkola jako architektury otoczenia szeroko rozumianych proceséw poznawczych i
socjalizacyjnych, opisanie genezy, typéw i kierunkéw rozwoju potencjalnych rozwigzan,
uzupelnienie w tym zakresie literatury przedmiotu. Jej przeglad wskazuje na potrzebe
calosciowego, syntetycznego spojrzenia na omawiany problem w dyscyplinie architektura i
urbanistyka (...)".

Dalej w pracy przedstawiono metody badawcze. Byt to: przeglad z analizy literatury
przedmiotu i wybranych zrédet internetowych, badania empiryczne prowadzone in situ
(studium przypadku — wybrane realizacje architektoniczne), obserwacje w ramach dziatan
popularyzatorskich i edukacyjnych Autora z udzialem studentéw, dzieci i miodziezy, analizy
porownawcze.

Za szczegOlnie cenne recenzent uwaza badania wiasne Autorki wsparte dokumentacjg
fotograficzna, ktéra powinna by¢ wyrazniej wyeksponowana w pracy stanowigc jej wazny
element.

Jako kontekst badan uznano: nowe technologie i procesy towarzyszace architekturze
inteligentnego miasta, dazenie do zréznicowanego ..krajobrazu uczenia si¢” (co sprzyja
pozaszkolnej edukacji), nowa rol¢ odbiorcow edukacii pozaszkolnej aktywizujacych
dzialania projektowe.

Dalej w monografii przedstawiono krotkie streszczenie problematyki rozwijanej w
poszczegllnych jej czesciach, kryteria doboru przykladéw oraz modele uwarunkowan
spolecznych majgcych wplyw na ksztattowanie przestrzeni edukacji pozaszkolnej. Wazny z
punktu widzenia tematyki pracy jest rozdzial poswigcony smart city. Wyjasnia on jego
istote, a wigc nie tylko dazenie do wykorzystania nowych technologii, osiggnie¢ z zakresu
cyfryzacji, czy innych innowacji, ale do przypisania kluczowej roli w miescie inteligentnym

mieszkancom, ktérych potrzeba jest kreatywny rozw¢j, edukacja, dazenia do poprawy



jakosci zycia. Autorka w dalszej czgsci pracy opisuje projekty i programy ,,miast dla dzieci”;
wyjasnia definicje uczenia si¢ oraz zalozenia architektury w smart city.

Przedstawione informacje sa cenne, jednak nie wyjasniaja jak opisane rozwiazania
wplywaja na aranzacj¢ przestrzeni edukacji pozaszkolnej, jej architekture i wnetrza.
Rozwazania skupiaja si¢ na sposobie postrzegania tej przestrzeni, mozliwosci uzytkowania
jej na cele edukacji; nie zostaly okreslone jednak warunki jakie powinny zostaé spetnione
zeby edukacja ta byla efektywna, a same przestrzenie do tego przeznaczone byly wygodne.

I cze$¢ pracy dotyczy analizy architektury o$wiaty pozaszkolnej. Przedstawione
zostaly w tej czesci rozwigzania wspélczesne, definicje instytucji edukacji pozaszkolnej,
scharakteryzowane zostaly wybrane instytucje edukacyjne w zakresie m.in. kultury, sportu i
nauki; wymieniono m.in. placowki edukacji naukowej, wielofunkcyjne centra kultury
edukacji, sportu i popularyzacji nauki. Zdaniem recenzenta brakuje w tej czesci pracy
czytelnego odniesienia do rozwigzan architektonicznych, ktére sg szczegdlnie wazne dla
znawcOw 1 reprezentantow dziedziny nauk inzynieryjno-technicznych, dyscypliny
architektura i urbanistyka.

Nastepnie Autorka opisala genez¢ wspolczesnych typow placowek edukacji
pozaszkolnej w Polsce i na swiecie od II polowy do konca XX wieku dokonujac
charakterystyki obiektow powstalych przed 11 Wojna Swiatowa i po II Wojnie Swiatowej.
Przedstawione zostaly kryteria porownawcze w badaniach, ktore w opinii recenzenta
powinny zosta¢ zawarte takze w rozdziale poswigconym metodom badawczym.

Uwzgledniono: idee wazne dla zalozycieli, inspiracje, usytuowanie obiektu,
rozwigzania funkcjonalno—przestrzenne. Nie wzigto pod uwage uwarunkowan spolecznych,
a nalezy zauwazy¢, ze czgsto przestrzenie o znaczeniu edukacyjnym powstaja w tych
dzielnicach miast, w ktérych narastaja konflikty spoleczne. Jako przyktad moze postuzyé
park wielukultur Superkilen, czy tez Parc de la Villette.

Dalej opisano domy ludowe, spoleczne, oswiatowe, uniwersytety robotnicze
powstate w okresie od XIX wieku do Il Wojny Swiatowej. Przyklady przeanalizowane
zostaly pod wzgledem: idei. inspiracji, sytuowania, programu, rozwigzan, ktére w opinii
recenzenta powinny wyraznie zosta¢ podzielone na rozwiazania architektoniczne i
urbanistyczne uwzgledniajace sposob aranzacji najblizszego sasiedztwa wplywajacego na
sposob uzytkowania przestrzeni edukacji pozaszkolnej i jej dostepnosci.

W kolejnym punkcie pracy scharakteryzowano osady ludowe, patace ludowe i domy
oswiaty. Przyklady te omdwiono w rdzny sposéb, w tym wazne zdaniem recenzenta tresci

przedstawiono w podpisach zdje¢é. Czytelniej, zdaniem recenzenta, byloby opisanie



dokumentacji fotograficznej w tresci pracy, a nie w formie podpiséw pod zdjeciami i
przeanalizowanie wszystkich przykladéw wedlug przyjetego schematu. Niektore obiekty
zostaly przeanalizowane na przyklad z uwzglednieniem ich rzutu, a inne nie. Nie
przedstawiono planéw sytuacyjnych obiektéw uwzgledniajgcych miedzy innymi odleglosci
od centrum, czy waznych ze wzgledu na funkcje obszaréw.

Te same uwagi recenzent wnosi do dalszej czesci pracy, w ktorej scharakteryzowano
pierwsze domy spoleczno—oswiatowe, miejsca edukacji przez sport, sokolnie, towarzystwa
gimnastyczne, kluby sportowe. Osobng grupe obiektow z 11 polowy XX wieku stanowig
m.in. centra dla dzieci/mlodziezy, miejsca edukacji naukowej, centra nauk, muzea
edukacyjne, planetaria. Za szczegélnie cenne recenzent uwaza podsumowanie tej czesci
pracy.

Dalej przedstawiono miejsca edukacji pozaszkolnej stanowiace rozwigzania
najnowsze (powstale po 2000 roku). Ten rozdzial zostal zle oznaczony numerycznie
(powinien by¢ to 4 rozdzial pracy, a nie 2). Zaprezentowano w nim realizacje edukacji
pozaszkolnej z XXI wieku, ktore powstaly w oparciu o zasady kontynuacji i przywrocenia
pamigci 0 miegjscu poszukiwania nowego modelu przestrzeni uczenia si¢. Przedstawiono
takie kryteria oceny jak: usytuowanie, wymagania spoleczne, konkretne cele inwestycji —
interpretacja zalozen, program, uksztattowanie formy. Ocenie podlegat wplyw nowych
technologii, spetnienie oczekiwan uzytkownika.

Nastgpnie Autorka scharakteryzowala najnowsze rozwigzania domow/centrow
kultury omawiajac funkcjonowanie placowek kulturalno—oswiatowych w réznych krajach.
Autorka podjela charakterystyke polityki kulturalnej Francji, Niemiec, Slowacji, Szwajcarii,
Szwecji, Wielkiej Brytanii, Wloch i Polski. Dalej przedstawila zostala ogo6lna
charakterystyke przykladéw.

Zdaniem recenzenta zabraklo w planach sytuacyjnych prezentacji lokalizacji
przedmiotowych obiektoéw w odniesieniu do miasta. Przedstawione plany ze wzgledu na
brak legend i zbyt maly rozmiar sg nieczytelne. Trudno jest wigc czytelnikowi przesledzi¢
chocby program funkcjonalny analizowanych obiektéw. W opinii recenzenta nie zostaly w
tej czgsci pracy czytelnie wydzielone elementy analizy w oparciu o kryteria oceny obiektow
tak jak zostalo to przedstawione w podsumowaniu tej czesci pracy. W nim z kolei zabraklo
oceny rozwigzan osobno architektonicznych i urbanistycznych 2z uwzglednieniem
usytuowania przestrzeni, co by¢ moze pozwoliloby zaobserwowa¢ i wyszczegolni¢ pewne

tendencje w omawianym zakresie.



Dalej Autorka przeanalizowala miedzy innymi dzieciece domy kultury, lokalne
osrodki mlodziezowego sportu, miejsca pozaszkolnej edukacji naukowej uwzgledniajace
muzea parki edukacyjne, planetaria.

Omoéwiono miejsca popularyzacji nauki w kampusie uniwersyteckim. Autorka
miedzy innymi wzigla pod uwage uwarunkowania lokalne, takie jak: usytuowanie, ustalenia
wymagan spotecznych (cel inwestycji, interpretacja zatozen programowych z wydzieleniem
5 stref), rozwigzania w zakresie ksztaltowania formy (budynek a kontekst, model
przestrzeni), wybrane rozwiazania szczegdtowe i techniczne, wymienione zostaly nowe
technologie jakie zostaly zastosowane. Recenzent zauwaza, ze brakuje komentarza
wyjasniajacego jaki wplyw maja zastosowane nowe technologie na $rodowisko, czy tez na
sposob uzytkowania analizowanej przestrzeni. Te czes¢ pracy konczy podsumowanie.

W czesci Il pracy przedstawiona zostala sylwetka uzytkownika przestrzeni edukacji
pozaszkolnej. Opisany zostal przekroj dzialan organizacji na rzecz praw dziecka, a takze
czytelnie przedstawiono proces zmian w postrzeganiu potrzeb dziecka. Przeanalizowano
takie przyktlady jak ogrod/plac zabaw jako pole doswiadczen, czy tez parki przygod. Opisano
ruch budowy amsterdamskich placow zabaw i wskazano potencjal zabaw w ksztaltowaniu
przestrzeni publicznej. Autorka opisata jak sposob dziecigcej zabawy wplynal na sposob
myslenia o przestrzeni publicznej i dokonanie zmian w zakresie projektowania promujacego
uniwersalne rozwigzania architektoniczne.

Recenzent zauwaza brak czytelnych informacji w pracy na temat transformacji w
zakresie postrzegania przestrzeni publicznych.

Za szczegOlnie interesujacy recenzent uwaza rozdzial 8 tej czesci monografii.
Przedstawia on potencjal kreatywnosci dzieci, ktéry moze stanowi¢ inspiracje w
projektowaniu. W tym kontekscie opisany zostal naukowy projekt edukacyjny dzieci
realizowany na Politechnice Slaskiej. Jego celem byla edukacja architektoniczna dzieci.
Autorka przy okazji prezentacji jego efektéw starala sie udowodnic, ze sposob modelowania
bryly przez dzieci jest podobny do modelowania przez doswiadczonych architektow, co
mozna bylo przesledzi¢ analizujac fotografie wykonane przez Autorke dokumentujace
zajecia z dzieémi.

Cho¢ zdaniem recenzenta opini¢ t¢ mozna traktowac jedynie jako spostrzezenia
Autorki, a nie udowodniong hipotezg, to jednak zwrdcenie uwagi na omawiany problem i
umiejetne go zobrazowanie poprzez odpowiednio zestawiong dokumentacje fotograficzna

recenzent uwaza za wartosciowe.



I1I cze$¢ pracy poswigcona zostala edukacji architektonicznej jako permanentnej
edukacji w smart city. Wyszczegblniono cztery formy istotne w edukacji w miescie
inteligentnym. Jest to zdaniem Autorki: informacja jako forma partycypacji, miejsce,
typologia przestrzeni w budynkach, sposoby uczenia sig.

Dalej wytlumaczono jakie znaczenie moze mie¢ informacja dla edukacji; informacja
o miejscu zapisana w architekturze budynku. Analize oparto na prezentacji przykladow,
miedzy innymi przedstawiono aranzacje przestrzeni biblioteki. Ciekawym rozwigzaniem
pokazanym w pracy sg fasady obiektow informujace o ich przeznaczeniu. Innym przykiadem
sg przestrzenie sprzyjajace wymianie informacji.

Szkoda, ze Autorka nie przeanalizowala rozwigzan uniwersalnych uwzgledniajacych
bariery wynikajace z niepelnosprawnosci uzytkownikow. Jest to temat szczegolnie wazny w
odniesieniu do sposobu prezentacji skutecznej informacji i doboru takich rozwigzan, ktére
bylyby w latwy sposob odczytywane przez wszystkich uzytkownikow niezaleznie od stopnia
ich sprawnosci.

Za cenne recenzent uwaza zestawienie rozwigzan w zakresie informacji w obiektach
architektonicznych. Dowodzi ono m.in. znaczenia systemu informatyzacji cyfrowej jako
nowego srodka przekazu informacji w smart city.

Rozwazania Autorki moglyby dodatkowo wzbogaci¢ wyniki badan socjologicznych
dotyczacych odczu¢ uzytkownikoéw w zakresie czytelnosci zastosowanych rozwigzan. Za
szczegllnie wazng recenzent uwaza analizg relacji budynku z przestrzenig publiczna.

Zamieszczone zdjgcia w tej czgsci pracy sg zbyt male, przez to tracg na waznosci i
utrudniajg przesledzenie problemow opisanych w monografii.

Kolejno oméwiono m.in. problematyke zwiazang z:

- przestrzeniami uczenia si¢ jako struktury ciaglej — sprzyjajacej komunikacji, wymianie
doswiadczen 1 integracji wiedzy w zespolach na szlakach i sciezkach rekreacyjno —
edukacyjnych,

- architektura instytucji w modelu dialogowym,

— komunikacjg i wymiana wiedzy jako inspiracji rozwigzan projektowych.

Cenne jest zdaniem recenzenta ukazanie problemu rozwigzan skoncentrowanych na
ekspresje 1 tworczos¢; wyszczegdlnienie rozwigzan sprzyjajacych kreatywnemu uczeniu sie
przy zastosowaniu nowych technologii. Interesujagcym zabiegiem jest takze wlaczenie do

przestrzeni edukacji rozwigzan zielonych.



Prace konczy podsumowanie wraz z wnioskami koncowymi i przemysleniami wlasnymi
Autorki. W tej czesci pracy Habilitantka wskazata wartos¢ przeprowadzonych badan na

podstawie case study.

3.2.2. Publikacje u podstaw zalozen pracy badawczej (II osiggniecie).

W zbiorze publikacji na temat architektury edukacji rozpatrywanej w kontekscie
miasta i osiedla Habilitantka zwrdcila uwagg na takie problemy jak:

- zwigzki przestrzeni edukacji z uwarunkowaniami ksztaltujacymi wspoélczesne konteksty
uczenia sig,

- transformacja przestrzeni edukacji w okresie powojennym,

- znaczenie funkcji edukacyjnej w ksztaltowaniu zespolow mieszkaniowych, z
uwzglednieniem procesu rewitalizacji dawnych zespoléw blokowych,

- wspdlczesne tendencje ksztaltowania obiektow i przestrzeni edukacji pozaszkolnej,

- znaczenie przestrzeni uczenia si¢ w strukturze przestrzennej miast przysziosci,

- potrzeby dzieci wzgledem miejskich przestrzeni publicznych z uwzglednieniem ich roli
edukacyjne;j,

- znaczenie przestrzeni edukacji pozaszkolnej w kontekscie smart city.

Tematyka pozostatych opracowan nie jest bezposrednio zwiazana z problematyka
monografii habilitacyjnej Kandydatki. Ma jednak swoje odniesienie do problemu przestrzeni
edukacji pozaszkolnej, w tym: dydaktyki architektonicznej, przestrzeni placowek edukacji
formalnej, takze w ujeciu srodowiska zamieszkania.

Te¢ cz¢s¢ dorobku Habilitantki oceniam pozytywnie zardwno ze wzgledu na aktualnosé
problematyki prezentowanej w omawianych publikacjach jak i ze wzgledu na jej

rozpatrywanie w kontekscie miasta wspolczesnego, miasta przyszlosci i smart city.

3.3. Ocena osiagni¢cia naukowego i wkladu Habilitanta w dyscypline architektura i
urbanistyka

Monografia habilitacyjna i publikacje wskazane przez Kandydatke jako osiggniecie
stanowig istotny wklad do nauki. Jest nim analiza przykladow przestrzeni i obiektow
edukacji pozaszkolnej z XIX wieku do czasow wspdlczesnych. Zestawienie typologii tych
przykladow pomaga przesledzi¢ proces ich transformacji. W opinii recenzenta szczegdlnie
cenne jest ujecie problemu przestrzeni pozaszkolnej edukacji w kontekscie smart city, co

jest interesujgce z punktu widzenia wspolczesnych potrzeb i dgzen miast, ktérych celem



jest dynamiczny rozwdj przy zachowaniu troski o $rodowisko przyrodnicze, edukacje i
innowacje technologiczne. Tematyka zaréwno pracy jak i zbioru publikacji jest aktualna, a

jej rozwijanie jest wazne i potrzebne.

3.3. Ocena osiggniecia naukowego i wkladu Habilitanta w dyscypling architektura i

urbanistyka

Za warto$é pracy i wklad w nauke recenzent uwaza analiz¢ przykladow przestrzeni i
obiektow edukacji pozaszkolnej z XIX wieku do czasoéw wspolczesnych. Zestawienie
typologii tych przykladow pomaga przesledzi¢ proces ich transformacji. W opinii recenzenta
szczegolnie cenne jest ujecie problemu przestrzeni pozaszkolnej edukacji w kontekscie
smart city, co jest interesujgce z punktu widzenia wspolczesnych potrzeb i dazen miast,
ktérych celem jest dynamiczny rozwdj przy zachowaniu troski o Srodowisko przyrodnicze
edukacje i innowacje technologiczne. Tematyka jest aktualna, a jej rozwijanie jest wazne i

potrzebne.

4. Ocena aktywnos$ci naukowej i badawczej

4.1. Autorstwo lub wspélautorstwvo monografii naukowych, rozdzialow w
monografiach, publikacji naukowych i referatow
Habilitantka jest Autorka:

- monografii habilitacyjnej,

- 1 ksigzki autorskie;j,

- 4 ksigzek wieloautorskich, w ktorych udziat Jej jest rozny,

- 39 rozdzialéw, w tym 3 rozdzialéw z okresu przed uzyskaniem stopnia doktora,

- 9 artykuléw — 4 z nich sg za 40 pkt (wydawnictwo Builder). Pozostale artykuly maja 111 13

pkt-0w 1 mniej.

Habilitantka byla 5 krotnie czlonkiem redakcji naukowych monografii.

Sumaryczna liczba cytowan autorskich i wspotautorskich prac zgodnie z Cited
Reference Search 6 (1) za 2021r., 6 (2) za 2023r. Index H wg Cited Reference Search za
wskazany okres jest rtowny 1 (1). Index wedlug bazy Web of Science (WOS) wynosi 1.
Natomiast wedhug bibliograficznej bazy Scopus cytowania 0, index H = 0, a wedlug Google
Scholar liczba cytowani za 2021 rok wynosi 6, za 2023 rok 14. Indeks Hirscha
opublikowanych prac wynosi za 2021r. - 1, za 2023 — 2.

Publikacje poza problematykg poruszana w monografii dotycza mig¢dzy innymi

wspotczesnych tendencji w zakresie ksztaltowania architektury i przestrzeni publicznych.



4.2. Wystapienia na krajowych lub mi¢dzynarodowych konferencjach

Habilitantka po uzyskaniu stopnia doktora uczestniczyla w 2 Kongresach (jako
zaproszony gos¢), Zjezdzie Akademii Rozwoju Szkoly i Przedszkola, Wolters Kluwer w
Warszawie (jako zaproszony gos¢), w Multidyscyplinamym Sympozjum w Pradze. Nie
wliczajgc wymienionych wydarzen naukowych brata ponadto udzial w 15 konferencjach
naukowych (w kraju i zagranicg, przewaznie o mig¢dzynarodowym charakterze). Przed

obrong pracy doktorskiej uczestniczyta w 3 Miedzynarodowych Konferencjach Naukowych.

4.3. Udzial w komitetach organizacyjnych i naukowych konferencji krajowych lub
mi¢dzynarodowych
Habilitantka uczestniczyla w pracach 3 komitetéw organizacyjnych miedzynarodowych

konferencji naukowych, pelnigc funkcje cztonka komitetu i sekretarza konferencji.

4.4, Udzial w pracach zespoléw badawczych realizujacych projekty finansowane w
drodze konkursow krajowych lub zagranicznych oraz w pracach innych zespoléw
Habilitantka uczestniczyta w 3 projektach badawczych. Dwa z nich byly to projekty

wspolfinansowany ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu

Spolecznego. W jednym z projektow pelnita funkcje wspoélautora wniosku, wykonawcy

opracowan badawczych, wspolautora innowacji, z-cy kierownika projektu na Politechnice

Slaskiej. W drugim projekcie pelnila funkcje opiekuna gléwnego PBL, autora programu

kursu i koncepcji badan interdyscyplinarnych, koordynatora wspotpracy z ekspertami z

otoczenia uczelni (Teatr Slaski i SUT Bratislava).

Trzeci projekt byl wspolfinansowany ze srodkow UE — EFS i budzetu panstwa w
ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki, Priorytet IIl - Wysoka jako$é systemu

o$wiaty (Modernizacja systemu nadzoru pedagogicznego).

4.5. Uczestnictwo w programach europejskich badz innych programach
mi¢dzynarodowych

Habilitantka uczestniczylta w 6 programach europejskich dotyczacych jakosci
ksztalcenia, w tym edukacji dzieci. W projektach tych peknila funkcje m.in.: opiekuna

glownego projektu, wykonawcy, wspotautora wniosku.



4.6. Wspélpraca z otoczeniem spolecznym i gospodarczym

Habilitantka prowadzi wspélprace z scktorem gospodarczym, ktore] efektem sg
projekty wykonane na jego zamowienie. Migdzy innymi dotycza realizacji umow o prace¢ Z
biurami architektonicznymi. Habilitantka wspolpracuje takze z urzedami miejskimi oraz
instytucjami kultury (Teatr Slaski), edukacji (szkoty).

Jako wspotautor/cztonek zespolu wykonata liczne opracowania projektowe na
zaméwienie przedsigbiorcow. Jest tez wykonawcg wlasnych autorskich opracowan. Lacznie

wykonata 25 opracowan, w tym 4 przed uzyskaniem stopnia doktora.

4.7. Staze w oSrodkach naukowych i akademickich lub artystycznych, w tym
zagranicznych

Kandydatka nie odbyla stazu naukowego.

Odbyta staze w biurach projektowych w Polsce i zagranicg, w tym staz w: The Silesian
Factory for Architecture polsko-niemiecka sp. z o.0. J.V., Gliwice, Artcontor Architekten,
Architekturbiiro Marius Schlesiona Dusseldorf oraz P.P. baben Architekten Berlin; charakter:
asystent projektanta, czlonek zespolu konkursowego Stadtebaulicher Ideenwettbewerb
Potsdam Speicherstadt. Kandydatka tez w 1993 roku odbyla praktyke w School of
Architectural Studies w Scheffield jako student wizytujacy/obserwator w ramach National

Institute for Architectural Education Fellowship w Nowym Jorku.

4.8. Recenzowanie wnioskéw o finansowanie projektow mi¢dzynarodowych lub
krajowych oraz recenzje publikacji naukowych i referatow
Habilitantka byla:
- czlonkiem komisji oceniajacej wnioski w konkursie Badania Katedralne Miodych, Wydzial
Architektury Politechniki Slaskiej (2020),
- jurorem w corocznej edycji konkursu dydaktycznego Projekt Roku Katedra Projektowania
Architektury Mieszkaniowej i Uzytecznosci Publicznej wydzialu Architektury Politechniki
Slaskie;j.
Recenzowala 12 artykuléw w migdzynarodowych czasopismach (publikacje za 40

punktéw); wykonala 1 recenzje artykutu za 70 punktow.



4.9. Ocena naukometryczna dorobku publikacyjnego

Szczegblowa ocena naukometryczna dorobku publikacyjnego Habilitantki zostata
przedstawiona w punkcie 4 recenzji Ocena aktywnosci naukowej i badawczej, w
podrozdziale 4.1. Autorstwo lub wspdélautorstwo monografii naukowych, rozdzialéw w

monografiach, publikacji naukowych i referatow.

4.10. Podsumowanie

Udzial Habilitantki w grantach, w programach europejskich, w miedzynarodowych
konferencjach, a takze Jej wspotprace migdzynarodowa oceniam pozytywnie. Oceniajac
dzialalnos¢ publikacyjng Habilitantki recenzent stwierdza, ze autorstwo 9 artykuldow
naukowych to zbyt malo by moéc oceni¢ t¢ czes¢ dorobku publikacyjnego Kandydatki
pozytywnie. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze Kandydatka jest autorkg takze monografii,
rozdziatéw. Jej aktywnos¢ publikacyjna jest wigc szeroka i rekompensuje niewielka liczbe
publikacji artykuléw. Niestety osiggnigte przez Habilitantk¢ wskazniki naukometryczne sg

niskie.

3. Ocena istotnej aktywnos$ci naukowej Habilitanta w wiecej niz jednej
Uczelni
W roku 2006-2007 Habilitantka pracowata w Wyzszej Szkole Technicznej w

Katowicach/Akademia Slaska, gdzie prowadzila wyklady, realizowala badania naukowe,
ktorych wyniki wykorzystywala w pracach projektowych. W tym okresie powstaly takze
publikacje Jej autorstwa. Habilitantka prace badawczg prowadzita takze miedzy innymi na
Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Slaskiego.

Przed uzyskaniem stopnia doktora w latach 1992-1998 byta cztonkiem NIAE- National
Institute for Architectural Education w Nowym Jorku. Jako stypendystka NIAE wizytowala
przez 3 miesiace The University of Sheffield School of Architectural Studies.

Ten obszar dzialalnosci Habilitantki oceniam pozytywnie.

5. Ocena dorobku dydaktycznego oraz dzialalnoSci organizacyjnej i

popularyzujacej nauke

5.1. Dzialalno$¢ dydaktyczna



Kandydatka prowadzi zajecia dydaktyczne od 2000roku. Obejmujg one: wyklady,
éwiczenia projektowe na studiach I i 11 stopniu oraz na studiach podyplomowych.
Prowadzila 40 prac magisterskich, w tym 3 w jezyku angielskim i kilkanascie prac
inzynierskich. Osiem z poéréd wymienionych prac zostalo nagrodzonych badz
wyréznionych, badz nominowanych do nagrody.

Bardzo dobrze oceniam dziatalnoé¢ dydaktyczna Kandydata.

5.2. Opieka nad studentami i doktorantami
Habilitantka wypromowata ponad 50 dyplomant6éw na studiach I1 II stopnia. Ponadto

sprawowata opieke nad kilkunastoma studentami programu Erasmus.

5.3. Dzialalnoéé organizacyjna
Praca organizacyjna Habilitantki koncentruje si¢ wokot przygotowywania wnioskow

grantowych, ich realizacji przy wykonywaniu wszystkich dziataf organizacyjnych. Ponadto
miedzy innymi pelnila funkcj¢ Petnomocnika Dziekana Wydziatu Architektury ds. rekrutacji
studentéw zagranicznych na pelne studia. W tym zakresie Habilitantka byla tez
Koordynatorem. Uczestniczyla w pracach Komisji:
- Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka ds. Wplywu Dzialalnosci Naukowej na
funkcjonowanie Spoleczenstwa i Gospodarki,
- Roboczej ds. programow studiow.

Dzialalno$¢ organizacyjna Habilitantki postrzegam jako wszechstronng i oceniam ja

pozytywnie.

5.4. Czlonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach |
towarzystwach, komitetach technicznych, sekcjach, komitetach redakcyjnych i
radach naukowych czasopism, zespolach eksperckich i konkursowych
Kandydatka, od 2019 roku jest czlonkiem jednej z Komisji Oddzialu Polskiej

Akademii Nauk, a takze w latach 1993 - 1998 byla czlonkiem National Institute for

Architectural Education , Van Alen Institute, New York.

6.5. Osiagniecia popularyzujace nauke
Jedna z realizowanych przez Habilitantk¢ form dziatalno$ci na rzecz popularyzacji
nauki jest Jej aktywny udzial w konferencjach, zjazdach i sympozjach naukowych, a takze

prowadzenie wykladow rowniez na zaproszenie (wymienionych wczesniej w recenzji)



instytucji. Ponadto Habilitantka w latach 2018 - 2023 organizowata 9 wystaw
prezentujgcych efekty podejmowanych przez Nia, wraz z zespolem, prac badawczych i

studialnych, co nalezy uzna¢ za wazng forme popularyzujaca efekty dziatalnosci naukowej.

6.6. Otrzymane nagrody i wyréznienia

Habilitantka za swoja dziatalnos¢ otrzymala:
- nagrod¢ Ministra Budownictwa za pracg doktorska pt. ,,Architektura budynku szkolnego lat
najnowszych w aspekcie wplywow wspoélczesnej techniki i wymagan spolecznych”
wykonang na Wydziale Architektury Politechniki Slaskiej w Gliwicach (2007),
- zespolowa Nagrode Rektora stopnia III za osiggniecia naukowe (2020),
- zespolowa Nagrode¢ Rektora stopnia 11 za osiagnigcia organizacyijne (2018),
- wyroznienie Dziekana Wydziatu Architektury za wkiad w rozwéj Wydziatu Architektury
Politechniki Slqskiej, Statuetka ,,WA 19777, (2021),
- wyroznienie Dziekana Wydziatu Architektury za wklad w rozwéj Wydzialu Architektury
Politechniki Slaskiej, Statuetka ,,WA 19777, (2022),
- wyréznienie w Konkursie Budowniczy Polskiego Sportu, (XII edycja), w kategorii

projektant obiektow sportowych i rekreacyjnych.

6.7. Podsumowanie
Podsumowujgc analize dorobku Habilitantki w zakresie dydaktyki, organizacji i
popularyzacji nauki stwierdzam, ze Habilitantka w wymienionym obszarze jest aktywna.

Dorobek ten oceniam pozytywnie.

7. Osiagnigcia projektowe, konstrukcyjne, technologiczne

Habilitantka jest czynnym zawodowo architektem; w 1999 roku zdobyla uprawnienia
budowlane bez ograniczen do projektowania w specjalnosci architektonicznej.
Jest wspolautorka licznych projektow dotyczacych:
- obiektow kultury, o§wiaty, rekreacji i sportu,
- obiektéw biurowych,
- architektury mieszkaniowej, w tym projektow dotyczacych jej rewitalizacii,
- obiektow o specjalnym przeznaczeniu.

Ponadto opracowywata plany zagospodarowania terenow. Habilitantka jest takze

autorkg projektow budynkow takich jak m.in.: hala magazynowa. Jest autorka wraz z



zespolem rozbudowy salonu samochodowego, koncepcji pasazu handlowego, domu

jednorodzinnego.

Dziatalnos¢ twoérczag Kandydatki postrzegam jako zréznicowang tematycznie.

Oceniam ja pozytywnie,

8. Wnhniosek koncowy

Na podstawie przediozonej dokumentacji stwierdzam, ze dr inz. arch. Malgorzata
Balcer-Zgraja posiada wystarczajagcy dorobek naukowy do uzyskania stopnia doktora
habilitowanego. Dorobek ten, co nalezy podkresli¢ znacznie powiekszyl sie po uzyskaniu
przez Kandydatke stopnia doktora nauk technicznych.

Stwierdzam, ze zarowno monografia ,.Architektura pozaszkolnych przestrzeni uczenia
sig dzieci i mlodziezy w aspekcie nowych paradygmatéw edukacji i miasta”, Wydawnictwo
Politechniki Slaskiej, 2022, ISBN 978-83-7880-818-3, jak rowniez zbior publikacji
zgloszonych jako osiagnigcia naukowe bedace podstawa do ubiegania si¢ o nadanie stopnia
naukowego doktora habilitowanego mimo uwag krytycznych spetniaja wymagania ustawy
(art. 219 pkt 1 ust.2) i stanowig istotny wklad w rozw6j dyscypliny naukowej, co zostato
opisane w punkcie 3.3. recenzji, Ocena osiggniecia naukowego i wkladu Habilitanta w
dyscypling architektura i urbanistyka.

Dzialalnos¢ publikacyjng Habilitantki uwazam za wystarczajaca w minimalnym
zakresie. Niewielka liczba artykuléw jest rekompensowana przez inne publikacje Jej
autorstwa 1 wspétautorstwa. Pozwala mi to oceni¢ pozytywnie dzialalnos¢ publikacyjna
Habilitantki.

Pozytywnie oceniam aktywno$¢ naukowa Kandydatki w zakresie dzialalnosci w
wiecej niz jednej Uczelni.

Na podstawie przedlozonej dokumentacji wniosku stwierdzam, ze dr inz. arch.
Malgorzata Balcer-Zgraja posiada wystarczajacy dorobek dydaktyczny, organizacyjny i
popularyzujacy nauke, ktory oceniam pozytywnie.

Takze Jej aktywnos¢ tworcza jest istotna, a jej tematyka wszechstronna. Dzialalnos¢
tworczg Habilitantki oceniam wysoce pozytywnie.

Biorac pod uwage przedstawione osiagnigcia naukowe w postaci monografii
autorskiej oraz zbioru publikacji, oceng istotnej aktywnosci naukowej w wiecej niz jednej
Uczelni oraz calos¢ dorobku naukowego, dydaktycznego, organizacyjnego i

popularyzatorskiego nauke, stwierdzam, ze dr inz. arch. Malgorzata Balcer-Zgraja spelnia



wymagania stawiane kandydatom do stopnia doktora habilitowanego zgodnie z przepisami
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (z pézn. zm.).

W zwiazku z powyzszym wnioskuje o nadanie dr. inz. arch. Matgorzacie Balcer-
Zgraja stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w

dyscyplinie naukowej architektura i urbanistyka.

Pospisano odrecznie przez autora



