dr hab. inz. arch. Wojciech Niebrzydowski, prof. PB
Wydziat Architektury Politechniki Biatostockiej
ul. O. Sosnowskiego 11, 15-893 Biatystok, w.niebrzydowski@pb.edu.pl

RECENZJA
osiagni¢¢ naukowych dr inz. arch. Malgorzaty Balcer-Zgraji,

ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego

Podstawa formalna recenzji

* Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (.t. Dz.U. 2023 r. poz.
742, z p6zn. zm.).

* Pismo Rady Doskonatosci Naukowej znak DRKN.Z2.400.131.2023 z dnia 1 pazdziernika
2023 r. w sprawie wyznaczenia czeéci sktadu komisji habilitacyjnej.

* Uchwata nr 22/2023 Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Politechniki Slaskiej z dnia
25 pazdziernika 2023 r. w sprawie powotania komisji habilitacyjne;.

* Pismo Przewodniczacego Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Politechniki Slaskiej
dr. hab. inz. arch. Krzysztofa Rostanskiego, prof. PS z dnia 26 pazdziernika 2023 r. informujace
0 powolaniu na recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym.

* Umowa o dzieto na wykonanie recenzji (stopien doktora habilitowanego) z dnia 8 listopada
2023 r. zawarta pomiedzy Politechnika Slaska reprezentowana przez dr. hab. inz. arch.
Klaudiusza Frossa, prof. PS a recenzentem.

Wstep
Recenzja powstata na podstawie materiatéw dostarczonych wraz z pismem Przewodniczgcego
Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka Politechniki Slaskiej:

* Tom I: wniosek przewodni, dane wnioskodawcy, kopia dokumentu potwierdzajacego
posiadanie stopnia doktora, autoreferat, wykaz osiagnie¢, potwierdzenie osiggnieé.

* Tom II: publikacje — czesé 1.
* Tom III: publikacje — czesé II.

» Monografia naukowa.

Struktura recenzji odpowiada zasadom okreslonym przez Zamawiajgcego (Politechnike
S'lqskq) w § 2 p. 5 umowy o dzielo na wykonanie recenzji z dnia 8.11.2023.



1. Przedstawienie podstawowych danych o Kandvdatce

a) data uzyskania stopnia doktora oraz nazwa jednostki organizacyjnej, w ktérej ten
stopien zostal nadany

Kandydatka uzyskala stopien doktora nauk technicznych w zakresie architektury i
urbanistyki na podstawie rozprawy pt. .,Architektura budynku szkolnego lat najnowszych w
aspekcie wplywow wspolczesnej techniki i wymagan spotecznych” w dniu 19.12.2005 r.
Stopien zostat nadany uchwatg Rady Wydziatu Architektury Politechniki Slaskiej w Gliwicach.

b) informacja, czy Kandydatka ubiegala si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, w tym — o ile wynika to z dokumentacji sprawy — informacja o przebiegu
i zakonczeniu wczesniejszego postepowania

Kandydatka nie ubiegala si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

c¢) przebieg pracy naukowo-zawodowej (miejsce pracy, zajmowane stanowiska)

Gtéwnym miejscem pracy Kandydatki jest Wydziat Architektury Politechniki Slaskiej,
w ktorym jest zatrudniona od roku 2000 (z przerwa w latach 2005-2008) — aktualnie na
stanowisku adiunkta w Katedrze Projektowania Architektury Mieszkaniowej 1 Uzytecznosci
Publicznej. Kandydatka byta zatrudniona (na podstawie umowy o dzieto) takze w innych
uczelniach, a mianowicie w Wyzszej Szkole Technicznej w Katowicach (w latach 2006-2007)
i Uniwersytecie Slaskim (w 2015 r.).

Kandydatka w 2022 r. pracowala w instytucjach kultury — Teatrze Slaskim w
Katowicach 1 Centrum Kultury Victoria. Ponadto byla zatrudniona w pracowniach
projektowych: The Silesian Factory for Architecture w Gliwicach (w latach 1994-1995 na
stanowisku asystenta projektanta), Przedsigbiorstwo Projektowania i Obstugi Inwestycji
INARKO w Gliwicach (w latach 1995-1998 na stanowisku asystenta projektanta), Malgorzata
1 Adam Zgraja Architekci w Gliwicach (w latach 1997-2019 na stanowisku projektanta).
Odbyta takze praktyki zawodowe w ARTCONTOR Architekten w Diisseldorfie (w latach
1994-1995), P.P. Pabel Architekten w Berlinie (w latach 1994-1995) i Gliwickim
Przedsigbiorstwie Budownictwa Przemystowego w Gliwicach (w latach 1995-1997).

Kandydatka pracowala takze w podmiotach realizujacych projekty popularyzatorskie i
edukacyjne: Fundacja Rozwoju Demokracji Lokalnej Centrum Mazowsze (w latach 2014-
2015), Wolters Kluwer Polska w Warszawie (w latach 2015-2016), Fundacja Teano Zory

(2018).

2. Przedstawienie informacji o obowiazujacvch przepisach prawa na dzien wszczecia
ocenianego postepowania habilitacyjnego, w tvym obowiazujacyvch kryteriach oceny

Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (j.t. Dz.U. 2023
r.poz. 742, z pdzn. zm.) w art. 219. pkt. 1. okresla wymagania odno$nie nadania stopnia doktora
habilitowanego w nastepujgcy sposob:

»Art. 219.1. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:
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1) posiada stopien doktora,

2) posiada w dorobku osiagnigcie naukowe stanowiace znaczny wkiad w rozwoj okreslone;j
dyscypliny, w tym co najmnie;j:

a) 1 monografi¢ naukowa wydana przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt. 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powiazanych tematycznie artykutow naukowych [...] lub

¢) 1 zrealizowane oryginalne osiagniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne;

3) wykazuje sig istotna aktywnoscia naukowa albo artystyczng realizowana w wiecej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej.”

Kandydatka jako osiagnigcie naukowe przedstawita monografi¢ naukowa, zatem w tym
przypadku zastosowanie znajduje ppkt. 2a).

3. Przedstawienie informacji o ocenianych osiagnieciach naukowvch

a) tytul osiagnigcia naukowego stanowigcego podstawe ubiegania si¢ w aktualnym
postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego,

Monografia naukowa
Autor: Malgorzata Balcer-Zgraja

Tytul: Architektura pozaszkolnych przestrzeni uczenia sig dzieci i mlodziezy w aspekcie nowych
paradygmatow edukacji i miasta

Rok wydania: 2022
Nazwa wydawnictwa: Wydawnictwo Politechniki Slaskiej, Gliwice. ISBN 978-83-7880-818-3

b) dane naukometryczne, jak sumaryczny Impact Factor, sumaryczna punktacja
ministerialna, liczba cytowan oraz indeks Hirscha, ktérymi legitymuje si¢ Kandydatka na
dzien wszczecia postepowania habilitacyjnego

Na dzien wszczgcia postgpowania habilitacyjnego Kandydatka legitymuje sie
nastgpujacymi wskaznikami naukometrycznymi:
* Sumaryczny Impact Factor: 0
* Liczba cytowan:

- Web of Science - 6

- Scopus - 0

- Google Scholar - 14

* Indeks Hirscha:
- Web of Science — 1
- Scopus - 0
- Google Scholar - 2

* Sumaryczna punktacja ministerialna: 466 pkt.
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¢) informacja o liczbie publikacji naukowych, monografii, rozdzialéw w monografiach
autorstwa lub wspélautorstwa Kandydatki, z podaniem réwniez danych informacji po
uzyskaniu ostatniego awansu naukowego

Po uzyskaniu stopnia doktora Kandydatka opublikowata: 2 monografie autorskie, 4
monografie wieloautorskie, 36 rozdzialbw w monografiach naukowych, 9 artykutow w
czasopismach naukowych. Kandydatka byta redaktor naukowa 5 monografii.

Przed uzyskaniem stopnia doktora Kandydatka opublikowata 3 rozdzialy w
monografiach naukowych.

d) informacja o najwainiejszych czasopismach, w ramach ktérych Kandydatka
publikowala swoje prace naukowe

Kandydatka opublikowata 4 artykuly (w latach 2021-2022) w polskiej edycji
czasopisma ,,Builder”. Opublikowala takze po jednym artykule w czasopismach: ,,Archivolta™
(2006), ..Ptywalnie i Baseny” (2009), ,.Biuletyn Politechniki Slaskiej” (2023), ..Architecture
Civil Engineering Environment™ (2013), ,,Czasopismo Techniczne” (2015).

Za najwazniejsze czasopismo, w ktorym publikowala Kandydatka nalezy uznac
LArchitecture Civil Engineering Environment”, ktorego aktualna punktacja ministerialna
wynosi 70 pkt./artykut (11 pkt. w roku publikacji). Najnowsze cztery artykuly Kandydatka
opublikowata w nizej punktowanym czasopismie ,,Builder”, ktérego punktacja MNiSW wynosi
40 pkt./artykut. Na liscie ministerstwa znajduje si¢ jeszcze jedno czasopismo, w ktorym autorka
opublikowata jeden artykul, a mianowicie ,.Czasopismo Techniczne”, ktérego aktualna
punktacja ministerialna wynosi 40 pkt./artykutl (13 pkt. w roku publikacji).

Kandydatka nie publikowata w czasopismach zagranicznych.

Zdecydowanie najwieksza liczbe publikacji kandydatki stanowia rozdzialy w
monografiach naukowych (36 rozdzialéw). Blisko potowa z nich zostala wydana przez
Politechnike Slaska. Trzy monografie zawieraja referaty z konferencji Definiowanie
Przestrzeni Architektonicznej. Znaczna grupe stanowig monografie zagraniczne.

Wiekszos¢ publikacji Kandydatki jest powigzana z tematykg monografii habilitacyjnej
i dotyczy nastepujgcych obszaréw: architektura edukacji w kontekscie miasta, geneza i typy
rozwiazan wspétczesnych architektury instytucji oswiaty pozaszkolnej, mlody cztowiek w
miescie, przestrzenie permanentnej edukacji w miescie inteligentnym.

e) informacja, czy Kandydatka odgrywala wiodaca rol¢ w ramach powstawania
wspolautorskich prac naukowych

Po uzyskaniu stopnia doktora Kandydatka prowadzita w latach 2006-2007 badania
wlasne w ramach umow z Wyzsza Szkota Techniczng w Katowicach. Ich rezultaty zostaty
wykorzystane w artykutach naukowych, architektonicznych projektach konkursowych i cyklu
autorskich wyktadow.

Kandydatka swoje najwazniejsze badania naukowe prowadzita od roku 2011 kiedy to
zostala zatrudniona na Wydziale Architektury Politechniki Slaskiej na stanowisku adiunkta. W
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okresie tym brata udzial w zespolowych badaniach katedralnych Katedry Projektowania
Architektury Mieszkaniowej i Uzytecznosci Publicznej WA PS$ (4 projekty) i Katedry
Projektowania Architektonicznego WA PS (4 projekty). W zespotach badawczych petnita
funkcje wykonawcy.

Kandydatka byta takze cztonkiem zespotéw prowadzacych prace badawcze i studialne
(16 projektow) przy wspolpracy lub na zamdwienie otoczenia spoteczno-gospodarczego
uczelni. W projekcie pt. ,.Slaska Przestrzen Innowacji. Al. Przyjazni w Gliwicach jako Slaska
Przestrzen Innowacji. Model rewitalizacji” realizowanym w latach 2022-2023 pehita funkcje
zastepcy kierownika projektu na PS. W projekcie pt. ,Politechnika Slaska jako Centrum
Nowoczesnego Ksztalcenia opartego o badania i innowacje. Architektoniczny up-cycling w
teatrze — projekt eksperymentalnej scenografii...” zrealizowanym w 2022 r. w ramach grantu
POWR petnila funkcje kierownika prac projektowych i koordynatora wspdlpracy z ekspertami.

Wigkszos¢ publikacji naukowych Kandydatka opracowywala indywidualnie. W
zespotach autorskich przygotowata 1 rozdziat w monografii (2 autorow - wktad Kandydatki
50%) 1 3 artykuty naukowe (w dwoch z nich wklad Kandydatki wyni6st 70%, a w trzecim 33%).

Nalezy stwierdzi¢, ze po uzyskaniu stopnia doktora Kandydatka pracowata w licznych
zespotach badawczych (18 zespolow). Jej rola w tych zespolach ewoluowala wraz z
nabywaniem doswiadczenia, by w ostatnich latach sta¢ sie znaczgca, o czym swiadczg funkcje
zastgpcy kierownika projektu i kierownika prac projektowych.

f) ocena wskazanego przez Kandydatke osiagniecia naukowego, w tym, czy stanowi ono
znaczny wklad w rozwéj okreslonej dyscypliny naukowej

Kandydatka jako osiggniecie naukowe stanowiace podstawe ubiegania sie o nadanie
stopnia  doktora habilitowanego wskazata monografie naukowa pt. ,Architektura
pozaszkolnych przestrzeni uczenia si¢ dzieci i mlodziezy w aspekcie nowych paradygmatow
edukacji i miasta” wydana w 2022 r. przez Wydawnictwo Politechniki Slaskiej. Recenzentami
wydawniczymi byly dr hab. inz. arch. Teresa Bardzinska-Bonenberg, prof. UT-P w
Bydgoszczy i prof. dr hab. inz. arch. Grazyna Schneider-Skalska.

f-1) Forma i struktura pracy

Praca jest jednotomowa monografia liczaca 295 stron. Tekst opatrzono kilkuset
przypisami, a uzupetniono 459 ilustracjami i 43 tabelami. Po tekscie gldwnym liczacym 242
strony umieszezono bibliografie, spis zrédel internetowych, spis ilustracji, spis tabel oraz
streszczenie w jezyku polskim i angielskim.

Struktura pracy jest generalnie klarowna i logiczna, podporzadkowana specyfice
opisywanych badan. Kolejne partie tekstu sg ze soba powiazane i stanowia zamkniete calosci.
Zasadnicza czg$¢ pracy sklada si¢ z trzech numerowanych rozdzialow, poprzedzonych
.. Wprowadzeniem”, a zakonczonych ,.Podsumowaniem” zawierajacym wnioski koficowe.

We  Wprowadzeniu” Autorka uzasadnia podjecie tematu, a takze przedstawia
przedmiot, zakres, cel badan, gléwne zalozenia pracy oraz stan wiedzy. Przybliza takze problem
edukacji w Smart City.

Rozdzial 1. ,.Architektura instytucji oswiaty pozaszkolnej — geneza i typy rozwiazan
wspolczesnych™ jest najbardziej obszerna czescig monografii. Autorka analizuje w nim rézne
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typy instytucji pozaszkolnych i ich architekturg. Przedstawia ewolucje rozwigzan poczawszy
od drugiej potowy XIX wieku, poprzez XX-wieczne wielofunkcyjne placéwki oswiatowo-
kulturalno-wychowawcze, miejsca edukacji naukowej i miejsca edukacji przez sport, az po
rozwigzania powstate po 2000 roku.

W rozdziale II. ,,Mlody czlowiek w miescie — transfer idei do przestrzeni publicznej”
Autorka ukazuje przenikanie rozwigzan dostosowanych do potrzeb dzieci do szeroko pojetej
architektury edukacji pozaszkolnej. Szczegdlnie wnikliwe analizy dotycza potencjatu zabawy
w ksztattowaniu budynkéw i publicznej przestrzeni miast.

W rozdziale III. ,,Eduarchitektura — przestrzen permanentnej edukacji w Smart City”
przedstawiono nowoczesne rozwiazania zogniskowane na trzech aspektach: informacji i
zasobach wiedzy, komunikacji i wymianie wiedzy, ekspresji i tworczosci. Autorka podkresla,
ze dla rozwoju eduarchitektury w ,,miescie inteligentnym” najwigksze znaczenie maja nowe
technologie, innowacyjne instytucje i relacje spoleczne.

Prace konczy rozdziat ,,Podsumowanie — wnioski koncowe, model zintegrowany”
zawierajacy wnioski ogolne, a takze wnioski szczegdtowe dotyczace badan opisanych w trzech
gléwnych rozdziatach.

Bardzo bogate wyposazenie pracy w odnosniki literaturowe pozwala na odestanie
czytelnika do szerszej literatury przedmiotu. W przypadku wielu odnosnikow wskazane byloby
jednakze podanie konkretnych stron, co znacznie ulatwiloby dotarcie do informacji
zrodlowych. Bibliografia jest niezwykle obszerna i sktada si¢ z 339 publikacji zwartych 1
artykuléw oraz 386 Zrodet internetowych. Publikacje pochodza wiasciwie z calego okresu,
ktéry Autorka poddala badaniom, lecz dominuja wsrdd nich publikacje najnowsze, zarowno
polskie jak i zagraniczne.

Odnosnie struktury pojawiaja si¢ dwie watpliwosci. Po pierwsze kilka rozdziatlow w
pracy jest bardzo krétkich. Na przyktad rozdziat II.1. stanowiacy wprowadzenie do czesci I1
sktada sie z jednego zdania. Czy warto bylo go wyodrgbnia¢? Tekst rozdziatu II1.5.4.
..Przestrzen edukacji przez uczestnictwo w kulturze — narracje” to zaledwie dwa zdania. Po
drugie w obrebie rozdzialu I. pojawia si¢ wiele (siedem) podrozdzialéw stanowiacych
czesciowe podsumowanie lub wnioski i dodatkowo podrozdzial ostatni (I.5.) stanowiacy
podsumowanie cato$ciowe tej czesci badan. Wydaje sig, ze tych syntetycznych podrozdzialow
jest zbyt wiele. Podobna sytuacja ma miejsce takze w rozdziale I1I. By¢ moze wystarczyloby
podsumowanie calej czgsci w podrozdziale ostatnim, zwlaszcza ze cala praca takze konczy si¢
podsumowaniem.

Praca zostala napisana komunikatywnym i prawidlowym stylistycznie jezykiem.
Wywod prowadzony jest w sposob spdjny 1 metodyczny, cho¢ w jego odbiorze przeszkadzac
mogg pewne niekonsekwencje w sposobie porzgdkowania informacji i niedociagnigcia
edytorskie (o czym ponizej).

Dziwi maniera wielokrotnego powtarzania uko$nikow, zarowno w tytutach rozdzialow
jak 1 w tekscie (nawet wowczas gdy nie oddzielaja one alternatywnych sformutowan).
Przy kolejnych powolywaniach si¢ na okreslone budynki Autorka za kazdym razem powtarza
podstawowe dane obiektu. Wystarczy to zrobi¢ za pierwszym razem, zeby nadmiernie nie
wydhuzac i tak bardzo obszernego tekstu.



Nazwy niektorych rozdziatéw i podrozdziatéw wydajg zanadto rozbudowane, chocby o
dodatkowe sformutowania umieszczone w nawiasach. Ponadto Autorka niepotrzebnie
powtarza w nich pewne informacje. Na przykiad w tytule rozdziatu I1.4. (-, Miejsca edukacji
pozaszkolnej/rozwiazania najnowsze”) zostala zawarta informacja, ze chodzi o ,,rozwiazania
najnowsze”. Autorka w tytutach wiekszosci podrozdziatéw tego rozdzialu powtarza ten zwrot
(I14.1., 114.1.1,, 11.4.1.2,, [1.4.3., 11.4.2,, I1.4.2.3., IL4.3., [1.4.3.1.) ponownie uswiadamiajac
czytelnika, Ze o te wlasnie ,.najnowsze rozwiazania” chodzi.

Przy tak obszernej pracy zawierajacej wiele ilustracji i tabel trudno ustrzec si¢ pewnych
niedociggnig¢ edytorskich i takowe niestety sa widoczne w ocenianej monografii.

[lustracje sg bardzo mate (nieraz wielkosci znaczka pocztowego) co zmniejsza ich
czytelnosé. W pewnych przypadkach trudno jest zlokalizowaé, ktére podpisy pod ilustracjami
odpowiadajg poszczegélnym ilustracjom (np. s. 58-59). W innych sg problemy z odr6znieniem
tekstu wlasciwego od podpiséw ilustracji. Niektore podpisy sg bardzo rozbudowane, a inne
zawierajg jedynie informacje o zrodle ilustracji. W tekscie nie ma odniesieri do numeréw
poszczegolnych ilustracji.

W tekscie poczawszy od s. 83 pojawiaja sie bledne numery rozdziatlow — rozdzial
..Planetaria — geneza teatru gwiezdnego nieba...” ma numer 1.1.1. zamiast 3.5.3. (jak w spisie
tresci). Taka sytuacja ma miejsce do s. 92.

W czescei tabel (np. s. 142-145) nalezaloby wprowadzi¢ linie dzielace poszczegdlne
komorki lub chociaz zastosowa¢ odstepy pomiedzy nimi.

W przypadku wznowien druku lub publikacji formatu cyfrowego tej jakze cennej
monografii nalezaloby poprawic te niedociagniecia.

f-2) Temat i metoda badan

Proces zdobywania wiedzy przez mtode pokolenie zmieniat si¢ w ciagu XX wieku w
sposob stosunkowo powolny, lecz konsekwentnie zmierzajacy ku wigkszemu udziatowi
czynnikdéw nieformalnych. W nowym stuleciu ewolucja ta nabrata dynamiki i objeta swoim
zasiggiem kolejne obszary zycia. Idea edukacji permanentnej w roznych miejscach i
okolicznosciach coraz mocniej wplywa na wspolczesng architekture i urbanistyke. Autorka
podjeta si¢ zatem badan aktualnej i waznej tematyki pozaszkolnych przestrzeni uczenia sie
dzieci i mlodziezy. Swoje analizy prowadzila w szerszym kontekscie paradygmatow edukacii i
miasta. Za gléwny cel swoich badan przyjeta »~pokazanie architektury jako zlozonego
srodowiska edukacji pozaszkolnej, zapewniajacego miodym uzytkownikom mozliwosé
kreowania indywidualnych sciezek rozwoju, przezywania doswiadezen w realnych
kontekstach, ktérych nie moze zaproponowac edukacja formalna w ramach posiadanej
infrastruktury, z zastosowaniem najlepszych nawet srodkéw dydaktycznych”.

Autorka zastosowata odpowiednie metody badawcze: analizg Zrodlowa, badania in situ,
badania empiryczne oraz analizy pordéwnawcze. Badania prowadzita w trzech wyodrebnionych
przez siebie obszarach: 1) architektura edukacji pozaszkolnej w aspekcie przemian spotecznych
od drugiej potowy XIX wieku do dnia dzisiejszego, 2) architektura edukacji w kontekscie badan
nad dziecinstwem w XX wieku i ostatnich dekadach, 3) architektura edukacji w aspekcie
nowych technologii i wymagan spotecznych w Smart City.



f-3) Warto$¢ naukowa pracy

Przedstawiona przez Kandydatke monografia jest bardzo obszernym, calosciowym
opracowaniem zagadnienia architektury edukacji pozaszkolnej. Autorka analizuje zjawiska i
rozwiagzania ewoluujace w ciggu ponad 150 lat. Badania nie zostaly ograniczone przestrzennie
i obejmuja swoim zasiegiem wiasciwie caty swiat. Autorka oprocz kwestii architektonicznych
porusza takze zagadnienia urbanistyczne, spoteczne, psychologiczne, kognitywne, techniczne
oraz zwigzane z procesami edukacyjnymi. Podjete zadanie nalezy zatem oceni¢ jako bardzo
ambitne 1 wymagajace duzego wysilku badawczego.

Jednym z nielicznych ograniczen jakie narzucila sobie Autorka bylo skupienie sie na
grupie uzytkownikow dzieci i mlodziezy, choé i pod tym wzgledem badania byty szersze, gdyz
objely rozwigzania wielopokoleniowe, a wigc skierowane takze do dorostych. Dzieci i mtodziez
stanowig bardzo istotny zbiér odbiorcow architektury, ale rownoczesnie sg cennym zrodtem
informacji i1 inspiracji w procesie projektowym. Prace naukowe po$wiecone tym sprzezonym
relacjom sa dzi$ szczegolnie potrzebne. Dziecinstwo i adolescencja to okres intensywnego
uczenia si¢. Wiedza i1 doswiadczenie zdobyte w tym czasie wplywaja na dalsza egzystencje
czlowieka, ale na takze rozwoj spoleczenstw. W dobie dynamicznych zmian w sposobie
funkcjonowania miast 1 jeszcze szybszych w trybie zycia, zachowaniach i potrzebach mlodego
pokolenia zglebianie tematu przestrzeni edukacji ma priorytetowe znaczenie.

W pierwsze] czesci swoich badan Autorka ukazuje rozwdj instytucji oswiaty
pozaszkolnej 1 towarzyszace mu rozwiazania architektoniczne. Te historyczne badania maja
charakter porzadkujacy dotychczasowa wiedz¢ i opieraja si¢ na autorskiej typologii miejsc
edukacji pozaszkolnej oraz pieciu kryteriach poréwnawczych: idei, inspiracji, usytuowaniu,
programowi i rozwigzaniom architektonicznym. Autorka charakteryzuje miejsca tworzone od
drugiej potowy XIX wieku do wybuchu II wojny swiatowej: patace ludowe, osady ludowe,
domy spoteczne, domy oswiatowe, osrodki towarzystw sportowych, kluby sportowe,
uniwersytety powszechne, muzea nauki i planetaria. Wojng¢ uznaje za punkt zwrotny w sposobie
postrzegania edukacji pozaszkolnej i wskazuje, ze to wlasnie po jej zakonczeniu wylonity sig¢
wyspecjalizowane obiekty i przestrzenie adresowane do dzieci i mtodziezy, m.in. domy kultury,
palace milodziezy, centra mlodziezowe, muzea edukacyjne. Autorka bada tez przyklady
najnowsze 1 konstatuje, ze wspolczesne realizacje lacza cechy réznych typow obiektow i
przeznaczone sa dla roéznych grup uzytkownikdw stajac  sie  rozwigzaniami
wielopokoleniowymi. Wyrazng tendencja ostatnich dekad jest takze wykorzystywanie
potencjatu miasta poprzez ksztattowanie relacji wzajemnosci z otoczeniem.

W drugiej czesci badan Autorka $ledzi ewolucje roli dzieci i mlodziezy w procesie
ksztaltowania architektury edukacji pozaszkolnej — od wyodrebnionych i otoczonych specjalna
opieka odbiorcow, poprzez rownorzednych uzytkownikdéw, az po zrddla inspiracji, a nawet
wspolprojektantow. Duza czes$é analiz poswiecona zostata wplywowi dzieciecej zabawy na
rozwigzania przestrzenne. Kreatywnos¢ i dynamika zabawy zauwazona juz przez Johana
Huizinge w ..Homo ludens”, znalazta swoje odzwierciedlenie w teoretycznych opracowaniach
architektow, takich jak Alison i Peter Smithsonowie, a nastgepnie w praktyce. Autorka
przedstawia rozwigzania miejsc zabaw w przestrzeni miast: ogrody jordanowskie, parki
przygod, smieciowe place zabaw. Na podstawie wspotczesnych przyktadéow wskazuje
najnowsze tendencje w ich projektowaniu i rosnace znaczenie w realizacji idei edukacji
ustawicznej. Podkresla rewitalizacyjny potencjal obiektow stymulujacych uczenie si¢ poprzez



zabawg, gdyz moga one stuzy¢ aktywizacji zycia spolecznego w zdegradowanych czesciach
miast.

W trzeciej czesci badan Autorka rozpatruje badane problemy w kontekscie
nowoczesnego Smart City. Kreowanie rozwiazan architektonicznych stymulujgcych réznorakie
dziatania poznawcze moze przyczyni¢ sie do rozwoju idei miasta inteligentnego. W jej obliczu
zacieraja si¢ podziaty funkcjonalne budynkéw i urbanistycznych struktur, a przestrzen edukacji
zaczyna si¢ rozciaga¢ na cate miasto. Autorka probujac uporzadkowaé obszar badawczy
prowadzi analizy w oparciu o cztery grupy rozwiazan aktywizujacych edukacyjnie
uzytkownikéw zogniskowanych na: informacji i zasobach wiedzy, komunikacji 1 wymianie
wiedzy, ekspresji i twoérczosci, nabywaniu materiatow edukacyjnych. Klasyfikacja ta,
stworzona w oparciu o model partycypacji w kulturze opracowany na potrzeby ..European
Statistical System network on Culture” jest, jak pisze sama Autorka, ,.nieostra” i moze budzi¢
pewne watpliwosci. Tym niemniej Autorka prowadzi czytelnika przez interesujacy zestaw
przykladow obiektow i komplekséw, w ktérych funkcja edukacyjna przenika si¢ z innymi,
zwlaszcza kulturalnymi, m.in. muze6w, galerii, bibliotek, teatréw, budynkdw uniwersyteckich,
centrow rozrywkowych.

Nalezy podkresli¢, ze wspolczesne procesy globalizacyjne skutkuja daleko posunigtym
ujednoliceniem systemu ksztalcenia formalnego. W tej sytuacji wzrasta znaczenie edukacji
pozaszkolnej, ktora czesto opiera sie na lokalnych spolecznosciach, miejscowych tradycjach i
dostepnej infrastrukturze. Z badan przeprowadzonych przez Autorke wylania sie obraz
architektury jako niezmiernie istotnego komponentu edukacji pozaszkolnej, ktory umozliwia
wydobywanie waloréw kontekstu, kodowanie znaczen, tworzenie elastycznych rozwigzan,
przekazywanie idei i informacji, wykorzystanie innowacyjnych technologii czy tez
przechowywanie wartosci kulturowych.

Jako recenzent pozytywnie oceniam warto$¢ naukowa pracy i nie Wnosz¢ znaczacych
zastrzezen do kwestii merytorycznych. Jednakze chciatbym wyrazié¢ kilka watpliwosci i uwag
natury polemiczne;j.

Materiat badawczy zaprezentowany w pracy jest niezwykle bogaty i wielowatkowy. W
pewnych momentach pojawia sie wrecz nadmierne skondensowanie informacji. Tym bardziej
nalezaloby zwréci¢ uwage na dokladniejsze porzadkowanie i selekcje materiatu.

Sposob przedstawiania analiz badanych obiektéw jest bardzo zréznicowany, poczawszy
od opisow pod ilustracjami, poprzez opisy w tekscie, po bardzo rozbudowane studia
przypadkéw (czasem wyodrgbnione w osobnych podrozdziatach, Innym razem nie
wyodrgbnione w postaci podrozdziatu). Wydaje sie, ze obszerne studia przypadkow
pojedynczych obiektow moglyby zostaé zebrane w aneks na koncu pracy. W tekscie glownym
znalazlyby si¢ wowczas tylko spostrzezenia, wnioski wynikajace ze studium przypadku.
Rozbudowane opisy poszezegolnych obiektdéw, nieraz znacznie dtuzsze od rownorzednych
rozdzialéw merytorycznych, ostabiaja klarownosé¢ wywodu.

Zrozumiate jest, ze w studium przypadku analizy i charakterystyka obiektu jest
poglebiona, ale nawet biorac to pod uwage niektére informacje przekazywane przez Autorke
wydajg si¢ niewiele wnosi¢ do badan (np. nazwiska dyrektoréw instytucji, opisy mebli,
dokladne dane liczbowe) a rozwlekaja tekst i moga rozprasza¢ czytelnika.

Autorka wybrata do badan przyklady z krajéw o duzym dorobku na polu edukacji i
dostepnosci kultury, zaliczajac do tych krajéw Polske. Akceptujac stusznosé takiego dzialania,
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nalezy jednak zwrdci¢ uwagg, ze w kilku miejscach pracy nagromadzenie analiz rozwigzan z
réznych stron swiata powoduje u czytelnika poczucie konsternacji (np. rozdz. 1.3.1.). Wydaje
si¢, ze warto bytloby w bardziej klarowny sposdb wyodrebnia¢ pewne budynki, instytucje,
tendencje w zaleznosci od kraju (albo przynajmniej w podziale na zagraniczne i polskie), co
zreszta w Autorka w innych miejscach pracy stosuje.

Autorka oparta swoje badania na analizie zrealizowanych obiektow. Konsekwentnie
trzyma si¢ tego zatozenia poza jednym rozdzialem — I1.8.1. ,.Dzieci jako inspiracja procesow
rewitalizacyjnych”, ktory bazuje wylacznie na przykladach projektéw studenckich. Jest to
zaskakujace 1 wymagaloby odpowiedniego wyjasnienia metodologicznego. Jednakze wedlug
recenzenta lepszym dziataniem bytoby oparcie lub cho¢by wzbogacenie rozdziatu o realizacje
o charakterze rewitalizacyjnym, jak Shenzhen Women & Children’s Centre projektu MVRDV
lub inne.

Mnogos¢ rozdziatow i podrozdziatow stanowigcych czgstkowe podsumowania (0 czym
pisalem w uwadze dotyczacej struktury) stanowi takze powdd pewnych niejasnosci odnosnie
wyodrebnienia okresow badawczych, gdyz w poszczegoélnych podsumowaniach wydaja sie one
na siebie naktadac.

W tytule rozdziatu 4.2.2. Autorka wskazuje, ze analizowane beda w nim miejskie
osrodki kajakarskie, tymczasem rozdzial zaczyna si¢ od przykladow osrodkow zeglarskich.

f-4) Podsumowanie oceny pracy

Niniejsza praca stanowi wartosciowe, kompleksowe spojrzenie na problematyke
rozwigzan funkcjonalnych i1 formalnych architektury edukacji pozaszkolnej, uwzgledniajgce
uwarunkowania spoleczne i najnowsze tendencje w rozwoju miast. Podsumowujac moja ocene
monografii ,,Architektura pozaszkolnych przestrzeni uczenia sie dzieci i mtodziezy w aspekcie
nowych paradygmatow edukacji i miasta” stwierdzam, ze wskazane osiggnigcie naukowe dr
inz. arch. Malgorzaty Balcer-Zgraji stanowi znaczny wkiad w rozwoj dyscypliny architektura i
urbanistyka.

¢) informacja o spelnieniu przez Kandydatke kryterium wykazywania sie istotna
aktywnoscia naukowa lub artystyczng

Kandydatka wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowg realizowang przede wszystkim
na Wydziale Architektury Politechniki Slaskiej. Ponadto czgé¢ badan prowadzita w Wyzszej
Szkole Technicznej w Katowicach. Glownym obszarem badan prowadzonych na obu
uczelniach byta szeroko rozumiana architektura edukacji.

h) informacja o osiagni¢ciach dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzujacych nauke
Kandydatki

Kandydatka prowadzita zajgcia projektowe 1 wyktady na I'i II stopniu studiéw kierunku
architektura oraz na studiach podyplomowych. Byla promotorem 45 prac dyplomowych
magisterskich i inzynierskich, z ktérych jedna zdobyta wyréznienie w konkursie ,,Architektura
Betonowa 2020™, a kilka zostalo wyr6znionych w konkursach lokalnych. Jest wspotautorka
programu jednego z przedmiotéw prowadzonych na WA PS. Cze$é zaje¢ prowadzi w
partnerstwie z otoczeniem spoleczno-gospodarczym uczelni.
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W latach 2013-2014 Kandydatka byla sekretarzem organizacyjnym Migdzynarodowej
Konferencji Naukowej Nowoczesnosé w Architekturze. Uczestniczyla w pracach réznych
komisji na WA PS. Jako swoje osiagniecia organizacyjne wskazuje pozyskiwanie w drodze
konkurséw finansowania grantéw (3 granty).

W latach 2018-2023 Kandydatka organizowata wystawy popularyzujace wyniki badan
w Gliwicach, Rybniku i Zorach. W latach 201 8-2020 w ramach projektu POWER UMO DWA
— Dziecigca Wszechnica Architektury popularyzowata wiedze o architekturze wéréd dzieci i
mlodziezy. Prowadzila takze wyklady dotyczace przestrzeni edukacji adresowane do réznych

srodowisk.

i) inne aspekty

W swojej dziatalnosci naukowej Kandydatka wykorzystywala doswiadczenia z pracy
projektowej. Na swoim koncie, Jako wspélautor po uzyskaniu stopnia doktora, ma 27 projektow
koncepcyjnych i realizacyjnych. Jako szczegOlnie powiazane z badaniami Kandydatki projekty
nalezy wymieni¢: koncepcje wielofunkeyjnego  Centrum Rekreacyjno-Sportowego i
Kulturalno-Oswiatowego w Kérniku (czgsciowo zrealizowana jako OAZA Kérnickie Centrum
Rekreacji i Sportu), koncepcje adaptacji Elektrowni Radom na siedzibe Mazowieckiego
Centrum Sztuki Wspolczesnej, koncepcje otwartej przestrzeni rekreacyjno-sportowo-
edukacyjnej ,.Centrum aktywnego wypoczynku przez caty rok w Knurowie™.

4. Konkluzja

Dorobek dr inz. arch. Matgorzaty Balcer-Zgraji we wszystkich dziedzinach Jjej pracy
naukowo-zawodowej jest bogaty i cenny merytorycznie. Jej monografia habilitacyjna
»Architektura pozaszkolnych przestrzeni uczenia si¢ dzieci i mlodziezy w aspekcie nowych
paradygmatéw edukacji i miasta” prezentuje dobry poziom naukowy i warsztat badawczy,
stanowigc znaczny wklad w rozwoj dyscypliny architektura i urbanistyka. Duza liczba
publikacji i udzial w projektach badawczych $wiadezy o aktywnosci naukowej Kandydatki,
realizowanej w wigcej niz Jjednej uczelni.

W konkluzji stwierdzam, ze wskazane przez Kandydatke osiagniecia naukowe, a takze
dotychczasowy dorobek spetniajg kryteria okreslone w Ustawie i wnioskuje o dopuszczenie do
dalszych etapéw postepowania habilitacyjnego.

Podpisano odrecznie przez autora

dr hab. inz. arch. Wojciech Niebrzydowski, prof. PB

Bialystok, 21.12.2023 .
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